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WSTEP

Prasa, ktérej rola i znaczenie czesto zapoznawane sa lub
pomniejszane przez historykéw zajmujacych sie dziejami no-
woczesnymi, stanowi jeden z gtéwnych skladnikéw zycia pu-
blicznego i spotecznego XIX i XX wieku. Na jej tamach to-
czyty sie wszystkie wielkie i mate batalie ideologiczne i poli-
tyczne, niezaleznie od tego, czy docierata do waskiej elity lu-
dzi wyksztatconych badz zamoznych, czy trafiata do wielo-
milionowych rzesz ,szarych” obywateli. Traktowana byta ja-
ko instrument propagowania wtasnych pogladéw i zwalcza-
nia pogladéw przeciwnikéw, jako narzedzie organizowania
opinii wokot istniejgcego lub tworzgacego sie ruchu ideowe-
go, jako S$rodek do manipulowania opiniami szerszych czy
wezszych kregéw. Z posrednictwa prasy korzystali politycy
i filozofowie, moralisci i przekupni pisarze, scjentysci i misty-
cy, prawica i lewica, ateisci i klerykatowie. Wszyscy, ktorzy
chcieli, aby gtos ich byt styszany. W miare zachodzacych prze-
mian cywilizacyjnych — podnoszenia sie poziomu os$wiaty,
zwiekszania ilosci czasu wolnego, skupiania sie mas ludzkich
w wielkich organizmach miejskich, zaciesniajgcych sie zwigz-
kow gospodarczych w wymianie ponadlokalnej i miedzyna-
rodowej, narastajacej fali wynalazkéw technicznych radykal-
nie zmieniajgcych warunki i mozliwosci obiegu informacji —
prasa stawata sie przedmiotem coraz bardziej pospolitym, jed-
nym z tych wytworéw kultury, z ktérymi obcuje sie na co
dzien, ktére sg nieodigcznym fragmentem ulicznego i domo-
wego pejzazu. Nie tylko animowala zycie polityczne i wspét-
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wyznaczata jego rytm, ale takze byta obiektem codziennych,
indywidualnych — nieomal intymnych — zainteresowan milio-
now ludzi, statym dostarczycielem wszelkiej masci i wszelkie-
go kalibru strawy duchowej. W ksigzce tej chciatbym przed-
stawi¢ miejsce, jakie zajmowala miedzywojenna prasa war-
szawska (Scislej rzecz biorgc: prasa codzienna) w tym og6lnym
nurcie przemian, jakim podlegata prasa od potowy XIX wie-
ku, tzn. od okresu, w ktérym zaczeta stawac sie jednym z naj-
wazniejszych uczestnikéw zycia spotecznego miasta i jego
mieszkancow.

W badaniach nad historig prasy wyrdzni¢ mozna — w upro-
szczeniu — dwa gtdwne kierunki. Jeden z nich streszcza
zdanie Henry Steeda, angielskiego dziennikarza (z londynskie-
go ,,The Times”), publicysty politycznego i historyka, ktéry
stwierdzit, ze ,,prasa jest kluczowym problemem wspoéiczesnej
demokracji” Bedzie to wiec przede wszystkim historia poli-
tyczna prasy, jej miejsca i roli w zyciu publicznym, zmienia-
jacych sie m.in. w zalezno$ci od stosunkéw prawno-politycz-
nych, struktury zycia politycznego czy kultury politycznej spo-
teczenstwa, w ktdrym sie ukazywata. Drugi kierunek obrazuje
ocena znanego polskiego socjologa Stanistawa Rychlinskiego,
ktory w 1933 roku pisal, ze ,,prasa przestata by¢é organem opi-
nii publicznej, a stata sie jednym z gtownych ognisk szerze-
nia specyficznej kultury wielkomiejskiej” 2 Bedzie to wiec
przede wszystkim historia prasy jako jednego z elementdéw
kultury masowej. W ksigzce tej chciatlbym uwzglednié¢ obie
dyrektywy badawcze, gdyz — jak sie wydaje — whbrew ra-
dykalnosci opinii Rychlinskiego funkcje polityczne prasy, acz-
kolwiek ulegajace z catg pewnos$ciag zmianom, bynajmniej nie
zanikly nawet w spoteczenstwach zdominowanych przez kul-
ture masowg. Sgadze ponadto, ze dziennik, cho¢ poddaje sie
»rozbiorowi”, podziatowi na czesci sktadowe, ktdre petni¢ mo-
ga wobec dysponentéw i wobec czytajacej publicznosci rozne
funkcje, jest jednocze$nie pewng jednoscig niezaleznie od roz-

1 Henry Wickham Steed, The Press, London 1938, s. 7.
2 Stanistaw Rychlinski, Miasto wspdétczesne jako $rodowisko roz-
przezenia spotecznego, w: Wyboér pism, Warszawa 1976, s. 471.
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nic, jakie wystepowaé¢ bedg miedzy np. komentarzem politycz-
nym, esejem Kkrytycznym, artykutem na tematy gospodarcze
a kronika sadowa czy odcinkiem powieSciowym. Dziennik naj-
czesciej funkcjonuje jednocze$nie na wielu ptaszczyznach od-
bioru czytelniczego, mogac by¢ zarazem czynnikiem zycia po-
litycznego, jak i nos$nikiem przekazu typowego dla kultury
wielkomiejskiej. W przypadku za$ pewnej zbiorowosci praso-
wej, jaka stanowi niewatpliwie warszawska prasa codzienna
wyodrebnionego okresu, mie¢ bedziemy do czynienia z kom-
plementarnoscia, a moze nawet przemiennoscig rél poszcze-
go6lnych dziennikoéw.

Powstaje pytanie, czy zasadne jest wydzielanie prasy war-
szawskiej z catosci polskiej dziatalnosci prasowo-wydawniczej
okresu Drugiej Rzeczypospolitej? Wydaje sie, ze zabiegu ta-
kiego mozna dokonaé¢ dla kilku powodéw:

1. Dzieje prasy warszawskiej XVIII i XIX wieku byty juz
przedmiotem publikacji 3 a wiec naturalne jest kontynuowa-
nie podjetego watku.

2. Warszawa jako miasto budzita i budzi zywe zaintereso-
wanie nie tylko mito$nikéw tego grodu i jego dziejow, lecz
takze sporego grona pracownikéw nauki, publicystéw i pisa-
rzy. W ostatnich latach wiele uwagi poswiecono historii War-
szawy w okresie miedzywojennym i sadze, ze wiasciwg rzecza
jest dorzucenie do obrazu zarysowanego w licznych juz pu-

3 Opracowanie ogo6lne, obszerne i bogate w szczegdly, jednak
w zasadzie nie oparte na badaniach archiwalnych, ogtosit jeden
z wybitniejszych dziennikarzy polskich okresu miedzywojennego
Witold Gietzynski. Prasa warszawska 1661—1914, Warszawa 1962.
Poza tym ukazato sie kilka opracowan monograficznych dotycza-
cych poszczegdlnych odcinkéw czasowych, m.in. Eugeniusz Toma-
szewski, Ksztattowanie sie kapitalistycznych -przedsiebiorstw pra-
sowych w Warszawie (1851—1860), Warszawa 1968; Zenon Kmiecik,
Prasa warszawska w okresie pozytywizmu (1865—1886), Warszawa
1971; tegoz autora sg poswiecone prasie warszawskiej fragmenty
pracy zbiorowej: Prasa polska 1864—1918, Warszawa 1976, pod red.
Jerzego tojka, oraz znana mi w maszynopisie: Prasa warszawska
w latach 1906—1914.



blikacjach takze szerzej potraktowanych dziejow prasy tego
okresu.

3. W procesie przemian kulturowych, ktéry powyzej zasy-
gnalizowatem, Warszawa i jako najwieksze miasto polskie,
i — w okresie miedzywojennym — jako stolica panstwa od-
grywata role szczeg6lng. Na czym ona polegata — oto jedno
z pytan, na ktore chce w tej ksigzce da¢ chocby czgstkowa
i niepetng odpowiedz.

Na dobra sprawe nie podjeto dotad szerzej zakrojonych ba-
dan nad prasg codzienng Warszawy lat Drugiej Rzeczypospoli-
tej. Interesujacy, ale tylko wstepny i oparty niemal wytgcznie
na danych dotyczacych ilosci wydawanych pism, jest fragment
znanej pracy cytowanego tu juz Stanistawa Rychlinskiego.4
Do$¢ obszerny artykut Zbigniewa Mitznera 3 napisany na pod-
stawie wspomnien autora oraz pobieznej lektury niektérych
dziennikdw i czasopism, nie moze by¢ niestety traktowany na-
wet jako wstepna proba zarysowania tematu. W opracowa-
niach dotyczacych ogdlnych dziejéw miasta prasa traktowana
jest w najlepszym przypadku marginesowo, nawet wsréd pro-
bleméw dotyczacych kultury, i nie potrafie zacytowac ani jed-
nej pozycji, w ktdrej podjeto by bardziej szczesliwg probe
syntetycznego przedstawienia jej historii w omawianych tu
latach. Z kolei w mojej obszernej monografii prasy polskiej
w Drugiej Rzeczypospolitej0 w niewielkim tylko zakresie
uwzglednitem regionalne odrebnosci prasy i uwagi dotyczace
Warszawy jako osrodka wydawniczego sa i skape, i rozrzu-
cone. Nie ma tez, jak dotad, zadnego nowocze$niejszego i so-
lidniejszego opracowania kultury warszawskiej i zycia co-
dziennego mieszkancow stolicy w latach miedzywojennych.

Takze jezeli chodzi o publikacje dotyczace wezszych tema-
tdw zwigzanych z podejmowang tu prdbg syntetycznego zary-
su, trudno bytoby narzekaé¢ na nadmiar. W istocie poza obszer-

4 Stanistaw Rychlinski, Warszawa jako stolica Polski, Warszawa
1936, s. 138—149.

5 Zbigniew Mitzner, Prasa warszawska (1918—1939), w: ,,Warsza-
wa Il Rzeczypospolitej”, t. 1: 1968.

8 Andrzej Paczkowski, Prasa polska w latach 1018—1939, War-
szawa 1980.
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ng monografig ,,Gazety Warszawskiej” piora Urszuli Jaku-
bowskiej (ciekawa ta praca znana mi jest z maszynopisu) oraz
opracowaniem przez Eugeniusza Rudzinskiego agencji praso-
wych (wiekszo$¢ ich miata swe centrale w Warszawie) uka-
zato sie zaledwie kilka artykutow majgcych za przedmiot je-
den z warszawskich dziennikéw lub jaki$ wycinek z dziejow
stotecznej prasy codziennej. Pisano o ,,Dzienniku Popularnym?,
ktory skupia uwage jako wydawnictwo jednolitofrontowe7;
tematem krotkiego szkicu stat sie drobny tylko fragment
z przebogatych dziejow ,,Kuriera Warszawskiego”s; podjeto,
takze fragmentarycznie, historie koncernu prasy czerwonej9;
poswiecono nieco uwagi ,,Rzeczypospolitej” 10 pisano o war-
szawskiej prasie komunistycznej, wsérod ktérej jednak prak-
tycznie dzienniki nie istniaty 11; ogtoszono dane policyjne o na-
ktadach dziennikéw warszawskich z lat trzydziestych 22 Istnie-
je za to obszerna, cho¢ stabo oparta na zrodtach archiwalnych,
praca Mariana Fuksa o warszawskiej prasie zydowskiej. Cen-
ne, aczkolwiek nie poswiecone prasie warszawskiej, sg dwie
monografie, ktére autorzy taskawie udostepnili mi w maszy-
nopisach: Wiestawa Wiadyki Dzienniki sensacyjne w Drugiej

7 Helena Marek, Przyczynek do historii ,,Dziennika Popularne-
go”, w: ,Zeszyty Historyczne Uniwersytetu Warszawskiego” 1963,
z. 3; Wiadystaw Mierzecki, ,,Dziennik Popularny”. Zatozenie i kon-
cepcja polityczna gazety, w: ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”,
t. XVI: 1977, z. 4.

8 J6zefa Watorek, ,,Kurier Warszawski” wobec przewrotu majo-
wego 1926 r., w: ,,Dzieje Najnowsze”, R. X: 1978, nr 1

9 Eugeniusz Rudzinski, O koncernach ,,prasy czerwonej” i ,,IKC”,
w: ,,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego™, t. VII: 1968,
z. 1

Do genezy dziennika , Rzeczpospolita”. Do druku podat Jézef
Skrzypek, w: ,,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”,
t. IX: 1970, z. 2; Andrzej Paczkowski, Ignacy J. Paderewski i ,,Rzecz-
pospolita” (1920—1924), tamze, t. XII: 1973, z. 3.

1 Maria Meglicka, Warszawa — krajowe centrum wydawnicze
KPP, w: ,,Warszawa |l Rzeczypospolitej”, z. 4: 1972, s. 223—244.

12 Andrzej Paczkowski, Naktady dziennikéw warszawskich w la-
tach 1931—1938, w: ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskie-
go,” t. XV: 1976, z. 1L
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Rzeczypospolitej i Darii Natecz Zawdd, dziennikarski w Polsce
w latach 1918—1939. Zaczerpnatem z nich zaréwno wiele waz-
kich informacji, jak skorzystatem z niektérych propozycji in-
terpretacyjnych tam zawartych. Spora porcja, zasadniczo jed-
nak jednostkowych i najczesciej iloSciowych tylko danych,
znajduje sie rozrzucona na ftamach przedwojennej prasy fa-
chowej (,,Prasa”, ,,Przeglad Graficzny, Wydawniczy i Papier-
niczy”). Oficjalne dane statystyczne, publikowane przez Gtow-
ny Urzad Statystyczny, a poczatkowo takze przez Minister-
stwo Spraw Wewnetrznych, byly z reguty mato szczegétowe,
a przez pierwsze lata po utworzeniu niepodlegtego panstwa
takze niesystematycznie zbierane. Nie istnieje nalezycie opra-
cowana szczeg6towa bibliografia codziennej prasy warszaw-
skiej] — nie ma zresztg takiej dla prasy polskiej okresu mie-
dzywojennego. Oparciem dla sporzadzenia statystyki stat sie,
traktowany przez jego autora jako wstepny, zestaw tytutdéw
dziennikéw Drugiej Rzeczypospolitej ogtoszony przez Wiesta-
wa Wiadyke.B3

Jesli sytuacje taka trudno uznac¢ za sprzyjajaca podejmo-
waniu szerzej zakrojonych badan i préb syntetycznego przed-
stawienia tematu, to jest ona i tak stosunkowo niezta w po-
réwnaniu ze stanem dokumentacji archiwalnej. Nie udato mi
sie dotrze¢ —: prawdopodobnie w ogole juz nie istniejg — do
zadnych archiwdéw redakcji stotecznych dziennikéw, a byto
ich przeciez okoto setki. Nie zachowaty sie tez dokumenty Syn-
dykatu Dziennikarzy Warszawskich. Zaginety akta Wydziatu
Prasowego MSW, a materialy Komisariatu Rzgdu dla m. st.
Warszawy i opracowania (meldunki) sytuacyjne z tego obsza-
ru, ktérych cze$¢ zachowata sie, sg nie udostepniane. Tylko
fragmenty akt wiladz administracyjnych sg do osiggniecia
w Archiwum Akt Nowych, Archiwum m. Warszawy i czescio-
wo w Archiwum KC PZPR. Zmudna kwerenda pozwolita do-
trze¢ do kilkunastu dokumentéw notarialnych (Archiwum m.
Warszawy), ale jest to dokumentacja wyrywkowa. Nieco wia-

13 Wiestaw Wtadyka, Dzienniki w jezyku polskim w Drugiej Rze-
czypospolitej (1918—1939). Zestaw tytutdw, w: ,,Rocznik Historii
CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. XIV: 1975, z. 4.
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domosci udato sie znalez¢ w aktach Ministerstwa Skarbu, Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych i Prezydium Rady Ministréow
(AAN) — i one jednak maja charakter fragmentaryczny.
W niezle zachowanym archiwum Polskiego Zwigzku Wydaw-
cow Dziennikdw i Czasopism (AAN) znalaztem znacznag por-
cje informacji — znow jednak pojedynczych i rzadko tylko
wyodrebniajgcych dzienniki warszawskie. W réznych zespo-
tach AAN, m.in. aktach Stanistawa Kauzika, Artura Dobiec-
kiego, zapiskach Kazimierza Switalskiego, materiatach Towa-
rzystwa Strazy Kresowej, Zwigzku Legionistow, Obozu Zjed-
noczenia Narodowego, natrafi¢é mozna takze na pojedyncze
fakty, oceny czy komentarze odnoszgce sie do dziennikéw war-
szawskich réznych orientacji politycznych. W sumie obraz ra-
czej zniechecajacy i odbierajgcy odwage nie tylko do podej-
mowania szerzej zakrojonych probleméw, ale nawet opraco-
wan monograficznych i czgstkowych.

Nieco lepiej wyglada sytuacja, jezeli chodzi o relacje wspo-
mnieniowe. Dzieki inicjatywie grona nestorow warszawskie-
go dziennikarstwa, zrzeszonych w Zespole Starszych Dzienni-
karzy przy SDP, rozpoczeto w 1958 roku zbieranie wspomnien,
a wsrod oséb, ktére teksty swe nadestaty, znaczng czes$¢ sta-
nowili pracownicy warszawskiej prasy codziennej. Materiaty
te zostaly opublikowane w trzech tomach, w serii Materiaty
i Studia do Historii Prasy i Czasopi$smiennictwa Polskiego **
przygotowywanej przez Pracownie Historii CzasopiSmiennictwa
IBL PAN, i znalazto sie w nich sporo cennych wiadomosci
o funkcjonowaniu niektéorych wydawnictw stotecznych oraz
0 zyciu $rodowiska dziennikarskiego Warszawy miedzywojen-
nej. Kilku dziennikarzy ogtosito tez swoje wspomnienia w for-
mie ksigzkowejB inni fragmenty wspomnien publikowali na

14 Wspomnienia dziennikarzy o Wrzeéniu 1939 r., Warszawa 1965;
Wspomnienia dziennikarzy z okresu okupacji hitlerowskiej, War-
szawa 1970; Moja droga do dziennikarstwa. Wspomnienia dzienni-
karzy polskich z okresu miedzywojennego (1918—1939), Warszawa
1974.

15 M.in. Konrad Olchowicz, Cwier¢ wieku z ,,Kurierem Warszaw-
skim” (1914—1939), Warszawa 1974; Stanistaw M. Salinski, Long-
-play warszawski, Warszawa 1966; Stanistaw Strumph-Wojtkiewicz,
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tamach ,,Rocznika Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” I6.
Liczne materiaty biograficzne zostaly udostepnione w Pol-
skim Stowniku Biograficznym, sporo tez znajduje sie rozrzu-
conych w postaci nekrologéw czy wspomnien o zmartych kole-
gach w prasie codziennej i czasopismach zaréwno krajowych,
jak i emigracyjnych. Wobec braku archiwdédw redakcyjnych
i wydawniczych wspomnienia dziennikarzy nabierajg szcze-
gélnego znaczenia, ale tez trudno jest weryfikowac¢ przekazy-
wane w nich informacje i nalezy zachowa¢ szczeg6lng ostroz-
nos¢, zwitaszcza w przypadku danych o naktadach, stosunkach
wiasnosciowych i finansowych dziennikow.

Stosunkowo dobrze zachowana jest sama prasa, cho¢ i tu
sporo jest luk — brakuje nie tylko pojedynczych numerdw,
ale nieraz catych rocznikéw, zwtaszcza z pierwszych lat istnie-
nia Drugiej Rzeczypospolitej. Dla poznania dziejow wewnetrz-
nych poszczeg6lnych wydawnictw same one sg jednak zrodiem
skgpym w informacje, a czesto i zawodnym. Zasadniczo za-
den z dziennikéw nie ogtaszat na swych tamach finansowych
wynikow dziatalnosci, rzadko tylko — w numerach okazo-
wych lub jubileuszowych — ujawniano sktady redakcji (i to
z reguly tylko wazniejszych pracownikéw), nieomal nigdy nie
publikowano nazwisk faktycznych wtascicieli pisma. Informa-
cje o nakladach, bardzo rzadkie, miaty najczesciej charakter
reklamowy i trudno uznawaé je za wiarygodne. W wydaniach
jubileuszowych niektérych, zasadniczo tylko wiekszych i oczy-
wiscie trwatych, dziennikéw ogtaszano nieco szczegdétéw o pra-
cy redakcyjnej, bywaty one jednak z reguty podporzadkowa-
ne uroczystemu charakterowi wydawnictw. Nieco szczeg6tow
byto ujawnianych w trakcie polemik toczonych czy to na tle
politycznym, czy walki konkurencyjnej miedzy wydawnictwa-
mi komercjalnymi, ale i tu konieczna jest — oczywista z ra-
cji zaangazowan autoréw — ostrozno$¢ w korzystaniu z in-
formacji.

O wtasnych sitach, Warszawa 1967; Stanistaw Lam, Zycie ws$rdd
wielu, Warszawa 1968; Leopold Marschak, Bytem przy tym, War-

szawa 1973.
18 M.in. Mieczystaw Krzepkowski, Jerzy Nowakowski, Tadeusz

Garczynski.
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Poréwnujac stan bazy archiwalnej, a przede wszystkim
aktualny stan badan nad prasg warszawska okresu miedzy-
wojennego z ogdlnymi dyrektywami badawczymi, ktére przed-
stawitem na poczatku Wstepu, faktem oczywistym bedzie, ze
programu w nich zakreslonego nie uda sie wyczerpa¢ bez
wielu jeszcze badan szczegétowych. Ze znacznej czesci reper-
tuaru opracowania syntetycznego, ktére tu zamierzytem, trze-
ba byto zrezygnowa¢, odktadajgc je do czasu, gdy prace po-
szukiwawcze przyniosg dalsze, mozliwie precyzyjne ustalenia
w takich m.in. zagadnieniach, jak naktady dziennikéow w la-
tach 1918—1930, a przede wszystkim podjety zostanie caty
kompleks probleméw zwigzanych z analiza zawartosci pra-
sy. One wtasnie sg szczeg6lnie wazne, gdyz tylko dzieki wia-
Sciwie przygotowanemu i konsekwentnie przeprowadzonemu
cyklowi badan nad tresciami przenoszonymi przez dzienniki
i formami, w jakie tresci te ubierano, mozna bedzie pokusi¢
sie 0 dokonanie analizy i oceny kulturowych funkcji warszaw-
skiej prasy codziennej.

Sitg rzeczy ograniczam sie wiec do przedstawienia warun-
kow istnienia, mechanizméw funkcjonowania i iloSciowych
wskaznikéw oddziatywania tej prasy. Zawartos¢ tresciowa, za-
rowno poszczegélnych pism, jak i calosci, przedstawiam w
ogolnych tylko zarysach — wskazujgc zasadnicze kierunki opcji
ideologicznych i podstawowe elementy ksztaltowania formuty
zawartosci — co jest szczeg6lnie widoczne w odniesieniu do
watkéw pozapolitycznych.
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Rozdziat |

CODZIENNA PRASA WARSZAWSKA W LATACH 1865—1918:
OGOLNE KIERUNKI PRZEMIAN

Jakkolwiek z zahamowaniami i deformacjami, ktére byly
wynikiem zaboréw — rozczlonkowania narodu i gospodarki
krajowej, polityki spotecznej i ekonomicznej trzech imperial-
nych mocarstw — w drugiej potowie XI1X wieku Polska wkro-
czyta, w élad za Europa, ale takze ze znacznym op6zZnieniem
wobec jej zachodniej czesci, w okres rewolucji przemysto-
wej. Warszawa, najwieksze miasto polskie, cho¢ byta pod
szczegblnie uwazng kontrolg wiadz rosyjskich, znalazta sie
wsréd tych osrodkéw, w ktdrych przemiany gospodarcze i spo-
teczne — a z nimi przemiany kulturowe — przybraly naj-
wieksze tempo. W ciggu potwiecza, ktore mineto miedzy upad-
kiem powstania styczniowego a wybuchem pierwszej wojny
Swiatowej, ludno$¢ miasta wzrosta z 244 tys. do 885 tys. i pod
wzgledem liczby mieszkancéw Warszawa zajeta w 1914 roku
6sme miejsce w Europie, jako najwieksze — obok Moskwy —
miasto nie bedace stolicg panstwowa. W okresie miedzy rokiem
1879 a 1914 liczba fabryk wzrosta z 278 do 1687, liczba robot-
nikow w nich zatrudnionych — od 14,5 tys. do 80,2 tys., a war-
to$¢ produkcji przemystowej zwiekszyta sie z 27,4 min rubli
do 1929 min rubli: ,,Warszawa na progu XX wieku byta naj-
powazniejszym z polskich o$Srodkéw przemystowych. To samo
da sie powiedzie¢ o Warszawie jako osrodku handlu i finan-
sow.” 1 Dawna i przyszta stolica panstwa polskiego stata sie

1 Stefan Kieniewicz, Warszawa w latach 1795—1914, Warszawa
1976, s. 306.
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wiec wielkim os$rodkiem miejskim i centrum przemystowym,
nie majac wszakze charakteru miasta-fabryki, tak jak to6dz,
w ktorej procesy kulturowe przebiegaty w odmienny sposob,
wynikajacy z niemal czysto industrialnego rozwoju ,,polskie-
go Manchesteru”. Niemniej jednak i w Warszawie wzrost po-
tencjatu ludnosciowego w gtéwnej mierze opierat sie na ru-
chach migracyjnych (w 1897 roku blisko potowa mieszkancéw
urodzona byta poza Warszawg), a proces ten zapewne doty-
czyt takze gmin podmiejskich, nalezgcych do warszawskiej
aglomeracji, w ktorych miedzy 1880 a 1913 rokiem liczba
mieszkancow wzrosta z 44 tys. do 191 tys.

Wielkag fale przybyszy, gtownie ze wsi i matych miast Kro-
lestwa, stanowili na wielkomiejskim bruku nowi ludzie, nie
obznajmieni i nie zasymilowani z nowoczesnymi wzorami kul-
turowymi, w znacznym stopniu stanowigcy element labilny
pod wzgledem spotecznym, totez istnie¢ musiata dysproporcja
miedzy ,,rynkiem pracy” a ,rynkiem kultury”: mijat zawsze
pewien okres, zanim nowy mieszkaniec miasta stawat sie tak-
ze uczestnikiem wielkomiejskich form spedzania czasu wol-
nego. Adaptacji do nowoczesnej kultury — do ktérej zalicza
sie takze, a moze nawet jest jej najwiasciwszym wskazni-
kiem, czytelnictwo prasy — nie sprzyjata polityka o$wiatowa
witadz zaborczych, ktéra hamowata rozwdj szkolnictwa wszel-
kich typéw i na réznych poziomach zaré6wno w Warszawie,
jak w innych miastach Krolestwa i na wsi. W rezultacie War-
szawa zyskala smutny przydomek ,miasta analfabetow”:
w 1882 roku 42,8% mezczyzn i 55,4% kobiet nie umiato czy-
ta¢ i pisa¢, a pietnascie lat pdzniej odsetki te wynosity wcigz
41,7% i 51,4%2 przy czym w 1897 roku ponad potowa chiop-
cow i ponad 80% dziewczat w wieku od pietnastu do dwu-

2 Tamze, s. 262. Wedtug Edwarda Strzeleckiego (Ludno$¢ War-
szawy na przetomie XIX i XX wieku, w: Z dziejow ksigzki i bi-
bliotek w Warszawie, Warszawa 1961, s. 214) w 1882 r. analfabeci
stanowili wéréd mezczyzn 42,8%, a wsérod kobiet 55,4%, za$ w 1897 r.
odpowiednio 39,9% i 49,5%. Dla poréwnania w 1897 r. w Moskwie
analfabetami byto 33,1% mezczyzn i 57,7% kobiet. W Londynie na-
tomiast w 1881 r. analfabetami byto 13,5% mezczyzn i 17,7% Kkobiet,
za$ w roku 1900 odpowiednio 2,8% i 3,2%
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dziestu lat nie uczeszczalo do zadnej szkoty. Jeszcze w 1911
roku, a wiec w okresie, gdy polskie szkolnictwo prywatne zy-
skato juz pewne mozliwosci egzystencji, w szkotach elementar-
nych uczyto sie okoto 41 tys. uczniéw, okoto 10 tys. uczyto sie
w domu i az okoto 20 tys. dzieci nie uczyto sie w ogdle. Na
przetomie wiekoéw niewiele ponad potowa mieszkancéow War-
szawy posiadata wyksztatcenie elementarne, wsrod nich za-
ledwie okoto 6% dysponowato wyksztatceniem Srednim, a tyl-
ko okoto 1% wyzszym.3 Jezeli wezmie sie pod uwage takze
strukture demograficzng (w 1897 roku ponad 40% mieszkan-
cow stanowity dzieci i miodziez do dwudziestego roku zycia)
oraz rozbicie jezykowo-wyznaniowe (ludno$¢ wyznania moj-
zeszowego stanowita: w 1882 roku okoto 33%, w 1897 okoto
35%, w 1914 okoto 38%), mozna stwierdzi¢, ze potencjalny ry-
nek prasowy najwiekszego miasta polskiego wdéwczas, gdy
znajdowato sie ono w okresie petnego rozwoju, byt stosunko-
wo waski, a iloSciowe zmiany na nim zachodzgce trudno byto-
by okresli¢ jako rewolucyjne.

Jezeli w 1882 roku Warszawa wraz z okalajgcymi jg gmi-
nami liczyta okoto 415 tys. mieszkancow, to z liczby tej —
po odjeciu dzieci i miodziezy (okoto 43%), analfabetéow (ok.
50%), znacznej zapewne czesci Zydoéw (okoto 1/3 populacji)
nie znajacych jezyka polskiego — liczba oséb obiektywnie go-
towych do lektury codziennej prasy polskiej, tzn. dorostych
umiejgcych czyta¢ po polsku, zapewne nie przekraczata
100 tys. A przeciez dalszym, rownie istotnym, czynnikiem se-
lekcji byty mozliwosci nabywcze ludnosci i jej gotowos$é su-
biektywna, tzn. posiadanie checi i nawykéw do postugiwania
sie prasg periodyczng. W latach ostatnich przed wybuchem
wojny Swiatowej rynek czytelniczy znacznie sie powiekszyt
m. in. dzieki bezwzglednemu przyrostowi liczby mieszkancow

3 Wzrost liczby zawodowo czynnych pracownikéw umystowych
narodowosci polskiej — a wiec gtéwnej kategorii statych czytelni-
kéw prasy codziennej — byt znacznie wolniejszy niz og6lny wzrost
ludnos$ci: wg szacunkéw S. Kieniewicza (Warszawa w latach 1795—
—1914, s. 243) w 1869 r. byto ich okoto 5 tys., za§ w 1904 r. okoto
16 tys. (w tym niektére wolne zawody i pracownicy bankowi tgcz-
nie z pracownikami wyznania mojzeszowego).

2 Prasa codzienna
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oraz nastepujacemu, mimo licznych przeszkéd, postepowi
oSwiaty powszechnej. Nie wydaje sie jednak, azeby w okoto
milionowej aglomeracji warszawskiej obiektywna gotowo$¢ do
lektury dziennikéow obejmowata wiecej niz 250—300 tys. os6b.

Nie posiadata tez Warszawa przez znaczng cze$¢ omawiane-
go okresu zaplecza czytelniczego — iw ogdle odbiorcéow dobr
i wzorow kultury wytwarzanych w warszawskim centrum —
w catym kregu swych wpltywoéw kulturowych, w Krolestwie
Polskim. Stabe rozbudzenie potrzeb kulturalnych, nikte tetno
zycia politycznego az po lata 1904— 1905, wysoki odsetek anal-
fabetow 4 mato rozwiniete zwigzki z ponadlokalnym biegiem
zycia gospodarczego, nadzwyczaj nieréwnomiernie rozwinieta
sie¢ komunikacyjna — wszystko to powodowato, ze mimo sta-
bosci i ubdéstwa krdlewiackiej prasy prowincjonalnej w okre-
sie poprzedzajagcym rok 1905 dzienniki warszawskie nie mia-
ty na terenie swej naturalnej ekspansji wiekszych mozliwosci
rozwoju. Natomiast dynamika wzrostu ludnosci nalezata do
najwiekszych w Europie (Kroélestwo Polskie zamieszkiwato
w 1869 roku okoto 5,8 min os6b, w 1913 — okoto 13,1 min),
a ludno$¢ miejska — i to miast wiekszych — wzrastata w
szybszym tempie, niz wynosit ogdlny przyrost ludnosci. Pro-
ces ten szczegblnie sie nasilat poczawszy od ostatniego dzie-
sieciolecia X1X wieku i w 1913 roku w miastach liczacych wie-
cej niz 50 tys. mieszkancéw zyto okoto 1,8 min osdb. Te tren-
dy demograficzne powodowaly, ze przyrost ilosci potencjal-
nych odbiorcéw prasy byt w liczbach bezwzglednych stosun-
kowo znaczny.

Nie sadze, azeby byto mozliwe — nawet dysponujgc odpo-
wiednio szczeg6towymi informacjami statystycznymi i nale-
zycie wyposazonym instrumentarium badawczym — stwier-

dzenie, na ile to, tak skrétowo zarysowane, podglebie spotecz-
no-kulturowe wptywato na tempo i kierunki rozwoju prasy
warszawskiej, gdyz przeciwnie, niz to miatlo miejsce w trak-
towanych jako model osrodkach wielkomiejskich zachodniej
Europy i Stanéw Zjednoczonych, powazng role odgrywatly

4 W catym Krélestwie Polskim w 1897 r. analfabeci stanowili
67% w miastach i 84% na wsi.
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w jej dziejach specyficzne czynniki polityczne: brak autono-
mii panstwowej oraz poczynania wtadz carskich zmierzajace
do catkowitego zdtawienia polskiego zycia publicznego, miesz-
czgce sie zreszta w generalnych zatozeniach autokratycznego
rezimu imperium Romanowo6w. Prasa, jako jeden z podsta-
wowych instrumentéw tworzenia i krystalizowania sie opinii
publicznej w XIX-wiecznym $wiecie, znajdowata sie wiec
w Warszawie — iw catym Krdélestwie — pod podwéjnym nad-
zorem: policyjno-biurokratyczny system wiadzy, ktéry ttlumit
wszelkie odruchy niezaleznej mysli, byt zarazem dla niej nad-
zorcg typu kolonialnego, zwalczajgcym wszystko to, co mogto
prowadzi¢ do utrwalania i wzmacniania poczucia narodowej
tozsamosci, a wiec wprost lub posrednio ku irredencie. Wia-
$nie w okresie, w ktérym Warszawa wkroczyta na droge indu-
strializacji i przeksztatcen w strukturze spotecznej, niosgcych
za sobg przemiany kulturowe, nastapity w calym panstwie ro-
syjskim zmiany przepisow prawnych dotyczacych prasy i wy-
dawnictw, zmierzajace do bardziej efektywnej kontroli pu-
blikacji periodycznych. Ukazami z lat 1867 i 1869 Warszawski
Komitet Cenzury podporzgdkowany zostat bezposrednio wia-
dzom centralnym w Petersburgu (Gtéwny Zarzad Prasy), a do
jego kompetencji nalezata zaréwno cenzura prewencyjna, jak
i nadzér nad drukarniami, a takze — co w warunkach pol-
skich odgrywato niemata role — cenzura czasopism i drukéw
sprowadzanych z zagranicy. Nie oznaczato to bynajmniej spe-
cjalnie wydatnego zaostrzenia nadzoru w pordéwnaniu z tym,
jaki istniat od chwili kleski powstania listopadowego, niemniej
jednak w sposéb dotkliwy wydtuzato ,,droge urzedowg”. Na
przyktad udzielanie koncesji na wydanie nowego pisma zna-
lazto sie w kompetencji ministra spraw wewnetrznych, w Pe-
tersburgu tez musiaty byé zatwierdzane zmiany redaktorow
naczelnych. Warto jednak pamietaé, ze carski system biuro-
kratyczno-policyjny przez wiekszg cze$¢ omawianego tu okre-
su daleki byt od cech znanych z nowoczesnych systemoéw to-
talitarnych. Zasadzat sie on bowiem na $cistym — a nieraz
drastycznym — kontrolowaniu opinii, nie miat jednak mozli-
wosci (a raczej nie miat ambicji) centralnego sterowania i bez-
posredniego nig manipulowania.

2*
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Wydarzenia rewolucyjne 1905 roku naruszyty ten stan i dra-
konski system nadzoru zostat rozluzniony, ale liberalizacja ani
nie trwata diugo, ani nie przekroczyta — z wyjatkiem Kkilku
jesiennych tygodni 1905 roku, gdy aparat wiadzy ulegt znacz-
nemu rozprzezeniu — granicy rzeczywistej wolnosci stowa.
Zawieszenia i konfiskaty sypaly sie jak z rekawa: oblicza sie,
ze w latach 1906—1907 wytoczono w Krolestwie Polskim czte-
rysta spraw przeciwko wydawcom drukdéw periodycznych, za-
wieszono sze$édziesigt tytutdow, skonfiskowano trzysta publi-
kacji 5 za$ 21 marca 1907 roku powotano ponownie Warszaw-
ski Komitet Cenzury. Cze$¢ wydawcow w obawie przed kara-
mi pienieznymi i wyrokami ,,dobrowolnie” poddawata sie cen-
zurze prewencyjnej. Ale rozbudzonego zycia politycznego i pu-
blicznego nie dalo sie juz uwiezi¢ w starych okowach, co nie
znaczy, ze nowe ograniczenia nie byly mocno odczuwalne
w funkcjonowaniu opinii publicznej i dziatalnosci prasowo-
-wydawniczej.

Rozwdj i stan prasy warszawskiej uzaleznione wiec byty od
dwoch czynnikow w istotny sposéb hamujacych zaréwno pro-
ces jej modernizacji, jak i upowszechnianie w spoteczenstwie:
powolnego postepu os$wiaty i braku podstawowych swobod
obywatelskich w warunkach pozbawienia suwerennosci pan-
stwowej. Oba te czynniki byly $cisle ze sobg splecione i tym
silniejsze byto, jak mozna sadzi¢, ich oddzialywanie. Skromny
zasieg czytelnictwa stal na przeszkodzie szybkiemu rozwojowi
dziennikéw zaréwno pod wzgledem technicznym (szata gra-
ficzna, objetos$c), jak i konstrukcji zawartosci (szybka i zrézni-
cowana informacja pozalokalna). Pierwszy etap procesu mo-
dernizacyjnego, ktéry przypadt na drugg potowe lat pieédzie-
sigtych X1X wieku i zwigzany byt m.in. z zaostrzajgcg sie kon-
kurencjg miedzy kilkoma wydawcami, zostat zahamowany
stanem wojennym okresu powstania styczniowego i dopiero
w latach siedemdziesigtych rozpoczat sie okres zasadniczych
przeksztatcen, wcigz jeszcze jednak powolnych w poréwnaniu

5 Zenon Kmiecik, Prasa polska w zaborze rosyjskim w latach
1905—1915, w: Prasa polska 1864—1918, s. 63.
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z tymi, jakie zachodzity w prasie codziennej Paryza, Londynu
czy Berlina.

Promotorem ich stat sie Wactaw Szymanowski, ktory
w 1868 roku objat redakcje ,,Kuriera Warszawskiego”. Trosce
0 podniesienie poziomu dziennikarskiego towarzyszyto da-
zenie do unowocze$nienia samej pracy redakcyjnej i rozsze-
rzenia zakresu informacyjnego dziennika. Siegngt Szymanow-
ski do ,,nowinek” technicznych usprawniajgcych druk pisma:
w 1872 roku zakupiono pierwszy w warszawskiej poligrafii
silnik spalinowy, w 1878 — maszyne rotacyjng o wydajnosci
10 tys. egzemplarzy na godzine. W 1881 stworzono skromng
jeszcze sie¢ witasnych korespondentéw zagranicznych (Paryz,
skad pisat Wiadystaw Mickiewicz, Praga, Wieden, Petersburg),
zaabonowano serwisy telegraficzne dwdéch wielkich agencji
prasowych (berlinskiej agencji Wolffa i paryskiej Havasa),
ktére otrzymywano codziennie. Od 1 kwietnia 1883 roku ,,Ku-
rier” ukazywal sie dwa razy dziennie, w edycji porannej
lwieczornej, i siedem razy w tygodniu. Naktad pisma wzrastat
stosunkowo szybko: z okoto 3,6 tys. egzemplarzy w 1870 roku
do 12 tys. w 1878 i 25 tys. w roku 1896, w ktérym zakupiono
nowa, wydajniejsza maszyne rotacyjna.

Oceniajac dorobek publicystyczny Bolestawa Prusa, ktory
wiasnie w ,,Kurierze” drukowat (od roku 1874) swoje Kroniki
tygodniowe, Aleksander Swietochowski pisat o tym dzienniku,
ze jest ,pismem brukowym czytanym nie tylko przez ludzi
uksztatconych, ale przez sklepikarzéw, robotnikéw, woznicdw,
szwaczki, postancow publicznych itd.” 6 Oczywiscie termin
»pismo brukowe” nie powinien by¢ rozumiany tak, jak sie
przyjeto go p6zniej, w odniesieniu do tych pism warszawskich,
ktore gonity za tanig sensacjg i przesycane byly wiadomoscia-
mi o przestepstwach i wypadkach. Cho¢ éwczesny ,,Kurier”
ich nie pomijat i znajdowat dla nich sporo miejsca na swoich
tamach, nigdy jednak nie dostosowat sie do specyficznej tonacji

9 Cyt. wg Aleksander Swietochowski, Liberum veto, Warszawa
1976, t. I, s. 41 (ustep ten pochodzi z tygodnika ,,Prawda” z 1890 r.).
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prasy sensacyjnej, ktérej cecha charakterystyczng byto do-
bitne eksponowanie tego typu informacji przez opatrywanie
ich krzykliwymi tytutami i umieszczanie na pierwszej, ,re-
prezentacyjnej”, kolumnie.

Taki wtasnie popularny czy jak bySmy dzi§ powiedzieli:
masowy, gatunek dziennika prébowat stworzy¢ w Warszawie
Feliks Fryze, reporter z pisma Szymanowskiego, ktory posta-
nowit nasladowac coraz powszechniejsze w zachodniej Europie
i w Stanach Zjednoczonych dzienniki sensacyjno-informacyj-
ne. W marcu 1877 roku ukazat sie w sprzedazy ,Kurier Po-
ranny”, pierwsze w Warszawie pismo kolportowane z poczat-
kiem dnia i w znacznym stopniu oparte na sprzedazy ulicznej.
Jednak pismo Fryzego wiekszo$¢ miejsca na szpaltach prze-
znaczalo na niekomentowane informacje nie tylko dlatego, ze
wydawca i redaktor naczelny chciat sie wytgcznie do nich
ograniczy¢, ale takze w wyniku decyzji przyznajacej taka
koncesje na wydawanie dziennika, ktoéra nie zezwalata na pu-
blikowanie artykutéw o sprawach gospodarczych i kultural-
nych’.7

Charakter popularny miat takze ,,Kurier Codzienny”, wy-
dawany od 1865 roku, ktory poczatkowo z petnym powodze-
niem konkurowat z , Kurierem Warszawskim”, ale wnet mu
ustgpit, gdy Szymanowski zaczgt swg modernizacyjng dzia-
talnos¢.

Nie brakto w Warszawie dziennikéw o charakterze politycz-
no-informacyjnym, cho¢ oczywiscie one najbardziej odczuwaty
ograniczenia cenzorskie, nawet jes$li wydawcy ich byli wy-
znawcami polityki ugodowej wobec Rosji. Komentarze i fe-
lietony musialy by¢ pisane niezwykle ostroznie, czesto postu-
giwano sie aluzjami, a publiczno$¢ dobrze wyksztalcita umie-
jetnos¢ ,,czytania miedzy wierszami”. W pierwszym okresie po
upadku powstania styczniowego ten typ dziennika reprezento-
waty ,,Gazeta Warszawska” i ,,Gazeta Polska”. Dzienniki war-
szawskie przede wszystkim z racji odmiennosci samych tytu-

7 Zenon Kmiecik, Prasa polska w Kroélestwie Polskim i Imperium
Rosyjskim w latach 1865—1904, w: Prasa polska 1864—1918, s. 19.
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téw dzielono na brukowe ,kurierki” i powazniejsze ,,gazety”.
Cho¢ w poczatku omawianych lat naktady obu tych kategorii
prasy codziennej nie réznity sie miedzy sobg, to z biegiem
czasu — w miare jak czytelnictwo gazet stawalo sie coraz
czestsze wsrdd ,sklepikarzéw, robotnikéw i wozZnicow” —
dzienniki informacyjno-sensacyjne braly stopniowo gére, ale
godzi sie pamietac, ze granice miedzy obu kategoriami nie bytly
wyrazne, a niektére wydawnictwa zmieniaty swo6j charakter
oscylujgc miedzy biegunami ,sensacji” i ,,polityki”.

Ruch wydawniczy w warszawskiej prasie codziennej byt az
do przetomowych lat 1905—1907 powolny i skromny rozmia-
rami: w latach 1865—1904 powstato zaledwie pietnascie no-
wych tytutdw (w koncu 1864 roku byto ich tylko cztery). Sta-
bilizacja ta wynikata w znacznym stopniu z ograniczen praw-
nych, ktére utrudniaty zaktadanie nowych pism i powodowaty
wieloletnie nieraz oczekiwanie na przyznanie koncesji. Przy-
czyniala sie ona zarazem do znacznej trwatosci podjetych (i za-
twierdzonych) inicjatyw wydawniczych. W rezultacie prasa
warszawska tego czasu nie znata efemeryd, tak licznych w la-
tach po6zniejszych i tak gesto zapetniajgcych spisy prasy wiel-
kich metropolii europejskich drugiej potowy XIX i pierwszej
XX wieku. Do wyjatkéw nalezaty dzienniki ukazujace sie¢ kro-
cej niz pie¢ lat (m.in. ,,Nowiny” redagowane poczatkowo przez
Erazma Piltza, a pézniej przez Aleksandra Swietochowskiego).
Bez przerwy drukowane byly pisma, ktére zatozono przed ro-
kiem 1865: ,,Kurier Warszawski”, ,,Gazeta Warszawska”, ,,Ga-
zeta Handlowa” i ,,Gazeta Polska”. Do konca w omawianym
okresie ukazywaly sie tez: ,,Kurier Codzienny”, ,,Kurier Po-
ranny”, ,,Stowo” (od 1882), ,,Dziennik dla Wszystkich” (od 1882).
Przez ponad trzydziesci lat wychodzit ,,Wiek” (1873—1906).
Wzgledne ozywienie nastgpito tylko w latach 1873—1883, kiedy
to zatozono sze$¢ nowych dziennikéw, a likwidacji ulegty trzy
pisma. Stabilizacja ta byta prawdopodobnie dogodniejsza dla
wydawcoéw niz dla czytelnikéw: trwato$¢ klienteli zwalniata
redakcje od walki konkurencyjnej i powodowata zasklepianie
sie w raz przyjetych formutach wydawniczych, za$ dla odbior-
cow — i tak juz skazanych na uniformizm i konformizm poli-
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tyczny — oznaczala brak zréznicowania tresci, monotonie wy-
nikajacq z niecheci do powazniejszych przeksztatcen sposoboéw
i zasiegu podawania informacji czy komentarzy.

Na przetomie XIX i XX wieku, jakby w przeczuciu nadcig-
gajacych zmian o zasadniczym charakterze, w warszawskim
Swiatku wydawniczym zaznaczyly sie pewne rysy ozywienia.
Ich rezultatem byto ukazanie sie w roku 1898 dziennika ,,Ku-
rier Polski” Ludwika Straszewicza, zwigzanego z konserwaty-
stami, a przede wszystkim wydawanego od 1903 dwa razy
dziennie ,,Gonca” (,,Goniec Poranny” i ,,Goniec Wieczorny”).
Pismo to, zatozone przez Juliusza Granowskiego, zamierzone
zostato jako nowoczesne, oparte na masowym, ulicznym kol-
portazu wydawnictwo popularne, posiadajgce dobre zaplecze
techniczne (nowoczesna maszyna rotacyjna, wilasny agregat
elektryczny). Na szerokg skale przeprowadzona kampania
reklamowa, z rozsytaniem przez caly miesigc egzemplarzy oka-
zowych, przysporzyta ,,Goncowi” podobno okoto 60 tys. sta-
tych nabywcéw.8 Jednak fatalny biad polityczny, popetniony
w niespetna pottora roku po zatlozeniu pisma, zatamat jego
autorytet spoteczny9 i zahamowat mozliwosci rozwoju wy-
dawnictwa, ktére miato ambicje sta¢ sie pierwszym naprawde
masowym dziennikiem warszawskim.

Stabilno$¢ ruchu wydawniczego nie oznaczata jednak stagna-
cji zasiegu rozpowszechniania dziennikéw warszawskich. Nie-
stety, dotychczasowe badania nad dziejami prasy polskiej epo-

8 Tamze, s. 29. Witold Gietzynski szacuje, ze naktad tego dzien-
nika ,,prawie doréwnywat «Kurierowi Warszawskiemu», majgcemu
26 tysiecy” (Prasa warszawska 1661—1914, s. 384), co wydaje sie
blizsze prawdy, choé¢ w czasie trwania; kampanii reklamowej ,,Go-
niec” drukowat z calg pewnos$cig znacznie wiecej egzemplarzy.

3 W styczniu 1905, dla ztamania strajku drukarzy, administrator
pisma wezwat pomoc policyjng i drukarnie obsadzili kozacy. Wigk-
szo$¢ dziennikarzy protestacyjnie ustgpita z redakcji, naktad gwat-
townie spadt i dwa tygodnie pézniej Granowski, widzac grozaca
plajte, sprzedat dziennik osobom zwigzanym ze Stronnictwem Na-
rodowo-Demokratycznym.
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ki popowstaniowej nie doprowadzily jeszcze do ustalenia da-
nych o naktadach dla catego okresu, ponadto — w zaleznosci
od rodzaju zrodta i przyjetych kryteriow — dwaj historycy,
ktorzy zajmowali sie powazniej tym zagadnieniem, doszli do
ustalen nie w petni ze soba zgodnych.l0 Niemniej jednak z da-
nych, ktérymi mozna dysponowa¢, wniosek nasuwa sie jedno-
znaczny: naktady dziennikéw warszawskich wzrastaty w la-
tach 1870—1904 z dynamikag znacznie przewyzszajgcg dyna-
mike wzrostu ludnos$ci Warszawy i oczywiscie catego Krole-
stwa Polskiego.

Tabl. 1: Naktady dziennikéw warszawskich w latach 1S70—1904

Naktad jednorazowy Wskaznik wzrostu
Rok . wg Lewandow- Kmiecik wg Lewandow-
wg Kmiecika skiego wg Kmiecika skiego
1870 13 600 15 700 100 100
1875 27 100 27 700 200 172
1896 64 580 69 600 474 443
1904 122 850 173 300 903 1104

Przyjmujac za podstawe informacje zebrane przez Zenona
Kmiecika, otrzymujemy dziewieciokrotny wzrost naktadéw
przy nieco ponad trzykrotnym wzroscie ludnosci Warszawy,
a niespetna dwukrotnym calej populacji Krélestwa.

Wobec braku systematycznych danych trudno orzec, czy
wzrost ten miat charakter skokowy, czy odbywat sie droga
stopniowej ewolucji. Informacje o nakiladach zebrane przez
wymienionych historykéw wskazujg raczej na droge kumu-

10 Chodzi o dane ogtoszone w monografii Z. Kmiecika (Prasa
warszawska w okresie pozytywizmu, 1865—1886, tabl. 2, 4 i 5) oraz
rezultaty poszukiwan Stefana Lewandowskiego (Rozwdj przemystu
poligraficznego Warszawy w latach 1869—1914, mps pracy doktor-
skiej, aneks nr 1).
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lacji przyrostu naktadow w stosunkowo krotkich odcinkach
czasowych. Pierwszy z nich miatby mie¢ miejsce w latach
1871— 1874, gdy nakitad podniost sie dwukrotnie; nastepny
w latach 1880— 1885, w ktérych liczba wydrukowanych egzem-
plarzy dziennikéw warszawskich wzrosta z okoto 30 tys. do
okoto 63 tys.; trzeci wreszcie w latach 1896—1904, kiedy to
nastgpito kolejne podwojenie naktadéw. Przyrosty te w czesci
tylko byly wynikiem pojawiania sie nowych pism (,,Wiek”
w 1873 roku, ,,Kurier Poranny” w 1877, ,,Stowo” w 1882, ,,Ku-
rier Polski” w 1898). Zasadnicze znaczenie miato podnoszenie
sie naktadéw juz istniejacych dziennikdw, przy czym niektdre
powiekszaty zasieg rozpowszechniania stosunkowo szybko. Na
przyktad naktad ,,Kuriera Warszawskiego” wzrdst w latach
1870— 1896 blisko siedmiokrotnie, naktad ,,Gazety Polskiej” —
przez dtugi czas oscylujgcy w granicach 2,5—3,0 tys. egzem-
plarzy — podniost sie w tatach 1896—1904 pieciokrotnie, w tym
samym czasie ,,Kurier Poranny” zwiekszyt naktad trzykrotnie.
Z uwagi na niewielkg liczbe pism oczywista byta stosunkowo
znaczna koncentracja naktadéw: najwiekszy dziennik war-
szawski (do 1870 roku byt nim ,,Kurier Codzienny”, p6zniej —
az do wojny S$wiatowej — pozycje te utrzymywat ,,Kurier
Warszawski”) drukowat mniej wiecej od jednej czwartej do
jednej trzeciej catosci naktadu pism codziennych, za$ ,,czoto-
wa” tréjka dawata od okoto 60 do okoto 75%. Z czasem za-
czeta przewazac jednak tendencja do powolnej dekoncentraciji,
mimo iz rozpieto$¢ miedzy najmniejszym a najwiekszym (pod
wzgledem naktadéw) dziennikiem pozostawata wcigz bardzo
duza — w 1870 roku 800 : 4000, w 1874 — 1000 : 8000, w 1896 —
1280 : 25000 i w 1904 — 1500 :27 000. Wszystkie te tendencje
byty zgodne z kierunkami przemian zachodzgcych w prasie
nowoczesnej, tyle ze wcigz jeszcze czytelnictwo w Warszawie
pozostawato w tyle za czytelnictwem w duzych metropoliach
zachodniej Europy, a najwieksze wydawnictwa warszawskie
znajdowaly sie daleko w tyle w poréwnaniu z duzymi dzienni-
kami Berlina, Londynu czy Paryza, gdzie na przetomie wie-
kow popularne ,brukowce” miaty naktady wyzsze niz cala
codzienna prasa warszawska #gcznie, za$ te z nich, Kktore
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osiggnety najwieksze sukcesy, drukowaty do miliona egzem-
plarzy dziennie.

Zasieg prasy warszawskiej nie ograniczat sie rzecz jasna do
samego miasta i jego najblizszej okolicy. W latach 1870—1904
okoto jednej trzeciej naktadu dziennikéw wydawanych w War-
szawie rozsylane byto do innych miast Kroélestwa, niektore
z nich posiadatly czytelnikow takze na terenie tzw. Ziem Za-
branych. Byty wséréd nich pisma, ktére znaczng cze$¢ swego
naktadu kierowaly na prowincje, a nawet takie, ktére na czy-
telniczym rynku stotecznym nieomalze si¢ nie liczyty. Nale-
zaly do nich przede wszystkim dzienniki zaliczane do grupy
pism polityczno-informacyjnych, a wséréd nich te, ktére zwig-
zane byly z ugrupowaniami konserwatywnymi i ziemianskimi.
Na przykiad ,,Gazeta Warszawska” w 1875 roku kierowata
poza Warszawe 70% naktadu, ,,Stowo” ekspediowato w 1896
blisko 80% naktadu, a w 1903 cztery dzienniki (,,Stowo”,
,»Dziennik dla Wszystkich”, ,,Kurier Polski” i ,,Gazeta Polska”)
miaty ponad potowe czytelnikéw poza Warszawg. W rezulta-
cie niektére z nich liczyty w tym miescie zaledwie po kilkuset
odbiorcéw. W drugiej grupie pism tendencja byta odwrotna:
~eksport” poza Warszawe stanowit niewielka cze$¢ naktadow.
Tworzyty ja dzienniki w podwojny sposdb warszawskie, bo nie
tylko wydawane i drukowane w Warszawie, ale skierowane
przede wszystkim do jej mieszkancow. Nalezaly do niej takie
pisma, jak ,,Kurier Warszawski”, ktédry nie wysytat poza mia-
sto wiecej niz jednag czwartg nakladu, ,,Kurier Codzienny”,
ktory przez diugi czas kolportowal na prowincji nie wiecej
niz 10—15% egzemplarzy czy — i to na pierwszym miejscu —
»Kurier Poranny”, ktérego naktady niemal w catosci kolpor-
towane byty w Warszawie. Mimo iz istniejg tylko bardzo frag-
mentaryczne przekazy zrédtowe, mozna stwierdzi¢, ze ,,import”
prasy polskiej na warszawski rynek czytelniczy byt — w kaz-
dym razie jezeli chodzi o dzienniki — niewielki i najpewniej
nie miat wiekszego wptywu na ogé6lny poziom czytelnictwa,
cho¢ oczywiscie w niektérych grupach spotecznych i zawodach
dzienniki pozawarszawskie, a w tym takze docierajgce z in-
nych zaboréw, byly dobrze znane i systematycznie czytane.
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Skrepowana cenzurg i r6znego rodzaju ograniczeniami praw-
nymi, przy braku podstawowych wolnosci obywatelskich, co-
dzienna prasa warszawska epoki popowstaniowej nie byta jed-
nak ,apolityczna”, gdyz zadna prasa o charakterze ogélnoin-
formacyjnym nie moze by¢ catkowicie wyprana z elementéw
politycznych i ideologicznych. Niemniej jednak orientacje po-
lityczne miaty charakter czy to zakamuflowany, czy nawet
nie w peini przez samych redaktoréw uswiadamiany, a ponad-
to odnosity sie do réwnie zakamuflowanego zycia publicznego
kraju. Najbardziej wyrazne byto stanowisko gazet zwigzanych
z nurtami konserwatywnymi i ugodowymi, najczesciej o cha-
rakterze ziemianskim (,,Stowo”, ,Wiek”, ,Kurier Polski”),
a takze dziennikéw o tendencjach liberalno-demokratycznych
i zdefiniowanym programie dziatania, jak np. ,Nowiny” za
redaktorstwa Aleksandra Swietochowskiego. Wojna rosyjsko-
japonska, a przede wszystkim kleski militarne armii carskiej
na Dalekim Wschodzie, staty sie pierwsza dzwignia, ktéra
w sposob istotny podwazyta istniejgcy rezim. W 1904 roku
odruchy spotecznego niezadowolenia przybraty juz charakter
otwartych wystgpien i zapowiadaly rewolucyjne wydarzenia
dwoéch nastepnych lat. ,,Krwawa niedziela” w Petersburgu
i fala strajkowa, ktéra szybko ogarneta Kroélestwo, staty sie
dla prasy warszawskiej — i nie tylko, oczywiscie, warszaw-
skiej — bodzcami decydujgacymi, za$ casus ,,Gonca”, wyzej
przedstawiony, ostrzezeniem, ze opinia publiczna nie zgadza
sie na serwilizm prasy.

Jezeli zachodzgce przemiany spoteczne i kulturowe o cha-
rakterze diugofalowym przeksztatcaty dzienniki warszaw-
skie — a przynajmniej ich liczaca sie cze§¢ — w wydawnictwa,
ktore szukaly popularnosci i znajdowaty ja, o tyle wydarzenia
lat 1905—1907 stworzytly, wprawdzie cze$ciowo i nie na diugo,
warunki umozliwiajgce upolitycznienie prasy i odgrywanie
przez nig roli jednego z o$rodkéw krystalizujacych i upo-
wszechniajgcych poglady i postawy polityczne, a wiec wypet-
nianie tych zadan spotecznych, ktére charakterystyczne bytly
dla prasy europejskiej tego okresu. Tak wiec na warszawskich
ulicach pojawity sie dzienniki deklarujgce — mniej lub bar-
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dziej jawnie — swojg solidarno$¢ z réznymi ugrupowaniami
politycznymi i pradami ideowymi, za$ publiczno$¢ prasowa,
co jest réwnie wazne, mogta wybiera¢ miedzy réznymi pisma-
mi. Oczywiscie wybdr ten nie byt catkowicie swobodny i so-
cjalisci — z PPS i z SDKPiL — tylko przez bardzo krotki
okres w grudniu 1905 roku mieli mozno$¢ wejscia na rynek
prasy codziennej (,,Kurier Codzienny”, ktéry dostat sie w krag
oddziatywania PPS, i ,Trybuna Ludowa” zalozona przez
SDKPIL). ,,Gazeta Handlowa”, przeksztatcona przez Stanista-
wa Kempnera i ukazujgca sie od poczatku 1906 roku jako
»-Nowa Gazeta”, byta organem ugrupowan liberalno-demokra-
tycznych, z ktérymi solidaryzowat sie tez ,,Kurier Poranny”,
jeden z najbardziej popularnych dziennikéw warszawskich.
Silng reprezentacje prasowg zdobyta sobie Narodowa Demo-
kracja, ktéra dysponowata ,,Goricem”, ,,Gazetg Warszawska”
i ztagczong z nig ,,Gazetg Polskg”, a takze zorganizowata dzien-
nik nastawiony na publiczno$¢ drobnomieszczanska, rze-
mie$lniczg i robotnicza — ,,Naréd” (zawieszony w 1907 roku),
ktorego nastepcami byty ,Wiadomosci Codzienne”, a od po-
czatku 1912 roku ,,Gazeta Poranna 2 Grosze”. Konserwatysci
zachowali swoje pozycje w ,,Stowie” i (do 1912 roku) ,,Kurie-
rze Polskim”, natomiast po raz pierwszy na teren prasy co-
dziennej wkroczyty Srodowiska zwigzane z hierarchig Kosciota
Katolickiego (,,Dziennik dla Wszystkich”, przeksztatcony
w ,,Dziennik Powszechny”, oraz ,,Polak Katolik”, w kwietniu
1908 przeniesiony z Lublina do Warszawy). Bliski endecji, ale
w wielu sprawach niezalezny od jej linii politycznej, byt ,,Ku-
rier Warszawski”, podobnie zresztg, jak trudno byloby utoz-
samia¢ ,,Kurier Poranny” z jakakolwiek partia polityczna.
Oczywiste — i naturalne — jest jednak, ze nie dzienniki,
ale tygodniki, jawne i tajne, byty gtdbwnymi wyrazicielami po-
gladéw politycznych i one wiasnie przezywaty w latach rewo-
lucyjnych star¢ najwiekszy rozkwit. Mniej czy bardziej usta-
bilizowanym pismom towarzyszyta tez m— w walkach poli-
tycznych i propagandowych —s wielka ilo$¢ drukéw jednora-
zowych: ulotek, broszur, jednodniéwek, i moéwigc o zasiegu
oddziatywania prasy codziennej w tym okresie nalezy parnie-
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ta¢ o mobilizacyjnej i informacyjnej roli tego witasnie rodzaju
wydawnictw, jak tez wiecow, manifestacji, pochodéw, mityn-
gow.

Wydarzenia lat 1905—1907 nie tylko jednak ostabity nacisk
cenzorski i reglamentacje tresci dziennikéw, ale takze staly

sie — same przez sie — elementem zwiekszajgcym zaintere-
sowanie publicznos$ci prasa. Wiadomosci z pola wojny rosyjsko-
japonskiej, bardziej — co nie znaczy, ze zupeinie — otwarte

informacje o wydarzeniach rozgrywajacych sie na terenie
Krolestwa i catego Cesarstwa, zwiekszony zakres swobody wy-
powiedzi publicystycznych, politycznych polemik i dyskusji,
najprawdopodobniej wzmogty zainteresowanie dziennikami,
przysporzyty im nowych czytelnikdw, ozywity kontakty mie-
dzy redakcjami a odbiorcami prasy. Brak niestety systema-
tycznych i wiarogodnych danych dotyczgcych zasiegu roz-
powszechniania gazet w tym okresie. Sagdzi¢ mozna, ze z okazji
niektorych chociazby wydarzen — takich jak manifest konsty-
tucyjny z pazdziernika 1905 czy wybory do | Dumy Panstwo-
wej.— dzienniki informacyjne kolportowaty znacznie wieksza
ilos¢ egzemplarzy niz zwykle, ale tez represje wobec prasy
powodowaly powazne zamieszanie na rynku prasowym i czesto
(co byto chyba jednym z ich celéw) wprowadzaty w biad czy-
telnikow, ktorzy byli Swiadkami znikania znanych im juz
dobrze tytutdw gazet i pojawiania sie na ich miejsce innych.ll
Pierwsze informacje o nakladach warszawskich dziennikow
z okresu po 1904 roku posiadamy dopiero dla roku 1909, gdy
fala napiecia rewolucyjnego juz dawno przeszia, a nawet prze-
minety najbardziej drastyczne formy dziatahn przeciwrewolu-
cyjnych podjetych przez aparat wtadzy. Wyraznemu unormo-
waniu ulegt tez ruch wydawniczy, bujny w latach 1905—1907,

1 Np. ,,Kurier Poranny” po zawieszeniu ukazywat sie pod tytu-
tami: ,Gazeta Domowa”, ,Sport”, ,Nasze Zycie”, ,Dzien dobry”,
»Z dnia na dzien”, ,Poranek”, ,,Ztoty R6g”, ,,Przeglad Poranny”
i ,,Przeglad Wieczorny”; ,,Goniec Poranny” za$ pod tytutami: ,,Czy-
telnia dla Wszystkich”, ,,Praca Polska”, ,,Dzwon Polski”, ,,Goniec
Mazowiecki”, ,,Gazeta Mazowiecka” — wg: Aleksandra Garlicka,
Spis tytutéw prasy polskiej 1865—1918, Warszawa 1978.
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cho¢ byto to ozywienie w cze$ci sztuczne, wynikajace z ciggte-
go zawieszania przez wiadze nowo zaktadanych pism.R2

Ot6z w 1909 roku tgczny nakiad jednorazowy jedenastu
dziennikow warszawskich wynosit okoto 151 tys. egzempla-
rzy 3 a wiec byt o okoto 25% wyzszy niz w ostatnim roku
przedrewolucyjnym, ale S$rednioroczny przyrost w latach
1905—1909 wynosit nie wiecej niz 5%, podczas gdy w latach
1896—1904 przekraczat 15%. Jezeli nawet w okresie najwiek-
szego napiecia spotecznego i politycznego naktady prasy war-
szawskiej byty znacznie wyzsze niz po jego spadku, to i tak
mozna sadzié¢, ze wptyw samych wydarzen rewolucyjnych na
dtugofalowe procesy rozwoju czytelnictwa dziennikéw nie byt
decydujacy.

W okresie rewolucji wzmozone, jak si¢ wydaje, zaintereso-
wanie warszawskiej publicznosci pismami codziennymi zastato
cze$¢ wydawnictw w trakcie modernizacji ich poligraficznego
zaplecza i by¢é moze wydawcy po prostu nie mieli technicznych
mozliwosci zaspokojenia wzrastajagcego popytu. | tak np. lino-

12 Ruch prasowo-wydawniczy w catym Krélestwie Polskim w la-
tach 1904—Iff08 ksztattowat sie nastepujgco:

Pisma legalne Pisma nielegalne
Rok
Zatozono Zlikwidowano Zatozono Zlikwidowano

1904 20 — 7 _
1905 45 20 31 5
1906 206 48 44 28
19C7 137 135 26 30
1908 80 132 8 36

Wg: Zenon Kmiecik, Prasa polska w rewolucji 1905—1907, War-
szawa 1980, s. 33, tabl. 4, s. 35, tabl. 5.

Tak wiec w latach 1905—1907 zatozono tgcznie 388 legalnych
i 101 nielegalnych pism.

13 Z. Kmiecik, Prasa polska w zaborze rosyjskim..., s. 111. Wedtug
S. Lewandowskiego (Rozwdj przemystu poligraficznego Warszawy...)
wynosit okoto 165 tys. egzemplarzy.
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typy — jeden z waznych elementéw warunkujgcych szybkos¢
przygotowania tekstu dziennika do druku — zaczeto wprowa-
dza¢ w warszawskich drukarniach prasowych dopiero w roku
1908 i do 1912 uruchomiono ich czternascie w oSmiu drukar-
niach (na dwanascie drukarn prasowych). W 1914 roku, po
nieprzerwanym w zasadzie procesie modernizacyjnym, fgczna
moc produkcyjna zainstalowanych w Warszawie dwudziestu
trzech rotacyjnych maszyn gazetowych nie przekraczata
250 tys. egzemplarzy, liczac w tym zydowska drukarnie ,,Ha-
cefira”, a wiec w latach 1905— 1907 musiata by¢ nizsza. Hamu-
jacy wptyw na zasieg czytelnictwa mogto mie¢ takze obnize-
nie sie stopy zyciowej — zwiaszcza robotnikéw i rzemieslni-
kow — wynikajgce z fali strajkéw i lokautéw, a takze zwig-
zany z nimi proces depopulacyjny, w wyniku ktérego ludnos¢
miasta miedzy latami 1904—1909 ulegta zmniejszeniu m.in.
z powodu powrotu na wie$ czesci robotnikéw i wyrobnikéw.

Innym jeszcze waznym czynnikiem wptywajgcym na zasieg
oddzialywania dziennikéw warszawskich byto ozywienie ru-
chu wydawniczego na prowincji: jak oblicza Zenon Kmiecik,
w Krolestwie ukazywato sie w 1904 roku 18 pism, w 1905 —
17, w 1906 i 1907 po 56, w 1908 — 44 u. Wydawnictwa lokalne,
nawet niekoniecznie dzienniki, ale takze tygodniki o charak-
terze informacyjnym, niewatpliwie odbieraty cze$¢ potencjal-
nej klienteli prasowej wydawcom warszawskim, ktorzy m jak
juz wiemy — znaczng cze$¢ naktadéw kolportowali na pro-
wincji. Warszawa zachowata swojg zdecydowang przewage —
w latach 1904—1911 wydawano tu od 80 do 86°/n czasopism
polskich ukazujacych sie w catym Krolestwie; powstaty juz
jednak i utrwality sie lokalne osrodki wydawnicze z todzig,
Lublinem i Sosnowcem na czele. Ukazujgce sie tam dzienniki
osiggaty do 10 tys. egzemplarzy naktadu i byty Scisle zwiag-
zane z lokalng problematyka, co zapewniato im rosnacg po-
pularno$¢. Niemal wszystkie pojawity sie w latach 1905— 1907.
Podobne znaczenie dla niektérych dziennikéw warszawskich
miato powstanie prasy polskiej w Wilnie i Kijowie, przezna-

14 Z. Kmiecik, Prasa polska w rewolucji..., s. 24, tabl. 2. Liczby te
nie obejmuja wydawnictw nielegalnych i nieznanych.
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czonej dla ludnosci polskiej zamieszkujacej nie tylko te mia-
sta, ale cate tzw. Ziemie Zabrane.

Na warszawskim rynku prasowym tego okresu waznym
wydarzeniem stato sie pojawienie codziennej prasy zydowskiej
drukowanej w jezyku jidysz, a wiec przeznaczonej dla tych
szerokich kregow ludnosci zydowskiej, ktére z powodéw jezy-
kowych nie miaty dostepu do elitarnych wydawnictw hebraj-
skich. Pamieta¢ trzeba, ze ludno$¢ zydowska stanowita okoto
jednej trzeciej mieszkancow Warszawy i réwnie wysoki od-
setek w licznych miastach prowincjonalnych Kroélestwa, a wiec
kategoria potencjalnych czytelnikéw byta pokazna. Zasymi-
lowane kulturowo zydowskie kregi burzuazyjne i inteligenckie
nie tylko czytaty dzienniki polskie, ale takze braly czynny
udziat w wydawaniu i redagowaniu wielu spos$réd nich, po-
czgwszy od Leopolda Kronenberga i jego ,,Gazety Polskiej”,
az po ,,Gazete Handlowg” i ,,Nowg Gazete” Rudolfa Okreta
i Stanistawa Kempnera. Podstawowa masa warszawskiego zy-
dostwa postugiwata sie jednak na co dzien jidysz, a nadto
wzmagajgce sie na nig wptywy ruchu syjonistycznego po-
wstrzymywaty procesy asymilacyjne. Pierwsze dzienniki jidysz
pojawity sie w Warszawie latem 1905 roku, a wkrotce powsta-
ty dwa pisma, ktore nie tylko utrwality swéj byt (istniaty do
roku 1939), ale poziomem dziennikarskim i naktadami doréw-
nywaty najwiekszym dziennikom polskim. Byty to ,,Hajnt”,
zatozony w 1908 roku przez Samuela Jackana, i ,,Moment”,
zatozony w 1910 przez Cwi Prytuckiego. W latach 1912—1914,
na ktore przypadt rozkwit prasy jidysz w Krdlestwie, dzien-
niki te — a nie byty one jedyne — drukowaty po kilkadzie-
sigt tysiecy egzemplarzy 15 ktérych znaczna cze$¢ byta z pew-
noscig kolportowana nie tylko w miastach prowincjonalnych,
ale takze w gtebi Rosji.

Sumujac zasadnicze przemiany, ktére zaszty w codziennej
prasie warszawskiej w ciggu piecdziesieciu lat, miedzy kleska
powstania styczniowego a wybuchem pierwszej wojny Swia-

15 Aleksander Hafftka, Prasa zydowska w Polsce (do 1918 r.), w:
'Zydzi w Polsce Odrodzonej, Warszawa [b.d.], t. Il, s. 157.

i Prasa codzienna
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towej, nalezy — moim zdaniem — wskaza¢ na nastepujgce
tendencje:
1. Zwiekszenie — i to powazne — zasiegu czytelnictwa, przy

czym wzrost ten zwigzany byt zasadniczo z podnoszeniem sie
Sredniego naktadu dziennikéw, a dopiero w drugiej kolejno-
§ci z przybywaniem nowych pism (w 1870 roku — pie¢ dzien-
nikow, naktad S$redni jednego pisma okoto 2,7 tys. egzempla-
rzy, w 1909 — jedenascie dziennikdéw, naktad $redni okoto
13,7 tys. egzemplarzy).

2. Bioragc pod uwage strukture spoteczng ludnosci Warsza-
wy mozna sadzi¢, ze zwiekszajacy sie zasieg czytelnictwa opie-
rat sie na stopniowej egalitaryzacji lektury dziennikéw: coraz
liczniejsze byty rzesze czytelnikéw rekrutujgcych sie z tzw.
nizszych warstw spotecznych.

3. Konsekwencja takiego stanu rzeczy byto pojawienie sie
dziennikow w znacznym stopniu przeznaczonych dla czytelni-
kow ubozszych, majacych wyksztatcenie tylko elementarne
i sfery zainteresowan odmienne niz ,klasyczna”, dziewietna-
stowieczna publiczno$¢ mieszczanska, ziemianska i inteligencka
(pismami tego typu byty m.in. ,,Kurier Poranny”, ,,Goniec Po-
ranny” i ,,Goniec Wieczorny”, ,,Gazeta Poranna 2 Grosze”).

4. Daleko zaawansowana byta — ale az do 1914 roku nie
zakonczona — ,rewolucja techniczna”, ktéra obejmowata za-
réwno proces zbierania wiadomosci (m.in. serwisy agencyjne,
korespondencje), ich opracowywanie (postepujaca specjaliza-
cja wséréd dziennikarzy, m.in. pojawienie sie ,,depeszowcow”,
reporteréw), jak i druku (maszyny rotacyjne, silniki elek-
tryczne, linotypy).

5. Dzienniki warszawskie utracity guasi-monopol informa-
cyjny, ktory posiadaty dla catego obszaru Krolestwa Polskie-
go az po lata 1904—1905.

6. W latach 1905—1907 nastgpito upolitycznienie, czy nawet
— czesci dziennikow — ,upartyjnienie”, wydawnictw, ktdre
wynikto zaréwno z rozszerzonego zakresu swobodd, jak i ja-
wnej, a ostrej walki politycznej rozdzierajacej spoteczenstwo
Krélestwa na wrogie obozy, w czym takze mial swéj niebtahy
udziat rozwdéj tendencji nacjonalistycznych.

Przy wszystkich tych zmianach, zgodnych z przewazajgcy-
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mi wowczas tendencjami w prasie codziennej wielkich miast
Europy — acz opdznionych wobec stotecznych aglomeracji za-
chodniej czesci kontynentu, a nawet gidwnych miast Cesar-
stwa (Moskwy i Petersburga) — stopien upowszechnienia pra-
sy codziennej ws$rod mieszkancow Warszawy, podnoszac sie
stopniowo, wcigz jeszcze nalezat do stosunkowo niskich: w 1909
roku na okoto 500 tys. ludnosci polskiej przypadato okoto
100—110 tys. egzemplarzy polskich dziennikéw kolportowa-
nych w stolicy i prenumerowanych przez warszawiakéw.
Wskaznik czytelnictwa wynosit wiec 20 egzemplarzy na 100
mieszkahncow, gdyz mozna chyba przyja¢, bez obawy popet-
nienia wiekszego btedu, ze rozpowszechnianie pozawarszaw-
skich dziennikéw polskich byto nieznaczne.

Pierwsza wojna $wiatowa wprowadzita pewne korekty
w tym obrazie, ale polegaty one raczej na zmianach orienta-
cji politycznych niektérych pism niz na zasadniczych prze-
ksztatceniach z obszaru zjawisk kulturowych. Cho¢ zaintere-
sowanie opinii warszawskiej wydarzeniami na frontach —
wojny ludéw, ktora wieszczyt Adam Mickiewicz — bez watpie-
nia sprzyjato zwiekszonemu rozpowszechnianiu prasy informa-
cyjnej, to jednak restrykcje wojenne i trudnosci gospodarcze
ograniczylty w powazny sposdb mozliwosci wydawnicze: brak
surowcow poligraficznych (papieru i farb), trudnosci komuni-
kacyjne, pob6r do wojska, ktory objat takze pracownikow dru-
karskich i fabryk papierniczych, spowodowaty raptowny spa-
dek ilosci wydawanych pism, ograniczenia w ich objetosci,
pogorszenie sie poziomu poligraficznego. Akcja ewakuacyjna
na szerokg skale przeprowadzona przez wihadze carskie, de-
populacja miasta (szczegélnie silna w koncowych latach woj-
ny) i zubozenie ludnosci zmniejszyty z kolei zasieg potencjal-
nych czytelnikdw. Zblizajacy sie front sprowokowat wreszcie
exodus wielu dziennikarzy, gtéwnie z prasy narodowo-demo-
kratycznej, ktérzy obawiali sie represji za swe antyniemierkie
wystgpienia lub chcieli kontynuowac dziatalno$¢ publiczng
w ramach orientacji na Rosje i panstwa Ententy (mowa tu
m.in. o Wiadystawie Rabskim, Ludwiku Fryze, Kazimierzu
Ehrenbergu, Stanistawie Kozickim). W rezultacie w poczatku
sierpnia 1915, po zajeciu Warszawy przez Niemcow, ukazywato

3*
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sie tylko siedem polskich dziennikéw (z czternastu istniejacych
w chwili wybuchu wojny), w tym zamknieta zostata — przez
ewakuujacych sie wydawcow i redaktoré6w — ,Gazeta War-
szawska”. Witadze okupacyjne wprowadzity surowg cenzure
prewencyjng, obok oczywistej cenzury wojskowej, poddano
tez Scistej kontroli drukarnie i kolportaz prasy. Jednak w mia-
re stabilizowania sie wtadzy okupacyjnej, a przede wszystkim
w zwigzku z politykg wobec Polski i Polakéw prowadzong
przez oba mocarstwa centralne — ktdéra sw6j wyraz znalazta
w manife$cie z 5 listopada 1916 roku, w stopniowym powsta-
waniu zalgzkéw organizacji panstwowej oraz gestach maja-
cych na celu zwigzanie opinii polskiej z orientacja na panstwa
centralne (zezwolenie na obchody niektérych rocznic patrio-
tycznych, otwarcie uczelni polskich) — ruch wydawniczy ozy-
wit sie i latem 1917 roku ukazywato sie w Warszawie juz dzie-
wie¢ dziennikéw polskich o tgcznym naktadzie okoto 110 tys.
egzemplarzy. Pod wptywem wydarzen wojennych — a w 1917
roku takze sytuacji w Rosji — dzienniki warszawskie, zarow-
no w'czesciach informacyjnych, jak i komentarzach, gtéwng
uwage poswiecaty licznym frontom i wiadomosciom z pola
walki, wciaz jednak ukazywaly sie w zmniejszonej objetosci,
a ich kolportaz poza Warszawe nastreczat wiele trudnosci.
Ozywienie polityczne ttumione bylo w prasie przez nadzér
cenzorski, a bezposrednie polemiki z pismami reprezentuja-
cymi nurt aktywistyczny, popierajacy panstwa centralne, ogra-
niczane. Pojawit sie tez na warszawskim rynku wydawniczym
organ prasowy $cisle zwigzany z wladzami okupacyjnymi —
dziennik ,,Godzina Polski”, wydawany poczgtkowo w todzi —
o stosunkowo duzym naktadzie (do 20 tys. egzemplarzy). Cha-
rakterystycznym zjawiskiem, wynikajgcym z checi wydawcow
»doganiania” wydarzen wojennych, byto gremialne przecho-
dzenie na drukowanie kilku naktadéw dziennie: w 1917 roku
pie¢ dziennikdw wydawano dwa razy, a jeden (niskonaktado-
wy ,,Glos”) ukazywat sie nawet trzy razy w ciggu dnia. Dzien-
nikom towarzyszyta tez znaczna ilo$¢ ,wydan nadzwyczaj-
nych”, ale przede wszystkim prasa codzienna uzupetniana by-
ta — w dziatach szczegdlnie narazonych na ciecia cenzorskie
— liczng grupa wydawnictw tajnych, zaréwno periodykéw,
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jak broszur i ulotek.® Wydarzenia wojenne i sytuacja, ktéra
z nich wynikata, umocnity, jak sie wydaje, pozycje prasy pro-
wincjonalnej, ktéra wyprzedzata w docieraniu do odbiorcéw
dzienniki warszawskie wysytane na teren Krélestwa, a takze
znacznie zachwiata tymi wydawnictwami, ktore opieraty sie
na ,eksporcie” naktadéw poza Warszawe. Powazniejszych
przesunie¢ jednak nie byto, jesli nie liczy¢ pojawienia sie
wspomnianej juz ,,Godziny Polskiej”, ktéra mimo wysokie-
go, jak na warszawskie warunki, naktadu, nie cieszyta sie
uznaniem z powodu swego jaskrawego serwilizmu wobec Nie-
miec i powszechnie zwana byta ,,Gadzing Polski”. Na czoto
pod wzgledem zasiegu rozpowszechniania wysungt sie dawny
»Kurier Poranny” (wydawany pt. ,,Przeglad Poranny” i ,,Prze-
glad Wieczorny”), osiggajac latem 1917 roku 35 tys. egzempla-
rzy. Naktad $redni byt nieco nizszy niz w roku 1909 i zary-
sowata sie znaczna rozpieto$¢ miedzy grupa najwiekszych
dziennikow (cztery, ktére wydawaly ponad 20 tys. egzempla-
rzy) a dziennikami niskonaktadowymi (pozostate pie¢, ktore
ukazywaty sie w naktadach 1—3 tys. egzemplarzy). W dal-
szym wiec ciggu nawet najwieksze dzienniki warszawskie da-
leko odbiegaty pod wzgledem osigganych naktadéw od co-
dziennych pism wielkomiejskich w Europie, mimo iz takze
nad Wistg nie braklo wydawcéw, ktorzy dazyli do zdobycia
czytelnikow wsrdd szerokich rzesz drobnomieszczanskich i ro-
botniczych.

Lata 1916—1918, aczkolwiek trudne w pauperyzujagcym sie
miescie, petne niepewnosci o los ludzi rzuconych na fronty
krwawej wojny, dramatyczne w konflikty, zaréwno wewnatrz
spoteczenstwa polskiego, jak i w zwigzku z narastajgcym
sprzeciwem wobec polityki okupanta (m.in. kryzys przysie-
gowy w Legionach, sprawa ziemi chetmskiej w rozejmie brze-
skim 1918 roku), stanowity jednak — zaréwno dzieki konce-
sjom uzyskanym od panstw centralnych, jak i zywo odczuwa-

Na znaczenie tych form rozpowszechniania informacji zwraca
uwage Aleksandra Garlicka w artykule Prasa w Kroélestwie Pol-
skim pod okupacja niemiecka i austriackg (1915—1918), w: Prasa
polska 1864—1918, s. 273.
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nym przemieszczeniom na forum europejskim — okres przej-
$ciowy od nocy zaboréw do wybuchu niepodlegtosci. Prasa
warszawska, zaréwno jawna, jak i tajna, brata ozywiony
udziat w tych zmianach postaw ideowych i duchowych, sta-
wata sie coraz wyrazniej czynnikiem krystalizowania pogla-
déw na sprawy Polski i jej przysziego zycia publicznego.



Rozdziat Il

WARSZAWSKA PUBLICZNOSC PRASOWA

W wyniku rozprzezenia i rewolucji, ktére ogarnety armie
i dyspozycyjne centra okupacyjne mocarstw, na znacznej cze-
Sci terytorium etnograficznej Polski wiadza przeszta w pol-
skie rece stosunkowo szybko — iw wiekszo$ci przypadkéw
bez wiekszych star¢ zbrojnych — cho¢ do ustabilizowania sie
granic panstwowych droga byta jeszcze daleka i krwawa: po-
wstanie w Wielkopolsce, trzy kolejne wybuchy insurekcyjne
na Slasku, walki na wschéd od Sanu i bitwa o Lwéw na prze-
tomie 1910 i 1919 roku, plebiscyty, zbrojny konflikt z Litwa,
przewlekta i toczgca sie ze zmiennymi kolejami losu wojna
polsko-radziecka. Pozostawiajac wiele punktdéw spornych i za-
palnych ognisk po obu stronach granicy, sytuacja prawna
panstwa polskiego zostata unormowana dopiero w 1922 i 1923
roku. Wiadze w Warszawie Polacy przejeli blyskawicznie,
w ciggu kilku listopadowych dni 1918 roku, i nie byto powa-
zniejszych watpliwosci, ze to wtasnie miasto powinno by¢ sto-
licg odrodzonego panstwa. Pozycja jego byta tym bardziej bez-
dyskusyjna, ze ,Warszawa potrafita wykorzysta¢ okres od
sierpnia 1915 do listopada 1918 do podjecia zadan stolicy” 1—
powstaly woéwczas polskie stuzby komunalne i wtadze miej-
skie, zalazki instytucji centralnych i organdéw administracji
panstwowej, z istniejgcego zakresu swobody umiejetnie ko-
rzystaty partie polityczne i nurty ideowe, odrodzity sie war-

1 Marian M. Drozdowski, Warszawiacy i ich miasto w latach
Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1973, s. 344.
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szawskie wyzsze uczelnie. Swojg stoteczno$¢ przyjeta Warsza-
wa jako fakt zupeinie naturalny i predko sie do niej przy-
zwyczaita, cho¢ dla funkcjonowania urzedéw panstwowych
Sciggnac trzeba byto wcale liczng grupe urzednikoéw polskich
z Galicji. Spuscizna zaborow nie znikneta jednak od razu.
Nawet tak jej symboliczne $lady, jak sobér na placu Saskim
czy bizantyjska elewacja Patacu Staszica, zostaly usuniete do-
piero w potowie lat dwudziestych, a céz dopiero mowié o gte-
bokich odksztatceniach w gospodarce, zyciu publicznym, po-
ziomie cywilizacyjnym, oswiacie. Zwroémy tu tylko uwage
na fakt — nie noszacy bynajmniej cech negatywnych — po-
zycji zajmowanej w zyciu kraju przez dawne centra poszcze-
go6lnych zaboréw lub ich wyraznie wyodrebnionych czesci: Po-
znan, Krakoéw, Lwow czy Wilno.

Policentryzm pierwszych tygodni i miesiecy Drugiej Rze-
czypospolitej — gdy istniaty m.in. Polska Komisja Likwida-
cyjna w bylym zaborze austriackim, Naczelna Rada Ludowa
w Poznaniu — ustepowat tendencjom centralizacyjnym, ktore
najsilniej zaznaczyty sie po zamachu majowym 1926 roku i bo-
daj wowczas wtasnie przybraty one najwieksze tempo, co byto
takze zwigzane z autorytatywnym stylem rzadzenia. Centra-
lizacja ta obejmowata nie tylko panstwowe os$rodki dyspozy-
cji politycznej i gospodarczej, ale takze — o czym przyjdzie
nam jeszcze pisa¢ przy omawianiu samej prasy — zycie kultu-
ralne. Stoteczny charakter Warszawy miatl niewatpliwy, choé
trudny do precyzyjnego i ilosciowego okreslenia, wptyw na
cate zycie miasta. Wplywat tez z pewnoscig na zasieg i cha-
rakter dziatalnosci prasowo-wydawniczej z tego tylko chocby
powodu, ze skupiaty sie tu naczelne egzekutywy najwiekszych
partii politycznych — za czym szty ich organy prasowe. Opi-
nia publiczna Warszawy mogta wywiera¢ wiekszy wptyw na
bieg politycznych wydarzen, niz wynikatoby to z proporcji
liczby jej mieszkancéw wobec ludnosci kraju, a wiec posia-
danie tu wiasnych ekspozytur wydawniczych byto zamiarem
wszystkich pradoéw politycznych, nawet takich, ktére opieraty
swojg dziatalno$¢ na ludnosci innych rejonéw kraju lub lud-
nosci wiejskiej. Pamieta¢ jednak trzeba, ze Warszawa nale-
zata do tzw. matych stolic europejskich: ludno$¢ jej stanowita
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okoto 4—5% ludnosci kraju, gdy w wiekszosci panstw euro-
pejskich stolice skupiaty 10—20% mieszkancow. Wynikato to
zarowno z o0go6lnej struktury spotecznej Polski, zwtaszcza
w granicach Drugiej Rzeczypospolitej, w ktérej przewage mia-
ta ludnos$¢ wiejska, jak i opdéznien w rozwoju gospodarczym
i cywilizacyjnym, ktérych znaczna cze$¢ potozyé trzeba na
karb rozbioréw (m.in. pozbawienie Warszawy funkcji sto-
tecznych, zawezenie rynku przez podziatl kraju miedzy trzy
mocarstwa).

~Mata” wobec liczebnosci catej populacji Polski, byta jed-
nak Warszawa wielkim, milionowym miastem, posiadajacym
rozwinigety przemyst przetwdrczy — i to do$¢ nowoczesny, bo
zasadniczo uksztattowany w ostatnich dziesiecioleciach XIX
wieku — modernizujagcym sie pod wzgledem urbanistycznym
i zaplecza komunalnego, dysponujacym wielkg sitg przycia-
gania nie tylko dla rzesz robotniczych i wyrobniczych, ale
takze dla elity intelektualnej narodu. Te procesy wzrostu, ma-
jace swoje przyptywy i odptywy, zostaly powaznie — lecz na
krotko — zahamowane w czasie wojny. Jednak odbudowa
gospodarcza nastgpita stosunkowo szybko2 a jeszcze szybszy
byt przyrost ludnosci: juz w 1920 roku liczba mieszkancow
Warszawy osiggneta poziom przedwojenny, a wzrastajac stop-
niowo — i nie bez przejsciowych stagnacji — doszta do 1,3 min
w 1939 roku. W tempie jeszcze szybszym powiekszata sie lud-
no$¢ miasteczek i osiedli w bezposrednim otoczeniu miasta
i cala aglomeracja warszawska liczyta:

w 1921 rokuokoto 1270 tys. mieszkancow,

w 1931 rokuokoto 1630 tys. mieszkancow,

w 1939 rokuokoto 1890 tys. mieszkancow.

Tak szybki przyrost byt mozliwy dzieki temu, ze Warszawa
pozostata terenem imigracyjnym i wzrost liczby mieszkancow
byt bardziej rezultatem naptywu ludnosci niz przyrostu na-
turalnego: w 1921 roku okoto 366 tys. mieszkancéw miasta
urodzonych byto poza Warszawg, a w 1938 liczba ich siegata

2 Warszawa ,,w 5 lat po wojnie osiggneta wskazniki przedwojen-
ne” — Marian M. Drozdowski, Klasa robotnicza Warszawy 1918—
—1939, Warszawa 1968, s. 128.
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juz 550 tys. Podobne byty zrédita przyrostu ludnosci podmiej-
skiego zaplecza stolicy. Rozw6j podmiejskiej i regionalnej sie-
ci komunikacyjnej, szczegdlnie widoczny w latach 1928—1930
1 1934—1936, byt waznym czynnikiem dla zycia gospodarcze-
go Warszawy, a takze istotnym elementem w kulturowej in-
tegracji aglomeracji stotecznej oraz, cho¢ oczywiscie w mniej-
szym juz stopniu, terenéw sgsiednich. Mozna sadzi¢, ze w kon-
cowych latach okresu miedzywojennego w bezposrednim kre-
gu codziennego oddziatywania miasta znajdowato sie ponad
2 min o0s6b, czyli prawdopodobnie okoto dwa razy wiecej niz
w latach poprzedzajacych wybuch pierwszej wojny $wiato-
wej.

W latach miedzywojennych w strukturze spotecznej War-
szawy zaszty stosunkowo niewielkie zmiany, z tym, ze miaty
one dostrzegalny wptyw na wielko$¢ potencjalnej klienteli
prasy, a zwtaszcza prasy codziennej. | tak np. miedzy rokiem
1921 a 1938 liczba pracownikéw umystowych (zawodowo czyn-
nych)'wzrosta z 68 tys. do 123 tys., tj. o okoto 809%>; w roku
akademickim 1918/1919 uczyto sie w warszawskich szkotach
wyzszych okoto 9 tys. studentéw, za§ w roku szkolnym 1938/
/1939 juz okoto 22 tys. Byta jednak Warszawa miastem ro-
botniczym i drobnomieszczanskim. Ludno$¢ robotnicza stano-
wita okoto potowy mieszkancow (czynnych i biernych zawo-
dowo) — 430 tys. os6b w 1921 roku i 613 tys. w 1931; drobno-
mieszczanie stanowili okoto 1/4 do 1/3 — 260 tys. os6b w 1921
roku i 250 tys. w 1931; pracownicy umystowi — okoto 1/6 —
135 tys. oséb w 1921 roku i 188 tys. w 1931. W$rdd drobno-
mieszczan przewazaly najubozsze kategorie tej grupy spo-
tecznej — osoby nie zatrudniajgce sit najemnych, a wiec wia-
Sciciele matych sklepikéw, straganéw i kraméw. Wsrod ro-
botnikéw z kolei znaczng czes¢ stanowili zatrudnieni w sekto-
rze drobnomieszczanskim — w drobnym rzemio$le, handlu
0 niskim stopniu koncentracji, jako stuzba domowa.

Na strukture warstwowo-zawodowg naktadat sie podziat
wyznaniowy i narodowos$ciowy, odgrywajacy pierwszorzedne
znaczenie we wszelkich zjawiskach ze sfery kulturowej. Lud-
no$¢ zydowska — cho¢ udziat jej w liczbach wzglednych sy-
stematycznie obnizal sie — liczyta w samym miescie 310 tys.
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os6b w 1921 roku i 375 tys. w 1939, stanowiac wcigz jeszcze
blisko jedng trzecia mieszkancow Warszawy. Cho¢ w masie
podtrzymywata odrebno$¢ wyznaniowg i narodowa, pewna jej
czes¢, wynoszgca 5—6%, deklarowata jezyk polski jako ojczy-
sty. To wiaénie warszawscy Zydzi nadawali miastu charakter
drobnomieszczanski: wedtug danych spisu powszechnego z 1931
roku okoto potowy ludnosci wyznania mojzeszowego zaliczato
sie¢ do grupy samodzielnych, w tym cztery pigte do drobno-
mieszczanstwa. Odsetek pracownikéw umystowych i robot-
nikbw — m.in. z powodu trudnos$ci w uzyskaniu pracy w urze-
dach, instytucjach, przemysle panstwowym i samorzadowym —
byt wErod Zydéw znacznie nizszy niz wéréd Polakéw. Liczniej-
sza byla natomiast — w liczbach wzglednych — burzuazja
i przedstawiciele wolnych zawodow. W wyniku proceséw asy-
milacji jezykowej i kulturalnej (nie méwigc juz o licznych
przypadkach petnej asymilacji narodowej), szczeg6lnie zaawan-
sowanych w warstwach $rednich i wyzszych — a wiec tych,
ktore niemal in gremio byly czytelnikami prasy codziennej —
znaczna cze$¢ ludnosci zydowskiej stanowita potencjalna klien-
tele czytelniczg dziennikéw wydawanych w jezyku polskim,
i to publikowanych zaréwno przez wydawcéw zydowskich, jak
i pism ,,czysto” polskich.

Na ilosciowy zasieg publiczno$ci prasowej Warszawy wplyw
miata tez struktura wieku mieszkancow miasta. Trzeba przy-
jac, ze dzieci i miodziez do lat dziewietnastu (takg granicag
wieku operowano w statystykach) zasadniczo nie byty nabyw-
cami prasy, a z calg pewnoscig nie kupowaty dziennikéw, co
oczywiscie nie wyklucza mozliwosci, mniej czy bardziej syste-
matycznej, ich lektury w domu rodzinnym. Mali i mtodzi war-
szawiacy stanowili w 1921 roku 39,3% (tj. 368 tys.), aw 1931 —
32,3% (tj. 378 tys.) mieszkancoéw stolicy.

Brak odpowiednio precyzyjnych i systematycznych dla ca-
tego okresu wojennego informacji o zarobkach, a przede
wszystkim o budzetach rodzinnych, utrudnia okreslenie ilo-
s§ciowego — i spotecznego — zasiegu bariery finansowej dzie-
lacej ludno$¢ Warszawy na tych, ktérzy mieli, i tych, ktérzy
nie posiadali mozliwosci nabywania prasy codziennej. Stosun-
kowo wiecej opublikowano danych dotyczacych struktury wy-
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datkéw i poziomu zycia rodzin robotniczych, stanowigcych,
jak wiemy, okoto potowy mieszkancow Warszawy. Ale juz
druga pod wzgledem liczebnosci warstwa spoteczna, jakg byto
drobnomieszczanstwo, rzadko przyciggata uwage ekonomistow
i statystykow. Badania budzetéw rodzinnych zasadniczo obej-
mowaty tylko ludno$¢ polska.

Stanistaw Kruszewski i Mirostaw Zdziarski zwrécili uwage
na zmniejszenie sie w latach bezposrednio powojennych wy-
datkéw na ,,potrzeby kulturalne” w poréwnaniu z okresem
poprzedzajacym wojne $wiatowg. Wedle nich wprawdzie ,,po-
trzeby kulturalne polegajg prawie wytgcznie na kupowaniu
gazet” 3 ale w badanych rodzinach $redni wydatek miesieczny
w tej kategorii wynosit 1600 marek, a wiec nie wystarczat na
codzienne nabywanie gazety. Jak wynika z obszernej ankiety
przeprowadzonej w 1927 roku, 19,1°/o warszawskich rodzin
robotniczych nie wydawato w ogéle pieniedzy na gazety
1 ksigzki, 53,9% wydawato na ten cel miesiecznie mniej niz
2 zt, a tylko 27% wiecej niz 2 zt.4 Aby w roku tym kupowaé
regularnie dziennik, trzeba byto wydawaé okoto 3,5 zt mie-
siecznie, a wiec de facto na ten standardowy luksus kulturalny
pozwalato sobie nie wiecej niz 15—20% rodzin, a do kategorii,
ktéra w istocie moze by¢ zaliczana jako staty odbiorca prasy
codziennej, nalezato nie wiecej niz 10—12%. Byty to rodziny,
w ktorych na ksigzki i dzienniki wydawano ponad 5 z} mie-
siecznie. Z tych samych badan wynika, ze sumy takie mogty
na zakup gazet i ksigzek przeznacza¢ rodziny, w ktorych mie-
sieczny dochdéd przekraczat 350 zt, a w tymze samym roku
tylko 14,1% robotnikéw ubezpieczonych w warszawskiej Kasie
Chorych wykazywato sie zarobkami wyzszymi niz 300 zt mie-
siecznie. W 1927 roku warszawska rodzina robotnicza wyda-
wata na interesujacy nas cel $rednio 1,91 zt miesiecznie (Yacz-
nie ksigzki i gazety), czyli przy zalozeniu, ze nie kupowata
w ogo6le ksigzek, mogta nabyé w miesigcu 13 egzemplarzy

8 Stanistaw Kruszewski, Mirostaw Zdziarski, Zycie robotnicze
w Polsce 1913—1921, Warszawa 1923, s. 48.

4 Warunki zycia robotniczego w Warszawie, todzi, Zagtebiu Da-
browskim w Swietle ankiety 1927 r., Warszawa 1929, tabl. 188, s. 266.
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15-groszowego lub 19 egzemplarzy 10-groszowego dziennika.
W badaniach ankietowych przeprowadzonych w latach 1937—
—1939 stwierdzono, ze przecietne wydatki miesieczne rodziny
robotniczej w czterech duzych miastach Polski na gazety i cza-
sopisma wynosity 1,1 z45 a wiec mozna byto za te sume kupié
11 egzemplarzy dziennika 10-groszowego lub 22 egzemplarze
»pieciogroszowek”, popularnych juz wtedy szczegdlnie w War-
szawie. Przy zatozeniu, ze zarobki w stolicy byty nieco wyzsze
niz przecietne w kraju, teoretycznie warszawska rodzina ro-
botnicza miata mozliwo$¢ kupowania codziennie najtanszego
dziennika. Jakkolwiek wszystkie te informacje statystyczne
nie pozwalajg na uzyskanie wystarczajgco precyzyjnych da-
nych, mozna szacowac, ze o ile w latach dwudziestych nie wie-
cej niz 15—20°/0 warszawskich rodzin robotniczych wchodzito
w gre jako stosunkowo regularny odbiorca prasy codziennej,
to w koncu lat trzydziestych zasadniczo kazdg sta¢ juz byto
na staty kontakt z najtanszym dziennikiem. Wprawdzie w cy-
towanej juz ankiecie z 1927 roku az 54,4% rodzin stwierdzito,
iz nabywa gazety co najmniej kilka razy w tygodniu (w tym
35,6% codziennie), ale w Swietle rzeczywistych wydatkéw sa-
dzi¢ nalezy, ze respondenci zawyzali osiggany przez siebie
standard kulturalny albo tez niektoérzy z nich wypetniajac
ankiety mysleli raczej o czytaniu gazet niz o ich kupowaniu.

Trzeba takze zwrdéci¢ uwage na fakt, ze znaczna cze$¢ war-
szawskiej klasy robotniczej pozostawata bez pracy. Pomijajac
wyjatkowga sytuacje z roku 1918, gdy liczbe bezrobotnych sza-
cowano na 100 tys., nie pracowato: okoto 25,5%, tj. 49 tys.,
robotnikéw w 1921 roku, okoto 21,9%, tj. 65 tys., w 1931 i okoto
11,3%, tj. 40 tys., w 1938. Najwyzszy poziom zatrudnienia
istniat w latach ozywienia gospodarczego 1927—1929. Dochody
i wydatki rodzin bezrobotnych byty oczywiscie znacznie nizsze
niz w pozostatych rodzinach robotniczych. Wedle ankiety
z 1932 roku udziat wydatkéw na cele kulturalne i oSwiatowe

5 Kazimierz Romaniuk, Wstepne wyniki badan budzetéw rodzin
robotniczych w Polsce z lat 1037—1938—1939, w: ,,Przeglad Staty-
styczny” 19G2, z. 4, s. 345 (w publikacji tej nie wydzielono, niestety,
budzetéw rodzin warszawskich, w ktérych dochody byty wyzsze
niz $rednie w kraju).
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(a wiec tgcznie ze szkotg) stanowit zaledwie 0,9°/0 miesiecznego
budzetu, ktéry wynosit w badanej zbiorowosci $rednio 921 zt
rocznie.6 Stanowito to miesiecznie minimalng kwote 0,7 zi,
czyli przy zatozeniu, ze nie ponoszono wydatkéw zwigzanych
z nauka dzieci, nie chodzono do kina i nie kupowano, co jest
raczej pewne, ksigzek — jedna rodzina miata moznos$¢ nabycia
najtanszego nawet dziennika, a gazety pieciogroszowe dopiero
wowczas wkraczaly na warszawski rynek czytelniczy, co drugi
dzien.

Jeszcze trudniej przychodzi oszacowanie dochodéw i wydat-
kow rodzin drobnomieszczanskich, wsrdd ktérych zréznico-
wanie byto daleko wieksze niz w klasie robotniczej. Franciszek
Piltz obliczatl, ze drobnomieszczanstwo sproletaryzowane, sta-
nowigce okoto dwoch trzecich calej tej warstwy spotecznej,
miato w roku 1925 dochody niewiele wyzsze niz robotnicy7,
a w niektérych kategoriach — takich jak chatupnicy, handla-
rze domokrazni, straganiarze czy drobni sklepikarze — do-
chody byly nawet nizsze niz przecietne w rodzinach robotni-
czych. Mozna wiec sadzi¢, ze wydatki na dobra kultury ksztat-
towaty sie wsrod biedniejszej czeSci drobnomieszczanstwa
w podobny sposob, jak wséréd robotnikéw, tym bardziej ze nic
nie wskazuje na to, aby ta warstwa spoteczna wyroézniata sie
aspiracjami kulturalnymi i zyta w tym wzgledzie ponad stan.
Konstatacje wskazujgce na utrzymywanie sie tej tendencji
w pozniejszych okresach zawiera praca Janusza Zarnowskie-
go.8 Drobnomieszczanstwo ,whasciwe”, jak to okresla Piltz,
dysponowato znacznie wyzszymi dochodami — niemal cztero-
krotnie wiekszymi niz robotnicy — ale w Warszawie grupa ta
byta nieliczna i stanowita niespetna 8% czynnych zawodowo,
tj. okoto 31 tys. oséb. Srednie mieszczafistwo — znéw wedle
szacunkow Piltza — tworzyto juz tylko cienkg warstwe, nie
przekraczajaca 2% zawodowo czynnych, a dochody jej byty

0 ,,Maly Rocznik Statystyczny 19397, Warszawa 1939, tabl. 43,
s. 281

7 Franciszek Piltz, Dochody mieszkancéw Warszawy, Warszawa
1929, s. 128.

8 Janusz Zarnowski, Spoteczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej
1918—1939, Warszawa 1973, S. 237—242.
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sze$¢ razy wyzsze niz dochody robotnikéw i drobnomieszczan
spauperyzowanych.

Niewiele takze mamy wiadomosci o zarobkach i standardach
zyciowych pracownikéw umystowych, wérdd ktérych zrézni-
cowanie dochodéw byto bardzo wyrazne, ale tez ktérzy —
z racji aspiracji kulturalnych — wykazywali odmienng struk-
ture wydatkéw w poréwnaniu z rodzinami robotniczymi o po-
dobnych dochodach (szczeg6lnie dotyczyto to nauczycieli). Wy-
datki zwigzane z realizowaniem tych aspiracji byty wyzsze niz
w lepiej od nich sytuowanych rodzinach robotnikéw. Wedle
danych ogtoszonych w ,,Matym Roczniku Statystycznym?”
w 1932 roku — a wiec w roku dna kryzysowego — $rednie wy-
datki warszawskich rodzin pracownikéw umystowych wyniosty
w dziale ,kultura i oSwiata” 28,30 zt miesigecznie, przy czym
rozpieto$¢ miedzy najnizej i najwyzej uposazonymi byta sied-
miokrotna (12,30 zt — 84,60 z}).9Oznaczato to, ze znaczna cze$¢
pracownikéw umystowych Warszawy mogta przeznacza¢ na
kupno gazet i dziennikéw sumy tak niewielkie, iz trudno sa-
dzi¢, aby byta statym nabywca prasy. W catej Polsce w 1935 ro-
ku okoto jednej czwartej pracownikéw umystowych objetych
ubezpieczeniem emerytalnym ZUS zarabiato mniej niz 120 zt
miesiecznie, a blisko potowa miata zarobki nizsze niz 180 zt
w ciggu miesigca.0Jednak z cytowanych szacunkéw Franciszka
Piltza wynika, ze nizej uposazone grupy pracownikéw umy-
stowych — liczagce wedle niego okoto 77 tys. zawodowo czyn-
nych — uzyskiwaty w 1925 roku dochody dwukrotnie wyzsze
niz robotnicy i sproletaryzowane drobnomieszczanstwo. Nie
omijato tej grupy spotecznej takze i bezrobocie: np. w 1931 ro-
ku 16,4 tys. pracownikéw umystowych (wraz z rodzinami okoto
26 tys. osob) pozostawato bez pracy. Warstwa dobrze sytuowa-
nych rodzin urzedniczych byta stosunkowo waska — Piltz sza-
cowat jg na okoto 3,5 tys. os6b zawodowo czynnych w roku
1925 — cho¢ z pewnoscig w Warszawie liczniejsza niz w jakim-

9 ,Maty Rocznik Statystyczny 19397, tabl. 44, s. 281.
10 Tamze, tabl. 40, s. 277 (jednak bez etatowych pracownikéw
panstwowych i samorzadowych).
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kolwiek innym polskim mieécie. Ona tez nadawata ton calej
warstwie pracownikéw umystowych, zwtaszcza w instytucjach
urzedniczych (administracja pahnstwowa i samorzadowa, ban-
kowos$¢). Mozna sadzi¢ zreszta, ze nie tylko pracownikom
umystowym, ale takze czes$ci drobnomieszczanstwa (,,wtasci-
wego” i S$redniego). Wydaje sie, ze w Warszawie stotecznej
wptyw wzorcéw kulturowych warstw wyzszych i inteligen-
cji — w tym takze intelektualistow i przedstawicieli zawodéw
twérczych — byt znacznie szerszy niz w okresie porozbioro-
wym, gdy znaczng cze$¢ stanowisk inteligenckich piastowali
cudzoziemcy, i to w dodatku znienawidzeni zaborcy. Badan
nad przenikaniem tych wzorcéw dotad jednak nie prowadzono
i zmuszeni jesteSmy do pozostania tylko przy najogdlniej sfor-
mutowanej hipotezie.

Do najsmutniejszych spuscizn epoki zaboréw nalezato
w Warszawie — jak i w catlym zaborze rosyjskim — zjawisko
analfabetyzmu, o ktérym wspominaliémy juz w poprzednim
rozdziale. Wyrazny postep, ale z bardzo niskiego poziomu,
uczyniony zostal w dziesiecioleciu poprzedzajacym wojne Swia-
towa, gdy rozwineto sie nie tylko polskie szkolnictwo pry-
watne, ale takze powstaty oSrodki organizacyjne o$wiaty poza-
szkolnej. Nastepny krok naprzéd uczynito spoteczenstwo War-
szawy w latach 1915—1918, wykorzystujac ustepstwa politycz-
ne przyznane przez niemieckie wiadze okupacyjne i tworzac
pierwszg sie¢ polskiego szkolnictwa powszechnego opartego
0 samorzad miejski. Rezultaty byty wciaz jednak potowiczne:
w roku 1918/1919 tylko 33,3% dzieci w wieku szkolnym ucze-
szczato do szkdéi, z tym, ze wsréd pozostatych pokazna czes$é
uczyta sie w wyznaniowych szkotach zydowskich (chederach),
nie objetych statystyka. Mato byto dziedzin Zzycia spotecznego
1 kulturalnego, na ktére powstanie niepodlegtego panstwa wy-
wartoby wptyw tak widoczny, jak wtasnie na o$wiate. Wpraw-
dzie uchwalony przez Sejm Ustawodawczy dekret o powszech-
nym obowigzku szkolnym (19 lutego 1919 roku) nie mégt by¢ —
z racji braku $rodkéw na rozbudowe sieci szkolnej — od razu
wprowadzony w zycie, jednak w ciggu lat dwudziestych sto-
lica zostata wyposazona w konieczng ilo$¢ szkot i skompleto-
wata kadre nauczycielskg. W rezultacie o ile obowigzek szkol-
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ny byt realizowany w roku szkolnym 1924/1925 w 719%, o tyle
w roku 1927/1928 przekroczono statystyczny prég upowszech-
nienia nauki wstepnej i juz tylko 11,5% dzieci pozostawato
poza szkotg. Od poczatku lat trzydziestych obowigzek szkolny
realizowany byt wiasciwie catkowicie i nie wypetniato go za-
ledwie 2—3% dzieci. Jednak pierwsze petne pokolenia — jesli
nie wyksztatconych, to nauczonych w polskich szkotach —
potencjalnych konsumentéw doébr kultury stowa pisanego
doszty do spotecznej samodzielno$ci dopiero w latach po6zZniej-
szych i przez caty okres miedzywojenny analfabetyzm byt zja-
wiskiem widocznym i powaznym nie tylko z punktu widzenia
spotecznego (bo takim jest nawet najmniejszy odsetek analfa-
betéow), ale takze statystycznego. Wedle danych zawartych
w wynikach spiséw powszechnych, analfabetyzm wséréd lud-
nosci Warszawy powyzej dziesigtego roku zycia przedstawiat
sie nastepujgco:

Tabl. 2: Odsetek analfabetéw w Warszawie w latach 1921 i 1931

Rok Ogbtem Mezczyzni  Kobiety  Srédmiescie  Przedmiescia |
1921 15,6 12,5 18 14,6 21,8
1931 10 6,9 12,6 9,4 12,8

Bioragc pod uwage stopien wypetniania obowigzku szkolne-
go, mozna przyja¢, ze odsetek analfabetow wsrod dorostych
byt powaznie wyzszy, z tendencjg do dalszego wzrostu w star-
szych generacjach: np. w rodzinach robotniczych w 1931 roku
nie umiato czyta¢ ani pisa¢ 2,5% dzieci w wieku 10—14 Iat,
15% os6b w wieku 40—45 lat i ponad 30% majacych 60 i wie-
cej lat. W liczbach bezwzglednych analfabetyzm stanowit zja-
wisko o do$¢ znacznym zasiegu.

Tabl. 3: Liczba analfabetéw w Warszawie w latach 1921 i 1931

Liczba analfabetéw Liczba analfabetow

Rok . e Lacznie
catkowitych czesciowych

1921 121,7 tys. 246 tys. 146,3 tys.

1931 98 tj"s. 24,6 tys. 122,6 tys.

4 Prasa codzienna
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Postep byl widoczny, ale powolny, zwtaszcza wsréod kobiet
i mieszkancéw przedmie$¢, a takze, jak mozna sadzi¢, miesz-
kancow osiedli podmiejskich, ktorzy stanowili wzrastajaca
cze$¢ ludnosci calej aglomeracji. Szacuje sie, ze w 1939 roku
analfabeci stanowili w Warszawie ok. 7%, tzn. okoto 80—
—90 tys. mieszkancéw miasta w wieku dziesieciu i wiecej lat.
Spadek odsetka analfabetéw przy jednoczesnym wzroscie lud-
nosci miasta zwiekszat wydatnie iloSciowy zasieg potencjalnej
klienteli prasy réznych typow, ale przede wszystkim wydaw-
nictw najtanszych, gdyz podnoszenie sie poziomu o$wiaty —
takze dzieki oSwiacie pozaszkolnej — dotyczyto przede wszyst-
kim ubozszych grup spotecznych, w ktérych intelektualna go-
towos$¢ do lektury nie zawsze szta w parze z mozliwosciami
rodzinnego budzetu.

Podobnie jak budzety, tak i gotowos¢ do lektury byta po-
waznie zréznicowana: spis z 1931 roku ujawnit, ze w pieciu
sposrod siedemnastu tzw. robotniczych okregow Warszawy
odsetek analfabetow catkowitych przekraczat 15 (Czerniakdw,
Koto, Ochota, Powazki, Wola), a tylko w trzech spadat poni-
zej 10 (Brodno, Grochéw, Praga-Pdéinoc)u. Osobnym, stabo
jeszcze rozeznanym problemem jest nie tylko poétanalfabetyzm
uwidaczniany w danych spisowych, ale tez wczes$nie konczona
edukacja, ktora nie stwarzata nalezycie mocnych bodzcow do
lektury poza- i poszkolnej, prowadzaca do tzw. wtérnego anal-
fabetyzmu, ktory ujawniaty m.in. komisje poborowe i zasad-
nicza stuzba wojskowa, a w kazdym razie silnie wazaca na
ograniczeniu zainteresowania dla stowa drukowanego. Zdecy-
dowanie przewazajgca cze$¢ warszawskiej mitodziezy nie do-
cierata do szkot Srednich; szkolnictwo zawodowe, mimo wy-
datnego rozwoju w okresie miedzywojennym, tylko czesciowo
rekompensowato braki w wyksztatceniu i dalekie byto od
powszechnosci.

O ile wymienione dotychczas czynniki wplywajgce na roz-

11 M. M. Drozdowski, Klasa robotnicza..., tabl. 17/1V, s. 330.
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miar i charakter warszawskiej publicznosci prasowej nosity
cechy obiektywne — poziom os$wiaty, struktura wieku, wyso-
ko$¢ zarobkow i repartycje budzetow rodzinnych — cho¢ oczy-
wiscie i w nich np. aspiracje kulturalne mogty oddziatywac
korygujaco, a wiec mniej lub bardziej dokladnie dajg sie one
przedstawi¢ liczbowo, o tyle elementy natury subiektywnej
trudniej poddajg sie kwantyfikacji. Niemniej jednak i one
takze posiadaty wpltyw na zasieg zainteresowania prasg co-
dzienng, a wiec nie mozna ich w tym miejscu pominac.
Zacznijmy od zainteresowan politycznych, ktére z pewnosciag
stanowia czesto bodziec do siegniecia po gazete. Poréwnujac
frekwencje w wyborach powszechnych w Warszawie i w catym
kraju, stwierdzi¢ mozemy, ze spoteczno$¢ warszawska w la-
tach dwudziestych nie w petni angazowata sie w aktach elek-
cyjnych. Odsetek uczestniczgcych w wyborach wynosit w la-
tach 1919—1930 od 64,7°/o do 71,6% uprawnionych i w jed-
nym tylko przypadku — w 1922 roku — przekraczal $rednig
krajowa. W wyborach do sejmu w 1928 roku réznica miedzy
Srednig krajowg a warszawska wynosita blisko 9 punktow
(78,5% do 69,8%), zas w wyborach 1930 roku nawet nieco
ponad 10 punktéw (74,8% do 64,7%). W tym drugim przy-
padku pewng role odegrata zapewne $wiadoma absencja, be-
dgca wyrazem sprzeciwu wobec autorytarnego charakteru
wiadzy, sprawowanej przez obéz pomajowy. O tym, ze war-
szawiacy chetnie siegali do tej broni politycznej, Swiadczg tez
wyniki nastepnych wyboréw, odbywajacych sie juz pod cat-
kowitym dyktandem sanacji: w 1935 roku stawito sie do urn
29,4% uprawnionych, co byto krajowym rekordem absencji
($rednia krajowa 45,9%), za$ w 1938 gtosowato 54,7%, a wiek-
sza absencja byta tylko w gniezdzie opozycyjnego Stronnictwa
Ludowego — Krakowskiem (Srednia krajowa wynosita 67,1%).
Niewykluczone, ze w latach dwudziestych pewien wplyw na
frekwencje wyborczg miata struktura narodowosciowa stolicy,
ze znacznym udziatem ludnosci zydowskiej, cho¢ obywatele
polscy tej narodowosci raczej nie wyrdzniali sie — w skali
kraju — zwiekszong absencjg. Warto takze zaznaczy¢, ze War-

Vg
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szawa byia osrodkiem o znacznej ruchliwos$ci spotecznej typu
migracyjnego i z pewnoscig wielu nowo przybytych nie zapi-
sywato sie na listy wyborcéw albo w zgodzie z obowigzujacy-
mi ordynacjami, ktére wymagaly pewnego okresu zamieszki-
wania na terenie obwodu wyborczego, albo wobec niktego stop-
nia zintegrowania z zyciem publicznym miasta.

Nieznaczny byt takze stopien przynaleznosci partyjnej
mieszkancow Warszawy, choé¢ na ten temat nie posiadamy
jeszcze odpowiednio reprezentatywnych informacji liczbowych
poréwnywalnych dla terenu catego kraju i innych duzych
miast Polski. Wiadomo jednak, ze dwie najwieksze partie ro-
botnicze — PPS i KPP — miaty tacznie nie wiecej niz 5—6 tys.
cztonkéw w okresach najwiekszego rozwoju, a 2—2,5 tys. w la-
tach organizacyjnej depresji. Wedle cytowanych juz badan
z 1927 roku nad potozeniem rodzin robotniczych w stolicy
15,9% ankietowanych nalezato do partii politycznej, ale w £o-
dzi odsetek takich wynosit ponad 20, za§ w Zagtebiu Dagbrow-
skim zblizat sie do 40. Rowniez zwigzki zawodowe dalekie byty
w stolicy od rzeczywistego upowszechnienia: z wyjatkiem
roku 1922, kiedy to do jednej z wielu dziatajacych tu central
nalezato okoto 40% zawodowo czynnych robotnikéw, odsetek
zapisanych do zwigzkoéw robotnikéw wahat sie w latach poz-
niejszych od 25 do 30 i byt nizszy niz w innych osrodkach
przemystowych kraju. Nie wyroézniali sie takze warszawiacy
aktywnos$cia w ruchu spotdzielczym, z wyjatkiem spdtdziel-
czosci mieszkaniowej (w 1937 roku 9 tys. cztonkéw na 22 tys.
w caltym kraju), ale juz np. w spoétdzielniach spozywcow uste-
powali wyraznie innym aglomeracjom miejsko-przemystowym
(9 tys. cztonkow na 366 tys. w catym kraju).

Nie oznacza to, ze spoleczenstwo stolicy jako cato$¢ byito
indyferentne pod wzgledem zaangazowania politycznego i spo-
tecznego. Przy wielu okazjach sita mobilizacyjna poszczegdl-
nych partii politycznych okazywata si¢ wystarczajgca, aby
wyprowadzi¢ na ulice wielotysieczne rzesze demonstrantéw,
dos¢ czesto okazujgcych krewki charakter, i nieraz dochodzito
do star¢ miedzy zwalczajacymi sie ugrupowaniami, w ktérych
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uczestniczyli manifestanci, a zwtaszcza réznego rodzaju straze
ochronne. Gtdwna widownig tych przejawow zycia publicznego
byly ulice Srédmieécia, ku ktérym kierowaly sie pochody. Do
najbardziej rozagitowanych nalezeli oczywiscie studenci, a re-
jon Uniwersytetu oraz — cho¢ rzadziej — Politechniki bywat
czesto terenem, iloSciowo raczej niewielkich, demonstracji
i star¢. Napiecia polityczne potegowata struktura narodowo-
sciowa Warszawy, stwarzajgca nadzwyczaj dogodny argument
dla ugrupowan skrajnie prawicowych i szowinistycznych. Jed-
nak poza samym zamachem majowym, w ktorym wszakze
dziatania oddziatéw wojskowych zdecydowanie nadawaty ton,
a spoteczenstwo Warszawy w matym tylko stopniu wigczyto
sie do bezposrednich walk, wystgpienia masowe raczej nie
przeksztatcaty sie w powazniejsze starcia z sitami porzadku,
jak to miato miejsce np. w Krakowie, Lwowie czy w Zagtebiu
Dabrowskim.

Mozliwe, ze na ten stan rzeczy miat wptyw — wskazany
juz powyzej — migracyjny charakter sporej czesci populacji
stotecznej, tak jak na aktywno$¢ w zorganizowanym ruchu
politycznym i spotecznym wpitywata zapewne struktura spo-
teczno-zawodowa warszawiakéw z powaznym udziatem spau-
peryzowanego drobnomieszczanstwa i rozproszona klasa ro-
botnicza, ktérej znaczna cze$¢ zatrudniona byta w matych
warsztatach. Warszawa nie odczuwata bezposrednio napieé po-
litycznych zwigzanych ze stosunkami miedzynarodowymi, jak
to byto na Slasku i Pomorzu z problemami polsko-niemiecki-
mi, w Wilnie ze sporem z Litwg czy w Polsce potudniowo-
-wschodniej z majagcymi aspiracje panstwowe Ukraincami.
Miata natomiast znacznie czestszy, niz jakiekolwiek inne mia-
sto Polski, kontakt z oficjalno-protokolarnymi przejawami po-
lityki miedzynarodowej. Wszystkie wizyty dyplomatyczne za-
czynaly sie — i z reguly konczylty — w Warszawie, tu tez
rezydowat pokazny korpus dyplomatyczny.

Politycznie zréznicowana ludno$¢ stolicy stosunkowo wiek-
szym zaufaniem darzytla partie centrowe i centrowo-prawico-
we i zjawisko to wystepowato z mniej wiecej podobnym nasi-
leniem w obu grupach narodowosciowych, a szczeg6lnie wy-
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raznie podczas wyboréw powszechnych gdy tymczasem
w wyborach miejskich partie lewicy uzyskiwaty lepsze wyni-
ki, nigdy jednak nie dystansujgc list ugrupowan mieszczan-
skich. Same zapatrywania polityczne warszawiakoéw nie miaty
decydujgcego wptywu na zasieg czytelnictwa prasy, niemniej
jednak ich zréznicowanie sprzyjato utrzymywaniu na terenie
stolicy wydawnictw wielu kierunkéw politycznych, a takze
podnosito temperature zycia publicznego.

Warszawa, jak kazde wielkie miasto, stwarzata swym
mieszkancom wiele réznych form udziatu w ,,konsumpcji” débr
kultury, zaréwno typu elitarnego, jak i przeznaczonych dla
mniej wyrobionej publicznosci. Na podstawie wyrywkowych
danych mozna sadzi¢, ze warszawiacy korzystali z tych mozli-
wosci w nieznacznie wyzszym stopniu niz mieszkancy innych
duzych miast Polski. | tak np. w 1938 roku w miastach liczg-
cych wiecej niz 100 tys. mieszkancéw sprzedano 4757 biletow
do teatrow i teatrzykow, z tego w stolicy 2275, czyli niemal
50%, ale do kin na sprzedanych 43 316 biletow w Warszawie
sprzedano 14 907, czyli okoto 33%, podczas gdy ludnos¢ stolicy
stanowita okoto 34% ludnosci duzych miast polskich. Korzy-
stanie z bibliotek o$wiatowych — ktére w roku 1937/1938
dysponowaly 8,2% ksiegozbioréw krajowych bibliotek tego
typu — nie wyrdézniato warszawiakéw in plus sposrod miesz-
kancow innych zurbanizowanych regionéw Polski.13 Nalezata

12 | tak: zblokowana lista prawicy zdobyta 55,7% w 1919 i 42,0%>
w 1922 r.; w wyborach 1928 i 1930 r. przewage uzyskaty listy BBWR
(35,9% i 40,0%), na ,klasyczng” prawice endeckag padto odpowied-
nio 21,2% i 17,8% gtosoéw; partie lewicy — PPS, socjalisci zydow-
scy i KPP — zdobyty tgcznie: w 1919 r. 153% (bez komunistéw),
w 1922 r. 32,4%, w 1928 r. 28,2% i w 1930 r. 22,5%; zydowskie
partie mieszczanskie uzyskaty: w 1919 r. 24,4%, w 1922 r. 18,4%,
w 1928 r. 14,4% i w 1930 r. 15,7% gtoséw. Cennych analiz dotyczg-
cych uktadu sit politycznych wéréd warszawiakéw oraz ich uczest-
nictwa w aktach wyborczych dostarcza bogato udokumentowana,
cho¢ moze zbytnio ukierunkowana na rozwarstwienia klasowe, pra-
ca Ludwika Hassa Wybory warszawskie 1918—1926, Warszawa 1972.
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Warszawa do najlepiej zradiofonizowanych miast w kraju,
lecz — podobnie jak z iloscig kin i frekwencjg na filmowych
seansach — niewiele wyprzedzata miasta aglomeracji gérnosla-
skiej. Jesli wiec mozna mowi¢ o wyraznym dystansie miedzy
Warszawg a krajem jako pewng catoscig, o tyle rdznica ta
W znacznie mniejszym stopniu byta odczuwalna miedzy stolicg
a kilkoma duzymi miastami oraz skupiskami miejskimi o cha-
rakterze przemystowym.

Oczywiscie pod wzgledem wudziatlu w zyciu politycznym
i publicznym, korzystania z urzadzen nowoczesnej kultury
ludno$¢ Warszawy byta silnie zréznicowana: obok stosunkowo
waskiej elity intelektualnej, wyzej uposazonych pracownikéw
umystowych, niektérych kregéw mieszczanskich istniaty —
znacznie liczniejsze — enklawy politycznej biernosci, analfa-
betyzmu, braku bezposSredniego (i uczestniczacego) kontaktu
z zyciem wielkomiejskim, trwania na partykularzu tradycyj-
nych form spedzania czasu wolnego. Obok obiezy$wiatow,
znawcow salonéw i mdd paryskich byly cate grupy spoteczne,
ktorych zycie toczyto sie w obrebie jednej, najczesciej biednej
i zapuszczonej dzielnicy miasta. Pare kilometréow od stolikow
»Ziemianskiej”, gdzie zbierata sie Smietanka literacka Polski,
mieszkali ludzie, dla ktorych przesylabizowanie sklepowego
szyldu przedstawiato najwieksze trudnosci.

Skrajnosci te nie wyznaczaly, rzecz jasna, zasiegu iloscio-
wego warszawskiej publicznosci prasowej. Miedzy nimi znaj-
dowata sie wieleset tysiecy os6b Uczgca masa prawdziwej war-
szawskiej ulicy, ktéra — jak na to wskazujg m.in. informacje
wyzej przytoczone — w ciggu okresu miedzywojennego byta
coraz lepiej przygotowana do korzystania z kultury stowa dru-
kowanego, wrastata w nowoczesne formy kultury masowej czy
popularnej, miata coraz wieksze mozliwosci realizowania
rosnacych aspiracji. Dla wyznaczenia ilosciowych parametréow
mozliwego zasiegu czytelnictwa codziennej prasy polskiej moz-
na przyja¢ — choé¢ trudno tu oznaczy¢ stopien zasadnosci —
nastepujgce szacunki:

13 Wszystkie dane wg: ,,Malty Rocznik Statystyczny 1939”.
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Tabl. 4: Szacunkowa wielko$¢ warszawskiego rynku czytelniczego

1921 1931 1939

1. Ludno$¢ ogdiem 950 000 1150000 1300 000
2. Ludno$¢ polska 640 000 770 000 900 000
3. W tym: dzieci i mtodziez 250000 260 000 300 000
4. Dorosli analfabeci 90 000 80 000 70 000
5. Pozycje 3+ 4 340 000 340000 370 000
6. Pozycje 2 —5 300 000 430 000 530 000
7. Zydzi zasymilowani (ok.

10%) 31000 38 000 30 000
8. Potencjalni czytelnicy (6 +

+7) 331 000 463 000 560 000

Jesli zestawienie to jest poprawne, oznaczatoby, ze w okre-
sie miedzywojennym liczba potencjalnych czytelnikéw prasy
codziennej wzrosta z okoto 330 tys. do okoto 560 tys. oséb.
Wydaje sie, ze do tej kategorii mozna doda¢ takze pewng
ilos¢ starszej mitodziezy, ludnosci zydowskiej, ktdra w spisach
nie wykazywata formalnych zwiazkéw jezykowych z polsko-
Scig, ale jezykiem tym z calg pewnos$cig wtadata, oraz — grupe
iloSciowo najwiekszag — okoto jednej czwartej do jednej trze-
ciej mieszkancéw miasteczek i osad bezposredniego zaplecza
Warszawy. tgcznie caty rynek czytelniczy wynositby:

w  1921roku okoto 400—450 tys. 0s6b,

w 1931roku okoto 600—650 tys. 0sob,

w 1939roku okoto 800—850 tys. osob.

Rynek czytelniczy to nie znaczy rynek nabywcoéw. Znaczna
cze$¢ dorostych umiejgcych czytaé¢ i pisaé warszawiakdw
i mieszkancdw podstotecznych osad nie miata mozliwosci fi-
nansowych statego kupowania dziennika, nie posiadata —
w zwigzku z tym — takze nawyku codziennego kontaktu ze
stowem drukowanym. Gdyby przyja¢, ze kazda rodzina (gospo-
darstwo domowe) miata mozno$¢ kupowania gazety i ze w kaz-
dej rodzinie byta co najmniej jedna osoba, ktéra mogta i chcia-
ta czytaé¢ dziennik, to — przy zalozeniu, ze na rodzine przy-
padaty $rednio cztery osoby — rynek nabywcéw miatby wiel-
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ko$¢ wynoszacg okoto jednej trzeciej podanych wyzej szacun-
kéw. Byly wszakze rodziny, ktére w najlepszym razie korzy-
staty z egzemplarzy bedacych w posiadaniu sgsiadow, i bytly
takie, w ktérych juz tylko gtowa domu czytata codziennie dwie
gazety (np. poranng i popotudniowg). Z tym, ze ilo$¢ pierw-
szych malata, zaréwno w liczbach wzglednych, jak i bezwzgled-
nych, drugich za$ wzrastata.

llo$¢ nabywcdw prasy codziennej w sposéb oczywisty wa-
runkowata mozliwosci rozwojowe prasy warszawskiej, i to nie
tylko pod wzgledem wysokos$ci naktadéw. Dzienniki wysoko-
naktadowe, a wiec z zasady dysponujgce znacznymi wplywa-
mi z prenumeraty i kolportazu, cieszgce sie zaufaniem ogto-
szeniodawcow, ktorzy wnosili znaczny wkitad finansowy do
kas wydawcow, miaty mozliwosci modernizacji zaréwno szaty
graficznej, jak i zawartosci, przede wszystkim informacyjnej:
abonowania serwisow duzych agencji prasowych, utrzymy-
wania sieci wtasnych korespondentéw krajowych i zagranicz-
nych, przyciagania do wspoétpracy wybitnych pisarzy i spe-
cjalistow, zatrudniania lepszych dziennikarzy. Rzecz jasna,
sytuacja taka nie dziatata w sposéb automatyczny — zawsze
istniata mozliwos¢ ,rabunkowej” gospodarki wydawniczej,
traktowania gazety jako krotkotrwatego zrédia zyskoéw, tra-
cenia istniejacych szans przez nieumiejetnie prowadzong ad-
ministracje czy zle kierowana redakcje. Istniaty tez wydaw-
nictwa, ktore byt swo6j opieraty na subwencjach réznego ro-
dzaju — bezposrednich i posrednich — iw mniejszym stopniu
uzaleznione byly od rzeczywistego popytu na ich produkcje
dziennikarska. Nie przypadkiem jednak najwieksze pod wzgle-
dem naktadow, a czesto takze i najbogatsze pod wzgledem za-
wartosci, byty dzienniki rozchodzgce sie w wielkich osSrodkach
miejskich, zamieszkanych przez ludnos$¢, ktéra przeszta przez
etap rewolucji oSwiatowej, dysponujaca pewng swobodg finan-
sowg po zaspokojeniu najbardziej niezbednych potrzeb zycio-
wych, posiadajaca odpowiednig ilo$¢ czasu wolnego i nawykig
do obcowania z nowoczesnymi formami zycia kulturalnego
epoki industrializacji i urbanizacji. Warszawa takim miastem
jeszcze nie byta, ale wiasnie w okresie miedzywojennym sta-
wata sie nim, jak to wykazywatly niektdre informacje liczbo-
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we wyzej przytoczone, a liczba potencjalnych czytelnikow
i odbiorcéow wzrosta w tym czasie prawdopodobnie co najmniej
dwukrotnie, przy czym na przyrost ten skladat sie zaréwno
awans os$wiatowy i zwiekszone mozliwosci budzetéw rodzin-
nych, jak i ilosciowy wzrost ludnosci.

Nie tylko jednak czytelnictwo prasy przez mieszkancow
aglomeracji stotecznej wptywato na wytyczenie granic moz-
liwosci rozwojowych warszawskiej prasy codziennej. Warsza-
wa byta bowiem centrum regionalnym, a po 1918 roku wré-
cita do swych funkcji centrum politycznego, administracyjnego
i kulturalnego kraju i, teoretycznie przynajmniej, zasieg od-
dziatywania jej wytworczosci wydawniczej odpowiada¢ mogt
granicom panstwowym, a w kazdym razie polskim granicom
etnicznym w ramach tego panstwa. W niektérych krajach,
0 znacznym stopniu scentralizowania tycia publicznego i kul-
turalnego, stolica lub najwieksze miasto stawato sie ,,ekspor-
terem” wydawnictw prasowych i pisma tamtejsze opanowy-
waty znaczng cze$¢ prasowych rynkéw regionalnych, spycha-
jac wydawnictwa lokalne na margines zainteresowan czyta-
jacej publicznosci. Byto tak tez w poczatkowych okresach
rozwoju prasy, gdy — formalny lub faktyczny — mono-
pol jednego miasta utrzymywat sie przez dziesigtki Ilat
1w wiekszosci krajow europejskich wydawnictwa lokalne (pro-
wincjonalne) rozwinety sie na szerszg skale dopiero u schytku
XVIII, a najczesciej w XIX wieku. Przyktadem takiej prze-
wagi jednego osrodka wydawniczego moze byé — dla okresu
miedzywojennego — stolica Francji: co drugi egzemplarz fran-
cuskich dziennikéw drukowany byt w Paryzu, ktérego miesz-
kancy nabywali jednak nie wiecej niz jedng trzecig nakta-
déw dziennikéw wydawanych w ich miescie. Reszta prenume-
rowana lub kolportowana byta poza stolica.

Na wielkos$¢ i charakter tego, niejako dodatkowego, popytu
mial wplyw szereg ztozonych i najczesciej nie dajgcych sie
przedstawi¢ w postaci liczbowej czynnikéw. A wiec poziom
oSwiaty, stopien skolaryzacji, struktura budzetdw rodzinnych,
istniejgce nawyki kulturowe, stopien zaangazowan politycz-
nych i publicznych itp. — czyli te, ktoére uznaliSmy jako wa-
runki obiektywne czy subiektywne okreslajace zasieg poten-
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cjalnego czytelnictwa wsrod mieszkancéow Warszawy. Najbar-
dziej ogolnie je charakteryzujagc mozna stwierdzi¢, ze w wigk-
szo$ci miast i miasteczek naturalnego regionu oddziatywania
Warszawy — a wiec terenéw, ktoére nalezaty do grupy tzw.
wojewoddztw centralnych, odpowiadajgcych mniej wiecej daw-
nym granicom Krolestwa Polskiego z dodatkami na poéinoc-
nym wschodzie (Biatostocczyzna, Grodzienszczyzna) i wscho-
dzie (bliskie Polesie) — wskazniki te byty nizsze niz w stolicy.
W regionie tym u progu niepodlegtosci znajdowato sie tylko
jedno wielkie miasto przemystowe — t06dz i aglomeracja —
i kilka $rednich miast o wigkszym stopniu uprzemystowienia
(Biatystok, Radom i rejon Swietokrzyski, Czestochowa i Zagte-
bie Dabrowskie). Ludno$¢ wiejska tego regionu byta niemal
catkowicie wytaczona spod wplywow nowoczesnych, wielko-
miejskich form kultury, za§ w miastach — podobnie jak
w Warszawie — istniatly pokazne enklawy ludnosci zydow-
skiej, w znacznej czesci nie zintegrowanej z kulturg polska.
W calym kraju, w ktérym mniejszoSci narodowe stanowity
okoto jednej trzeciej ludnosci, standardy oswiatowe byty rela-
tywnie niskie — poza ziemiami bytego zaboru pruskiego niz-
sze niz w stolicy — duzych zespotow miejskich niewiele,
osrodkow miejsko-przemystowych jeszcze mniej, wie$ pol-
ska — poza wojewodztwami zachodnimi — nie znajdowata sie
jeszcze pod wptywem nowoczesnej kultury miejskiej.

Ale byly jeszcze inne czynniki, ktére wptywatly na mozli-
wosci ,eksportu” prasy warszawskiej. Podzielmy je znéw na
subiektywne i obiektywne. Do pierwszych nalezaty trwajace
w $Swiadomosci spotecznej skutki rozbioréw i wytworzenie sie
w ciggu przeszto stuletniej epoki porozbiorowej dzielnicowych
patriotyzmoéw i dzielnicowych os$rodkéw administracyjno-po-
litycznych i kulturalnych. Wiezi te i sita oddziatywania o$rod-
kow byty, jak sie wydaje, silniejsze niz w warunkach pan-
stwowej jednosci i suwerennosci, cho¢ trudno bytoby znalez¢
w Europie kraj i naréd, ktéry nie odczuwaltby dziatania regio-
nalnych tendencji odsrodkowych, a nawet separatyzmodw.
W rezultacie prasa warszawska — gdyby aspirowata do zaje-
cia pozycji monopolistycznej — musiataby zetrzeé sie nie tylko
z istniejagcymi juz, dos$¢ silnymi, ,,dzielnicowymi” o$rodkami
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wydawniczymi (Poznan, Krakéw, Lwoéw, Wilno, takze Kato-
wice), ale réwniez z przyzwyczajeniami i postawami szerokich
rzesz potencjalnych czytelnikéw, ktérzy pozostawali w kregu
ich oddziatywania. Zwitaszcza w pierwszych latach Drugiej
Rzeczypospolitej — po nagtym ,,wybuchu” niepodlegtosci,
gwattownym ozywieniu zycia politycznego i publicznego —
caty kraj, a szczeg6lnie ziemie etnograficznie polskie i o pol-
skiej wiekszosci, zapetnit sie dziesigtkami lokalnych wydaw-
nictw, bedacych zarazem Swiadectwem istniejgcych napie¢, jak
i aspiracji politycznych, spotecznych i kulturalnych. Proces
zacierania niektorych roéznic, wzajemnych nieufnosci i stabnie-
cia dzielnicowych patriotyzméw — a nawet szowinizméw —
byt powolny i cho¢ widoczny, trudny do jednoznacznego opi-
sania. Na ten subiektywny wymiar zakre$lajacy granice roz-
woju prasy warszawskiej naktadaly sie rownoczes$nie czynniki
o charakterze obiektywnym, wynikajace jednak m.in. réwniez
ze stanu, jaki zaistniat w wyniku rozbioréw, czesciowo sytuacji,
ktéra wytworzyta sie w ostatniej fazie wojny, ale zasadniczo
ze stopnia rozwoju gospodarczo-spotecznego kraju. Nalezata
do nich infrastruktura komunikacyjna kraju. Z jednej strony
brak urzadzen telekomunikacyjnych, ktére mogtyby zapewnié
stotecznym redakcjom szybkie i skuteczne otrzymywanie wia-
domosci z calego kraju — a wiec wyprowadzi¢ dziaty krajo-
we poza warszawskie optotki — z drugiej za$, umozliwi¢ szyb-
kie dostarczanie pozastotecznym czytelnikom wydrukowanych
juz naktaddédw (np. sie¢ listonoszy wiejskich powstata dopiero
w potowie lat trzydziestych). Niektére z tych barier, wynikaja-
ce ze stanéw wojennych i powojennych, pokonano stosunkowo
szybko. Na przykiad w lutym 1919 roku uruchomiono state
potaczenie kolejowe — niezalezne od sztabu niemieckiej armii
Ober-Ostu — z Biatymstokiem oraz wznowiono ruch pocztowy
na trasie Warszawa—Poznan (ale jeszcze w listopadzie tegoz
roku w Skalmierzycach, na dawnej granicy rosyjsko-pruskiej,
funkcjonowata komora celna, za$ wiadze poznanskie prébo-
waly odebra¢ debit warszawskiemu ,,Robotnikowi”). Jednak
bezposrednie potaczenie kolejowe Warszawy z Krakowem od-
bywato sie przez Zagtebie Dagbrowskie, za§ Katowic z Pozna-
niem przez £6dz i Kutno. Sie¢ kolejowa byta rzadka i tylko
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na ziemiach bylego zaboru pruskiego o gestosci odpowiada-
jacej standardom zachodnioeuropejskim, komunikacja drogowa
dopiero w powijakach, o lotniczej nie wspominajac. Znaczny
wysitek gospodarczy wiozony w modernizacje infrastruktury
komunikacyjnejlzaczat przynosi¢ rezultaty dopiero w potowie
lat trzydziestych i tak jednak nie zapewniajgc wystarczajgco
szybkich i systematycznych polaczen, ktére by mogty wszedzie
zabezpieczy¢ interesy czytelnikdéw i wydawcéw prasy codzien-
nej. Postep byt jednak zdecydowany.

Zaréwno postepujaca integracja poszczeg6lnych regionéw
kraju, jak i modernizacja komunikacji wewnetrznej byty czyn-
nikami umozliwiajgcymi stopniowe nasilanie sie ekspansji
warszawskiej prasy codziennej na teren catego kraju. Oczy-
wiécie od samego poczatku istnienia Drugiej Rzeczypospoli-
tej — a w mniejszym zakresie takze w epoce porozbiorowej —
dzienniki i tygodniki warszawskie docieraty do czytelnikéw
z Poznania, Lwowa czy Wilna. Kontakt ten byt jednak iloscio-
wo niewielki, obejmowat zasadniczo waskie grupy spoteczne,
najczesciej profesjonalnie lub potprofesjonalnie obligowane
do S$ledzenia wydarzen politycznych czy kulturalnych war-
szawskich, ogdlnopolskich czy Swiatowych, dotyczyt zasadni-
czo tylko dziennikéw partyjnych i tzw. powaznych pism infor-
macyjnych. W pierwszych latach po 1918 roku takze sam bieg
wydarzen polityczno-militarnych utrudniat docieranie prasy
warszawskiej do odleglejszych terendw kraju, ktérych czesé
byta przeciez areng powstan i regularnej wojny. Wydaje sie
zasadnym twierdzenie, ze od konca lat dwudziestych — cho¢
kryzys gospodarczy wywart tu niewatpliwie wptyw hamujg-
cy m—w sposOb juz zupetnie wyrazny powstajg warunki umoz-
liwiajgce narodzenie sie ogolnokrajowego rynku prasowego,
ktory rozbity zostat przeszto wiek wczesniej, jeszcze w pierw-
szym okresie istnienia prasy polskiej, przez upadek Rzeczy-
pospolitej.

14 M.in. w latach 1920—1938 wybudowano okoto 1,4 tys. km nor-
malnotorowych linii kolejowych, za§ w latach 1924—1938 zbudo-
wano okoto 17,5 tys. km nowych i przebudowano ponad 2,5 tys. km
drég o twardej nawierzchni.
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Tak wiec wzrastajgcemu zapotrzebowaniu na prase codzien-
ng w samej aglomeracji warszawskiej towarzyszyto zwieksza-
nie sie mozliwosci ekspansji prasy stotecznej — cho¢ oczywi-
$cie korzystaé z nich mogty takze wydawnictwa z innych
o$rodk6w — poza region zwigzany z nig tradycyjnymi wieza-
mi gospodarczymi, spotecznymi, kulturalnymi i politycznymi.
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WARUNKI ROZWOJU | STAN ILOSCIOWY

Obok granic i mozliwosci wyznaczanych przez zasieg i cha-
rakter warszawskiego rynku czytelniczego codzienna prasa
stoteczna poddana byta jeszcze innym uwarunkowaniom. Nie
silac sie tu na zbyt daleko idace ich uszczegdtowianie, nalezy
zatrzymac sie na tych, ktére odgrywaty role naczelng. W skré-
cie i ogolnie rzecz biorgc, byly to dwa komponenty: sytuacja
polityczna — przez co rozumieé tu bede funkcjonujacy system
prawno-panstwowy, strukture i rytm zycia politycznego —
oraz sytuacja gospodarcza — przez co rozumieé¢ bede zaréwno
istniejgce stosunki wiasnosciowe, stan technicznego zaplecza
prasy (drukarstwo, papiernictwo), jak i rytm przemian eko-
nomicznych.

W zgodzie z og6lnymi tendencjami epoki, w ktorej przy-
padto Polakom znéw zyé w samorzadnym i niepodlegtym pan-
stwie, Druga Rzeczpospolita narodzita sie jako republika par-
lamentarna oparta na pluralizmie politycznym. Na zwykte
w nowoczesnym spoteczenstwie zrdznicowanie pogladéw na-
tozyty sie skutki dtugotrwatego rozbicia dzielnicowego, ktérego
wynikiem byto m.in. dodatkowe rozcztonkowanie ideologiczne
i polityczne.1U zarania niepodlegtosci istniaty lub powstalty —
nie liczagc mniejszosci narodowych — dziesigtki partii i grup
polityczno-ideowych reprezentujgcych petna game pogladdéw:
od komunistéow do skrajnej, nacjonalistycznej i szowinistycznej

1 Michat Pietrzak, Rzady parlamentarne w Polsce w lalach
1919—1926, Warszawa 1969, s. 127—129.



Warunki rozwoju i stan ilosciowy

prawicy, i typow organizacyjnych: od tajnych i pétajnych
grup, stosujgcych niekiedy mafijne metody dziatania, i inteli-
gencko-mieszczanskich ugrupowan ,,kanapowych”, przez partie
o charakterze lokalnym, do stronnictw politycznych typu ma-
sowego z daleko idaca centralizacjg decyzji i dyspozycji. Stan
ten wzmocniony byt, a moze nawet pogiebiony, przyjetym
systemem parlamentarnym i ordynacjg wyborcza, ktére nie
dyskryminowaty matych grup politycznych. Ustawa Zasadni-
cza, Konstytucja uchwalona w marcu 1921 roku, przewidywata
daleko idgce swobody polityczne i gwarantowata wolno$¢ dru-
ku (art. 31, 82, 104 i 105), z tym, ze dopiero u schytku niepodle-
gtosci i w znacznie zmienionych warunkach wewnatrzpoli-
tycznych (1938 rok) wprowadzono jednolite ustawodawstwo
regulujace prawne warunki egzystencji wydawnictw perio-
dycznych. Jednak, jak to czesto bywa, litera konstytucyjnego
postanowienia nie musiata przyoblec sie¢ w ciato tym samym
co ona duchem przepojone. Pierwszg i gtdwng ofiarg takiej
rozbieznosci padta lewica rewolucyjna, ktdra wepchnieta zo-
stata do podziemia juz w pierwszych miesigcach istnienia
odrodzonego panstwa i zimg 1919 roku znikneta de facto z fo-
rum prasy codziennej, bedacej jednym z gtéwnych narzedzi
walki politycznej. W okresach szczeg6lnego napiecia, zwtasz-
cza w krytycznych miesigcach wojny polsko-radzieckiej 1920
roku, reglamentacja swobody wypowiedzi dotkneta tez wy-
dawnictwa stojace na panstwowym i ustrojowym gruncie 6w-
czesnej rzeczywistosci.2 Stan daleko idacej swobody wypowie-
dzi — druku i rozpowszechniania — wobec polskiej prasy re-
prezentujacej poglady nierewolucyjne i niekomunistyczne
ulegt istotnej zmianie po zamachu majowym 1926 roku, kiedy
to zarysowaty sie tendencje do totalizacji systemu polityczne-
go, monopolizacji wtadzy w rekach jednego z nurtéow poli-
tycznych i oparcia rzgdéw na autorytecie osoby Jdézefa Pitsud-
skiego (a pozniej jego ideowych spadkobiercow). W rezultacie

2 Represje te dotknety zasadniczo dzienniki prawicowe, opozy-
cyjne wobec Naczelnika Panstwa. M.in. okresowo zawieszono
»Rzeczpospolitg” (a jej redaktora, Stanistawa Stronskiego, skazano
na internowanie) i ,,Gazete Poranng”, wielokrotnie tez naktadano
grzywny.



1. Z teki karykatur ,Swiata”: ,Pierwsi wyraziciele opinii politycz-
nych w Warszawie. Oni obalajg fronty, dokonujg zwyciestw i zdo-
bywajg bez krwi rozlewu 20-sto fenigéwki.”



4. Konrad Olchowicz 5. Mieczystaw Niklewicz



8. Jerzy Zdziechowski 9. Stanistaw Strzetelski



Z teki karykatur ,Swiata“.

10. Z teki karykatur ,Swiata”: , Loza dziennikarska w Sejmie Usta-
wodawczym. Prezes: poset Dabski, Bazylewicz (korespondent pism
matopolskich), Szczepanik (,,Kurier Warszawski”), Plewinski (,,Ku-
rier Polski”), Nowakowski (,,Gazeta Poranna”), Fr. Przysiecki (,,Ku-
rier Warszawski”), R. Pilarz (,Kurier Poranny”), H. Wierzynski
(,Gazeta Warszawska”), Zyg. Dachowski (,,Kurier Poranny”)”






15. ,W redakcji gazety «Rzeczpospolita»:

— Co tam pan pisze?

—: Artykut okrutnie wymyslajacy.

— Komu?

— Nie wiadomo. To jest na zapas, wiec miejsce na nazwisko wol-
ne. Mozna wpisa¢ Pitsudskiego, Daszynskiego, Witosa, Szeptyckiego
albo kogo sie panu redaktorowi bedzie podobato.”



16. Bogustaw Miedzinski 17. Wojciech Stpiczynski

18. Ludwik Feliks Fryze 19. Leon Putawski



22. Alfred Birkenmajer 23. Jan Stanistaw Berson
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np. centralny organ Polskiej Partii Socjalistycznej, warszaw-
ski ,,Robotnik”, konfiskowany byt w latach 1926—1935 okoto
pieciuset razy, za$ ,Gazeta Warszawska”, naczelne pismo
Stronnictwa Narodowego, okoto dwustu piecdziesieciu razy.
Represje te byty jednym z elementéw polityki prasowej ekipy
sanacyjnej, ktora catkowicie opanowata aparat wiadzy i przy-
musu. Polityka ta cechowata sie nie tylko dazeniem do stwo-
rzenia sieci podporzadkowanych sobie — bezposrednio lub po-
Srednio — dziennikéw, w czym korzystano dos$¢ swobodnie
z kiesy panstwowej, ale takze dziataniami zmierzajacymi do
»zakneblowania™ prasy opozycyjnej. W tym celu stosowano
nie tylko, mniej lub bardziej niezgodne z konstytucja, $rodki
reglamentacji tresci, ale zmierzano réznymi sposobami do osta-
bienia i zniszczenia jej. Juz same konfiskaty, obok uniemozli-
wienia upowszechniania informacji lub opinii niedogodnych
dla wiadz, nosity charakter kar pienieznych i zmusity catg
niemal prase do poddania sie nieformalnej cenzurze prewen-
cyjnej. Postugiwano sie takze manipulacjami sgdowymi, ste-
rowano ogtoszeniami instytucji panstwowych i samorzgdowych
oraz firm zetatyzowanych, nie pomijano przemocy fizycznej
(napady ,,nieznanych sprawcéw” na czotowych dziennikarzy
opozycyjnych, drukarnie i lokale redakcyjne) ani szykan admi-
nistracyjnych (zamykanie pod byle pretekstem zakladéw po-
ligraficznych drukujgacych pisma opozycyjne). Nie doszto jed-
nak, cho¢ zmierzali ku temu najprawdopodobniej niektérzy
przedstawiciele obozu rzgdzacego, ani do stotalizowania syste-
mu politycznego i wprowadzenia rezimu monopartyjnego, ani
do zglajchszattowania prasy i podporzadkowania jej jednemu
osrodkowi dyspozycji. Nie uczynita tego ani konstytucja z 1935
roku, cho¢ byta bardzo wstrzemiezliwa wobec pryncypium
wolnosci prasy, ani narzucone, nie majagcym sankcji parlamen-
tarnej prezydenckim dekretem, ustawodawstwo prasowe z 1938
roku. Polska pozostata panstwem pluralistycznym, pozostata
wiec takaz i prasa polska, choé¢ zakres swobody publicznego
gtoszenia swoich pogladow zostat wyraznie, a dla niektdrych
nurtéw politycznych dotkliwie, ograniczony. Szczegélnie jest
to widoczne, gdy poréwna si¢ ,,prawie nieograniczong wolnos¢

5 Prasa codzienna
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prasy” 3 ktéra panowala przez pierwsze tygodnie na terenach
poddanych jurysdykcji Tymczasowego Rzgdu Ludowego Rze-
czypospolitej Polskiej — kiedy to np. legalnie ukazywat sie
w Warszawie dziennik komunistyczny — z praktykag regla-
mentacyjng wtadz administracyjnych i sgdowych po zamachu
majowym, gdy represjom i szykanom poddawane byty takze
pisma stojace na gruncie nienaruszalno$ci podstawowych za-
tozen ustrojowych.4

Przemiany te byly, rzecz jasna, tylko fragmentem ogoélnych
przeksztatcen zachodzacych w zyciu publicznym i politycz-
nym, ktore polegatly, grosso modo, na odchodzeniu od modelu
rzadow parlamentarnych do systemu wiadzy autorytarnej, dla
ktorej przedstawicielstwo wybrane drogg powszechnej elekcji
jest parawanem dla guasi-dyktatorskiego sposobu wytaniania
egzekutywy panstwowej lub narzedziem ufatwiajgcym mani-
pulacje opinig publiczng. Delegalizacje obejmowaty wpraw-
dzie tylko ugrupowania skrajne — zaréwno z lewej, jak i pra-
wej strony ideologicznego wachlarza — ale pozbawiajac par-
lament atrybutu desygnowania i $cistego kontrolowania rza-
du i administracji panstwowej, pozbawiano tym samym partie
polityczne pozostajgce w opozycji nawet posSredniego wpitywu
na polityke panstwowg. Wszystkie te zmiany oddziatywatly —
cho¢ nie zawsze bezposrednio — na charakter i strukture pra-
sy, zwtaszcza codziennej. Sadzi¢ mozna, ze przyspieszaly one
tendencje ,odpotityczniania” dziennikéw, zaréwno przez
utrwalanie w opinii jednego z czotowych haset politycznych
sanacji, ktérym byto uznanie za prawdziwie obywatelskg po-
stawy ,,pozapartyjnej” (de facto ,,antypartyjnej”), jak i ogra-
niczajgc $rodki wypowiedzi oraz mozliwos$ci wydawniczo-orga-
nizacyjne partyjnych organéw prasowych. Otwierano w ten
sposob szersze pole do dziatania dla wydawnictw opartych na
zasadach komercjalnych, kierujgcych do masowego czytelnika

3 Michat Pietrzak, Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce
(1918—1939), Warszawa 1963, s. 28.

4 Zdarzyt sie nawet wypadek skonfiskowania artykutu wstep-
nego w ,Gazecie Polskiej”, dawnym nieoficjalnym organie cen-
tralnym BBWR (maj 1936).
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obfity repertuar roéznego rodzaju sensacyjnosci, odzegnuja-
cych sie od otwarcie formutowanych wyboréw ideologicznych
i politycznych. Wptyw czynnikéw politycznych — zamierzo-
nych i nie zamierzonych skutkéw dziatan podejmowanych
przez twdrcow polityki prasowej sanacji — nie by}, oczywiscie,
wytgcznym ani nawet chyba decydujgcym motorem tego pro-
cesu, sprzezony byt z innymi elementami o charakterze spo-
tecznym, ekonomicznym i kulturowym, o ktérych moéwilismy
w rozdziale przedstawiajacym rozwdj dziennikéw warszaw-
skich w drugiej potowie XIX wieku.

Jesli zasadnicze przeksztatcenia polskiego zycia polityczne-
go byty rezultatem przejecia wtadzy manu militari w 1926 ro-
ku, nie oznacza to, ze zamach majowy byt jedynym zaczynem
zachodzacych zmian i ze przedtem nie dokonywaty sie zadne
procesy, ktore mialy wptyw na funkcjonowanie prasy poli-
tycznej. Za jeden z pierwszych nalezy uznaé¢ powstawanie
ponaddzielnicowych struktur partyjnych, ktoére zostaty wytwo-
rzone przez niemal wszystkie wazniejsze ugrupowania juz
w latach 1919—1920: w ruchu komunistycznym w grudniu
1918 roku, w ruchu socjalistycznym w kwietniu, w ruchu na-
rodowo-demokratycznym w maju i w chadecji we wrzes$niu
1919 roku, w narodowym ruchu robotniczym w maju 1920 ro-
ku, w ciggu 1919 roku podejmowano zakonczone niepowodze-
niem préby zjednoczenia ruchu ludowego. Mimo zachowania
wielu dzielnicowych odmiennosSci — przetrwaty one w znacz-
nym stopniu przez caly okres miedzywojenny — tendencje
unifikacyjne oznaczaty w sferze organizacyjnej tworzenie cen-
tralnych egzekutyw w Warszawie, co byto szczegdlnie widocz-
ne z racji pozycji, jakg posiadalty w kazdej niemal partii jej
parlamentarne reprezentacje. Sposréd liczacych sie na arenie
politycznej bodaj tylko Polskie Stronnictwo Ludowe — Piast
przez diuzszy okres czasu utrzymywato dwa, niejako réwno-
legte, centra dyspozycyjne — w Krakowie (egzekutywa partii)
i w Warszawie (kierownictwo klubu poselskiego). Proces jed-
noczenia przyczyniat sie do eliminacji stronnictw o zasiegu
regionalnym, ktdére czesto przeksztatcaly sie we frakcje we-
wnatrz zjednoczonego stronnictwa. Przyczyniat sie on tez do
odsuwania na dalszy plan mniejszych partii i grup politycz-

5*
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nych, ktérych tak wiele powstato w koncu 1918 i na poczatku
1919 roku. Znaczna cze$¢ sposrod nich znalazta sie juz w zblo-
kowanych listach wyborczych do Sejmu Ustawodawczego i nie
odzyskata autonomii organizacyjnej.

Drugim czynnikiem ,,czyszczacym” przedpole polityczne byt
krach centrowych partii mieszczanskich i inteligenckich w wy-
borach 1922 roku. Wobec bezpardonowej walki miedzy lewicg
i prawicg liczyly one na powodzenie swych umiarkowanych
haset i srodze sie na tym zawiodly. Niemal z dnia na dzieh
zniknety z politycznego firmamentu, a wraz z nimi upadty
takze ich organy prasowe. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze gtow-
nym terenem ich penetracji byly miasta prowincjonalne, a na
terenie stolicy ujawnity sie stosunkowo pézno, je$li nie li-
czy¢ tej czesci inteligenckiego ruchu radykalnego, ktory stat
sie poézniej jednym z wazkich elementéow skitadowych obozu
pitsudczykowskiego. W miare uptywu czasu i narastajgcych
tendencji integracyjnych — do czego przyczynit sie takze
arbitralno-centralistyczny system rzadéw pomajowych — po-
zycja pozawarszawskich osrodkéw politycznych stopniowo ma-
lata i w latach trzydziestych centralne egzekutywy wszystkich
gtdwnych partii politycznych znalazty sie juz w stolicy (z kon-
serwatystami i ludowcami wigcznie). Réwnoczesnie przewrot
majowy na strukture zycia politycznego wywart takze wptyw
dezintegrujacy: wywotal on mianowicie fale roztamoéw i se-
cesji, ktora trwata ze zmiennym nasileniem az do potowy lat
trzydziestych, oddziatywajac takze na iloSciowy stan prasy
politycznej. Warto takze pamietaé, ze sam obdéz pomajowy
nie byt bynajmniej monolitem — co uwidaczniato sie wielo-
krotnie, a ze szczeg6lng sita po $mierci w 1935 roku jego twor-
cy i wodza. Konstytuujgce go stronnictwa, grupy i grupki po-
lityczne mialy do$¢ czesto wiele utatwien w podejmowaniu
wiasnych inicjatyw prasowo-wydawniczych. Gra polityczna,
ktéra toczyta sie w jego tonie, sprzyjata rodzeniu sie — nie-
oczekiwanych nieraz — sojuszy i kompromiséw, a tym sa-
mym byta widocznym elementem ,,prasotworczym?.

Mimo iz zycie polityczne Drugiej Rzeczypospolitej raczej
nie obfitowalo w momenty ,przestoju” i ciszy, gdyby jednak
stara¢ sie o wskazanie tych okresow, w ktorych wystepowaly
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szczegblne napiecia walk toczonych na arenie politycznej, moz-
na by, jak sie wydaje zasadnie, wskaza¢ na nastepujgce lata:

1918—1922 — gdy ksztattowaty sie gtowne zarysy struktury
ustrojowej i granice panstwa;

1926—1930 — gdy obo6z zwycieski w walkach majowych
utrwalat swojg wihadze;

1936—1938 — gay po $mierci Jozefa Pitlsudskiego nastgpity
zasadnicze przewartos$ciowania niemal we wszystkich wiek-
szych ruchach politycznych od lewicy (Front Ludowy) do pra-
wicy (préby stotalizowania zycia publicznego: OZN i jego przy-
budowki, zwtaszcza miodziezowe).

W okresach tych nie tylko wzrastato zaangazowanie poli-
tyczne spoteczenstwa i zwigzane z tym zainteresowanie pra-
sg, ale takze aktywno$¢ réznych grup i zwigzkéw ideowo-
-politycznych wyrazata sie¢ wzmozong produkcjg prasowo-wy-
dawniczg. Przykladowo mozna tu wspomnie¢ utworzenie wie-
lu pism — w tym i dziennikbw — w okresie kampanii wy-
borczej do sejmu i senatu w 1922 roku, ozywiong akcje pra-
sowg sanacji w latach 1926—1930, w wyniku ktdrej zainicjo-
wano szereg nowych pism, czy aktywno$¢ wydawniczg osrod-
kow lewicowych i opozycyjnych w latach 1936—1938.5

Swoj wpltyw na zwiekszone czytelnictwo prasy, a po czesci
takze na wzrost iloSci wydawanych pism informacyjnych, mia-
ty tez niewatpliwie wielkie konflikty spoteczne w ich szczy-
towych i najbardziej dramatycznych momentach, takich jak
np. fale strajkowe z 1919 i 1922 roku zakonczone tzw. powsta-
niem krakowskim w jesieni 1923 roku, seria demonstracji ro-
botniczych wiosng 1936 roku, wielki strajk chtopski w sierpniu
1937. Nalezy tu bra¢ pod uwage takze momenty szczeg6lnego
napiecia w konfliktach narodowosciowych (gtéwnie polsko-
-zydowskich i polsko-ukrainskich) z takimi ewenementami, jak
zabdjstwa Tadeusza Hotéwki i Bronistawa Pierackiego, po-

5 Czasem nawet pojedyncze akty polityczne o mniejszym zasiegu
mogty daé¢ asumpt do utworzenia dziennika. Np. w grudniu 1935
ukazywata sie efemeryda wydawnicza ,,Nowe Wiadomos$ci” — kol-
portowana p6znym wieczorem — ktéra niemal w cato$ci poswieco-
na byta sprawozdaniom z przebiegu procesu zabdjcow ministra
Pierackiego.
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grom w Przytyku czy Smier¢ Wactawskiego, a w jeszcze wiek-
szym zakresie — palgce sprawy i kluczowe wydarzenia na
arenie miedzynarodowej i w stosunkach wzajemnych Polski
z jej sasiadami. Pomijajgc juz pierwszy okres istnienia Dru-
giej Rzeczypospolitej, gdy sprawy granic i konfliktow mili-
tarnych staly na pierwszym planie, mozna tu wymieni¢ m.in.
kilka krytycznych momentéw w stosunkach polsko-niemiec-
kich, przede wszystkim w tym punkcie zapalnym, ktérym byto
Wolne Miasto Gdansk, kampanie propagandowg wokot spra-
wy litewskiej wiosng 1938 roku, rozbiér Czechostowacji jesie-
nig 1938, no i oczywiscie napiecie narastajgce w ciggu roku
1939. Swojg role odegraty takze wydarzenia na arenie mie-
dzynarodowej: Rapallo w 1922 roku, Locarno w 1925, prze-
jecie wiadzy przez Hitlera w Niemczech w 1933, wojna do-
mowa w Hiszpanii w latach 1936—1939. Osobnym problemem,
ktory omoéwie przy przedstawianiu prasy sensacyjnej, byt
wpltyw wydarzen ,codziennych” — morderstw, klesk zywio-
towych, wypadkéw — na poczytno$¢ dziennikéw, a nawet ich
ilos¢.

Struktura i rytm zycia politycznego bytly czynnikami nie-
watpliwie sprzyjajagcymi rozwojowi iloSciowemu prasy co-
dziennej i jest rzeczg oczywista, ze Warszawa jako centrum
polityczne, administracyjne i kulturalne kraju byta wdziecz-
nym terenem do prowadzenia dziatalnosci wydawniczej. Nie
bez znaczenia byt tez fakt stosunkowo znacznej — w kazdym
razie, jak na polskie warunki — pojemnosci stotecznego ryn-
ku czytelniczego. Druga strona medalu to efemerycznosé
znacznej cze$ci partii i ugrupowan ideowych, nikto$¢ udzie-
lanego im poparcia, ich stabo$¢ organizacyjna i finansowa,
partykularny i lokalny czesto charakter. Sprzyjato to ulotno-
$ci prasy wydawanej przez takie wtasnie grupy, rzutowato na
poziom techniczny i redakcyjny wydawnictw, ktére ani nie
zdobyty szerszego poparcia ze strony czytelnikéw, bo ich pro-
gram polityczny przyciggat zbyt mato zwolennikéw, ani nie
miaty oparcia w organizacjach, do ktérych nalezaly, bo one
same byly zbyt stabe i ubogie. ,,Produkowaty” wiec dzienniki
0 bardzo ograniczonym serwisie informacyjnym, nie majace
$Srodkéw nie tylko na zatrudnienie odpowiednio kwalifikowa-
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nych dziennikarzy, ale czesto nawet na abonowanie biulety-
néw agencyjnych, rekrutujgce korespondentow pozawarszaw-
skich sposréd os6b przypadkowych, obcigzone serwitutami wo-
bec partyjnych leaderéow. Bywaty one czesto tylko Swiadec-
twem istnienia partii — nieraz jedynym — a nie instrumen-
tem jej szerszego oddzialywania. Rola tych partii w efeme-
rycznosci codziennej prasy warszawskiej, cho¢ moze nie de-
cydujaca, byta z calg pewnoscig bardzo znaczna.

Istotnym czynnikiem ksztatltujgcym zasieg ilosciowy, cha-
rakter i strukture prasy warszawskiej — i oczywiscie prasy
catej Drugiej Rzeczypospolitej — byty stosunki wiasnosciowe
panujace na rynku wydawniczym. Podstawowg zasadg je re-
gulujgca, podobnie jak cate zycie spoteczno-gospodarcze, by-
ta prywatna wiasnos$¢ srodkéw produkcji, ktorymi — w przy-
padku prasy — byty zaréwno same wydawnictwa, jak i dru-
karnie oraz ustugi kolportazowe. Formalno-prawne stosunki
wiasnosciowe w prasie codziennej byty zroznicowane: obok
spotek akcyjnych, spétek z ograniczong odpowiedzialnoscia,
spotek komandytowych czy rodzinnych istniaty takze spot-
dzielnie wydawnicze, dziatali indywidualni, prywatni wydaw-
cy i drukarze, w wielu przypadkach prawnymi witascicielami
wydawnictw byly organizacje zawodowe (np. Zwigzek Nau-
czycielstwa Polskiego) lub partie polityczne (np. Polska Partia
Socjalistyczna).6 Z powodu nikiej bazy dokumentacyjnej wni-
kniecie w faktyczne stosunki wiasnosciowe nawet wiekszych
i stabilnych dziennikéw — nie mowiac juz o rzeszy efemeryd
— jest bardzo utrudnione, ale na podstawie dotychczasowych
poszukiwan wydaje sie, ze do rzadkosci nalezaty wypadki two-
rzenia holdingdw czy zwigzkéw prawno-finansowych pomie-
dzy poszczeg6lnymi wydawcami7, co nie wykluczato, rzecz

6 Np. w 1938 r. na 23 dzienniki warszawskie ukazujace sie w je-
zyku polskim, wykazywane w , Katalogu prasy polskiej na r. 1938/
/397, do spétek z ograniczong odpowiedzialnoscig nalezato 13 tytu-
téw, a do spotek akcyjnych 4 tytuty.

7 M.in. w 1930 r. poprzez unie personalng udziatowcéw powstat
holding zrzeszajacy Spotke Wydawniczg Zgoda (,Wieczér Warsza-
wski”), Mazowiecka Spo6tke Wydawniczg (,ABC”) i Drukarnie Li-
teracka sp. z o.0.
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jasna, wystepowania procesu koncentracji, tyle ze wyrazat sie
on raczej w koncentracji naktadéw (gdy jeden dziennik lub
koncern prasowy zdobywa coraz mocniejszg pozycje w global-
nym naktadzie dziennikéw) niz tytutdw (gdy jeden wydawca
gromadzi w swym reku wzrastajgcy odsetek dziennikéw). In-
stytucje zetatyzowane nie istniaty de facto na terenie war-
szawskiego ruchu wydawniczego — jes$li nie liczy¢ poligrafii
— a do wyjatkéw nalezaly wydawnictwa urzedowe (,,Moni-
tor Polski” i rézne dzienniki urzedowe), ktére jednak nie pod-
legaly otwartemu kolportazowi. Niemniej jednak wtadze pan-
stwowe, 0 czym przekonamy sie przy prezentacji dziennikow
zarowno politycznych, jak i sensacyjno-informacyjnych, inter-
weniowaty w zycie prasy codziennej, i to nie tylko za posred-
nictwem instancji administracyjnych przeznaczonych do kon-
troli i reglamentacji swobody wypowiedzi, ale takze w sensie
»pozytywnym?, tj. przez finansowg partycypacje w wydawnic-
twach nie bedacych witasnoscig panstwa. W istocie jednak,
z punktu widzenia ekonomicznych zasad funkcjonowania pra-
sy, istniata daleko posunieta swoboda wolnego rynku. Nie
oznaczato to wszakze, ze réwne szanse mogty by¢ przez wszy-
stkich jednakowo wykorzystywane. Prasa polska lat miedzy-
wojennych nie weszta jeszcze w okres koncentracji, charakte-
rystyczny dla pewnego etapu i typu rozwoju prasy codzien-
nej w systemie prywatnej witasnosci $rodkéw produkcji.
Z uwagi na stan przemystu poligraficznego i stosunki w nim
panujace nie bylo trudno zainicjowa¢ jakiekolwiek wydaw-
nictwo, nawet codzienne, ale dla utrwalenia go i uzyskania
poparcia czytelniczego, koniecznego do samowystarczalnosci,
niezbedne byty pienigdze. Kapitaty zaktadowe najwiekszych
dziennikow stotecznych siegaly nieraz paruset tysiecy ztotych.
O tym, ze stosunkowo tatwo byto dziennik zatozyé, a nawet
wydawac¢ go przez kilka tygodni czy miesiecy, trudno nato-
miast utrzymacé¢ przy zyciu, je$li nie zdobyt szybko popular-
nosci, Swiadczy ogromna efemeryczno$¢ codziennej prasy pol-
skiej. Szczeg6lnie widoczna byta ona witasnie w Warszawie,
ktéra dla wielu wydawata sie przychylnym terenem penetra-
cji prasowej: spos$réd stu pieciu samoistnych polskich dzien-
nikéw stotecznych (nie liczac dziennikéw urzedowych i specja-
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listycznych) tylko pie¢ wydawanych byto przez caly okres
miedzywojenny3 Bariera finansowa byta mozliwa do prze-
skoczenia tylko dla wydawcéw dysponujacych zaréwno gotow-
ka na uruchomienie pisma, jak i na utrzymanie go w okresie
zdobywania czytelniczej klienteli. O tym, jak znaczne mogty
to by¢ kwoty przy ambitnym programie redakcyjnym, moze
Swiadczy¢ przykiad ,,Kuriera Polskiego”, ktéry w potowie lat
dwudziestych stat sie witasnoscig grup przemystowych: przy
kapitale zaktadowym 450 tys. zt bilans na dzien 31 grudnia
1936 roku wykazywat taczne straty w wysokosci 415,1 tys. zi,
i to mimo pokaznych subwencji9 Przy tym wszystkim ,,Ku-
rier” drukowal 8—10 tys. egzemplarzy — prawda, ze utrzy-
mujac wysoki poziom czesci redakcyjnej, zatrudniajac wysoko
kwalifikowany personel i zapewne dobrze ptacagc pozaredakcyj-
nym wspoétpracownikom — co niewiele odbiegato od $redniego
naktadu dziennika stotecznego. Sam tytut dziennika posiadajg-
cego juz stalg i odpowiednio liczng klientele wart byt pokaz-
nych sum, czego dowodzi¢ moze transakcja opiewajgca na co
najmniej 100 tys. dolaréw, w wyniku ktorej Ignacy J. Pade-
rewski sprzedat Wojciechowi Korfantemu warszawskg ,,Rzecz-
pospolitg” 10

Zasada prywatnej wiasnosci w przemysle wydawniczym —
aczkolwiek korygowana reglamentacjg stosowang przez wia-
dze w zwigzku z poglgdami gtoszonymi w druku, interwencja
panstwa i udziatem w ruchu wydawniczym niektérych orga-
nizacji i stowarzyszen spotecznych i politycznych — powodo-
wata, ze znaczna cze$¢ prasy codziennej miata charakter ko-

8 Byty to: ,,Robotnik”, ,,Gazeta Warszawska” (od 1935 r. ukazu-
jaca sie pt. ,Warszawski Dziennik Narodowy”), ,,Kurier Poranny”,
»Kurier Polski” i ,,Kurier Warszawski”.

9 Subwencje wykazane w bilansach wynosity 407,7 tys. zt tylko
za lata 1934 i 1936 (dla innych brak danych) — wszystkie te infor-
macje wg bilanséw SA Kurier Polski publikowanych w czasopi$mie
»Polska Gospodarcza” (nr 47, 1930; 19, 1933; 19, 1934; 22, 1935;
20, 1937 i 21, 1938).

10 A. Paczkowski, Ignacy J. Paderewski i ,,Rzeczpospolita” (1920—
—1924), w: ,,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. XII:
1973, z. 3, s. 355.
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inercjalny, a wydawcom i witascicielom jako gtéwny lub je-
den z gtdwnych celow przyswiecato ciggniecie zyskow ze swo-
ich wydawnictw. Jest wiec rzecza oczywistg, ze wydawcy pod-
dani byli — jesli chodzi o zawarto$¢, forme i tres¢ swych
dziennikbw — podwoéjnej presji: z jednej strony musieli roz-
powszechnia¢ takie pismo, ktére podobatoby sie mozliwie sze-
rokiemu kregowi czytelnikéw, z drugiej zas, nie mogli nie
bra¢ pod uwage stanowiska wtadz panstwowych i rdéznego ro-
dzaju grup nacisku czy intereséw. Nie byto to zadanie tatwe
do wypetnienia, zwtaszcza po zamachu majowym i osadzeniu
sie w siodle wtadzy obozu sanacyjnego, gdy z zycia publicz-
nego rugowana byla liberalna zasada wolnej gry sit politycz-
nych, a podzial na ob6z rzadzacy i opozycje nabrat cech trwa-
tosci.

W atto$¢ polskiego rynku czytelniczego, a jednocze$nie ogél-
nie stabe tetno zycia gospodarczego i skromno$¢ kapitatow
ptynnych, gotowych do szukania dobrej lokaty, powodowaly,
ze przemyst wydawniczy — w prasie codziennej, czasopismach,
wydawnictwach ksigzkowych — nie przyciggat wiekszej uwa-
gi Swiata finanséw, przemystu czy handlu i do rzadkosci na-
lezato bardziej trwate i wymierne w gotéwce zainteresowanie
kapitatu zyskami z wydawnictw codziennych. Zbyt mate i zbyt
niepewne byly te zyski, aby zagwarantowac¢ rentowno$¢ wio-
zonych sum. Najcze$ciej chodzito raczej o zneutralizowanie
oddziatywania na opinie publiczng, ktére mogto okazaé sie
negatywne dla danej firmy, branzy czy zrzeszenia patronac-
kiego, niz o lokate z mys$lg o zyskach. Totez bezposredni udziat
tzw. sfer przemystowych w ruchu wydawniczym byt stosun-
kowo niewielki, cho¢ oczywiscie nie brakto inicjatyw podej-
mowanych w tym kierunku. W obrebie codziennej prasy war-
szawskiej, obok wspomnianego juz ,,Kuriera Polskiego”, przez
pewien czas instrumentem oddzialywania tych sfer na kilka
pism byta SA Drukarnia Polska, znajdujgca sie¢ w rekach Le-
wiatana — zwigzku przemystowcéw — w ktorej drukowano
m.in. nieoficjalny organ PSL-Piast ,,Echo Warszawy”; za ple-
cami Korfantego, gdy kupowat ,,Rzeczpospolitg”, kryt sie ka-
pitat gornoslaski (w znacznym stopniu niemiecki); polem spot-
kania przemystowcow z branzy widkienniczej i ziemiahAstwa
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byt konserwatywny ,,Dzien Polski” (zastgpiony od 1935 roku
przeniesionym z Krakowa ,,Czasem”). Charakterystyczne jed-
nak, ze wszystkie te pisma, a przez kilka lat takze Drukarnia
Polska, byty imprezami deficytowymi i utrzymywano je dla
celow politycznych.

Z tych samych przyczyn natury ogélnej w warszawskim —
i polskim — przemys$le wydawniczym nie narodzity sie wiel-
kie fortuny (co nie znaczy, iz brakto ludzi, ktdrzy niezle pro-
sperowali na prasie), cho¢ proces polaryzacji w gronie wy-
dawcéw postepowat przez caly okres miedzywojenny i pro-
wadzit do wyraznej hierarchizacji: na jednym biegunie znaj-
dowali sie witasciciele (lub wspdtwiasciciele), najczesciej sta-
nowiacy tez i wyzszy personel zarzadzajacy, tych nielicznych
dziennikow, ktére przyniosty sukces finansowy lub nie dajac
wprawdzie wielkich zyskow, staty sie duzymi firmami o li-
czacych sie wptywach w opinii publicznej; na drugim — licz-
na grupa ludzi podejmujacych, czesto wielokrotne, préby za-
tozenia i utrzymania wilasnego pisma, ktére bytoby nie tyle
zrodtem zyskéw typu kapitalistycznego, ile warsztatem pot-
rzemie$lniczym przynoszacym dochody z witasnej pracy. Po-
dzial ten zresztg znalazt swe odbicie w strukturze organiza-
cyjnej patronackiego stowarzyszenia wydawcow — Polskiego
Zwigzku Wydawcoéw Dziennikow i Czasopism (zalozonego
w 1929 roku), w ktérym najwieksze wydawnictwa, zatrudnia-
jace powyzej stu os6b personelu, dysponowaty statym miej-
scem w zarzadzie. Z Warszawy do tej ekskluzywnej grupy na-
lezato — w latach istnienia Zwigzku — od pieciu do dzie-
wieciu wydawnictw codziennych, ale tylko dwa (,,Kurier War-
szawski” i tzw. koncern prasy czerwonej) byty przez caly ten
czas statymi cztonkami zarzadu. Zasadniczo jednak wtascicie-
le nawet najwiekszych wydawnictw rekrutowali sie ze $rodo-
wiska dziennikarskiego i edytorskiego czy ze $wiata polityki,
a rzadko tylko nalezeli do kregéw zwigzanych z innymi ga-
teziami wytworczosci.ll Nie penetrowal rynku wydawniczego
nawet przemyst papierniczy, ktéry z natury rzeczy czesto szu-

1 Jesli nie liczy¢é wymienionego juz ,,Kuriera Polskiego” i pism
konserwatywnych, do takich wyjatkéw nalezat m.in. Tadeusz Ko-
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ka wpltywdéw w poligrafii i prasie codziennej. Na tym tle wy-
datnie wiekszego znaczenia niz w krajach o rozwinietym czy-
telnictwie i wielkokapitalistycznych stosunkach w przemysle
wydawniczym nabierata aktywno$¢ edytorska organizacji o ce-
lach niedochodowych, partii i organizacji spotecznych, znacz-
niejsze tez byty mozliwosci penetracji i posredniego lub bez-
posredniego oddziatywania na prase ze strony administracji
panstwowej. Stan taki nie musiat przy tym immunizowaé¢ wy-
dawcow od ulegania presji ze strony grup przemystowych,
gdyz w jego rezultacie nawet stosunkowo skromnymi sumami
mozna byto skusi¢ ubogich i niepewnych jutra wydawcéw czy
dziennikarzy do odpowiedniego nastawiania tonacji dzienni-
ka. Sprzyjata temu takze stabos$¢ i labilno$¢ rynku oglosze-
niowego, na ktérym tatwo byto dominowaé zaréwno wielkim
firmom, jak i przedsiebiorstwom zetatyzowanym, a nawet in-
stancjom administracyjnym, sgdowym czy samorzgadowym.
Baza poligraficzna, na ktorej opierala sie prasa warszaw-
ska, pod wieloma wzgledami przypominata — bo inaczej by¢
nie mogto — stan samej prasy: znaczna ilo$¢ drobnych zakta-
dow, stabo wyposazonych, podejmujacych réznego rodzaju pra-
ce poligraficzne, i kilka sporych przedsiebiorstw o stosunko-
wo wysokich standardach technicznych. Stan ten byt kolej-
nym elementem dzielgcym dzienniki stoteczne na ,,plebs”, kto-
ry musiat kontentowac sie zlecaniem druku do matych i z za-
sady na niskim poziomie technicznym stojgcych drukarn —
byty one za to, oczywiscie tanie — i ,,patrycjat”, posiadajacy
wiasne zaplecze poligraficzne, nie tylko obnizajgce koszty

bylanski, dziatacz polityczny ze $rodowiska Ligi Narodowej, wsp6t-
wydawca kilku dziennikéw warszawskich (,,ABC”, ,,Wieczoru War-
szawskiego”, ,,Gonca Warszawskiego”), a jednocze$nie wspotwiasci-
ciel duzego zaktadu przemystowego (fabryka ,,Gerlach” w Drze-
wicy). Silniejsze, jak sie wydaje, byly zwigzki tego rodza-ju poza
Warszawg: np. tédzkiego przemystu widkienniczego z dziennikiem
»Republika”, przemystu $lgskiego z ,,Polonig” katowicka, zas§ w po-
czatku lat dwudziestych galicyjski przemyst naftowy i drzewny
(m.in. Roger Battaglia, Goetz-Okocimski, Karol Grodki) podejmo-
wat proby penetracji w wydawnictwa codzienne Lwowa, Krakowa,
a nawet Warszawy (,Echo Warszawskie”).
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wiasne, ale wnoszgce do budzetu catego wydawnictwa nieba-
gatelne kwoty, z ktérych mozna byto nieraz dotowac deficyt
samej gazety. Totez wszystkie wieksze dzienniki lub wydawcy
majacy dalekosiezne ambicje — i odpowiednig ilo$¢ gotowki lub
opinie wystarczajaco dobra, aby uzyska¢ kredyt bankowy —
dazyli do zorganizowania wtasnych zaktadéw drukarskich. Nie
byta to zresztg tendencja nowa ani nie ograniczata sie do sa-
mej Warszawy: sposrod tych pism, ktére dotrwaty do listo-
padowych dni 1918 roku, wiekszo$¢ dysponowata juz drukar-
niami (m.in. ,,Kurier Warszawski”, ,,Kurier Poranny”, ,,Goniec
Warszawski”), za$ np. egzekutywa Polskiej Partii Socjalistycz-
nej 10 listopada 1918 podjeta decyzje o zajeciu przez bojéwke
lokalu i drukarni ,,Godziny Polski”, aby zapewni¢ ,,Robotni-
kowi”, do wznowienia ktorego jako dziennika szykowano sie
juz od dawna, solidne i witasne zaplecze poligraficzne 12

W latach 1925—1926 — jedynych, dla ktorych posiadamy
wystarczajgco szczegétowe dane — na 116 drukarn warszaw-
skich tylko 37 zatrudniato wiecej niz 20 robotnikéw, 20 nade-
stato swoje oferty druku gazet i czasopism do Ksigzki adre-
sowej zaktadoéw graficznych RP, a tylko 8 spos$réd nich po-
siadato gazetowe maszyny rotacyjne (razem 20 maszyn) i li-
notypy (razem 32 maszyny); w 14 istniejgcych drukarniach
dziennikowych zatrudnione byty 433 osoby, ale 2 z tych dru-
karn nalezaly do matych zaktadéw.13 A byto to juz po okresie
najbardziej krytycznym, gdy przemyst poligraficzny, podob-
nie jak inne branze, dotkniety wojennymi restrykcjami i ra-
bunkowa polityka okupantéw, odciety od swych zwyktych
rynkow zaopatrzeniowych (papier, farby), podwazany szero-
ko zakrojong akcjg rewindykacyjng drukarzy (kilka fal straj-
kowych przetoczyto sie przez wieksze miasta Polski w latach
1919—1922), znajdowat sie pod ogromng presjg rynku wydaw-
niczego, gwaittownie rozbudzonego po odzyskaniu niepodle-
gtosci. Stan ten bynajmniej nie sprzyjatl sanacji branzy dru-

12 ,,Robotnik” nr 326, 18 X 1928.

13 Ksigzka adresowa zaktadéw graficznych RP, Poznan 1926,
passim oraz Wyniki spisu zaktadéw rzemie$lniczych i przemysto-
wych w Warszawie w 1926 r., Warszawa 1930, tabl. 3, s. 33.
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karskiej, jednak najbardziej dotkliwe jego cechy w mniej-
szym stopniu objety wydawnictwa dziennikowe niz wydaw-
nictwa czasopismiennicze czy ksigzkowe. Rosngce zapotrzebo-
wanie na prase przyczynito sie nie tylko do tego, ze poligra-
fia jako jeden z pierwszych przemystéw osiggneta przedwo-
jenne wskazniki, ale zdopingowato do akcji inwestycyjnej, cho¢
znaczna cze$¢ podejmowanych wysitkow uznana zostata jako
»trwonienie $rodkéw materialnych, dziatalno$¢ bezprogramo-
wa, a w ostatecznym swym skutku bezpozyteczna” 4. W pierw-
szych latach drukarstwo prasowe w Warszawie nie notowato
zresztg wiekszych zmian poza zmianami tytutéw wilasnosci,
a zasadnicza faza modernizacji rozpoczeta sie witasciwie w la-
tach 1926—1928, tj. w okresie gospodarczego boomu. Wtedy to
witasnie powstata m.in. jedna z najwiekszych w Polsce i z wigk-
szych w Europie drukarni prasowych — Dom Prasy, nalezg-
cy do tzw. koncernu prasy czerwonej (dzi$ znajduje sie tu
redakcja i drukarnia ,,Zycia Warszawy”), zmodernizowat swoje
wyposazenie ,,Robotnik”, podjeta czynnosci ulepszajagce SA
Drukarnia Polska. W potowie lat trzydziestych proces moder-
nizacji postepowat w dalszym ciggu — powstat m.in. nowo-
czesny zaktad Spotki Wydawniczej Zjednoczenie (Aleje Jero-
zolimskie 121), a ,,Kurier Warszawski”, najstarszy ze stotecz-
nych dziennikéw, wystawit na ulicy Smolnej nowy budynek
i wyposazyt go w nowoczesne urzgdzenia poligraficzne. Czoto-
we zaklady wzbogacaly swo6j park maszynowy, urozmaicaty
repertuar mozliwosci technicznych, opierajac sie zresztg na
imporcie urzadzen (gtéwnie z Niemiec). Przez diuzszy jednak
czas brak byto mozliwo$ci unowocze$nienia szaty ilustracyj-
nej 15 i korzysta¢ musiano z lepiej wyposazonych drukarn
(Drukarnia Narodowa w Krakowie, drukarnia ,Dziennika
Bydgoskiego”). Jeszcze w poczatku lat trzydziestych, gdy liczba
drukarn przygotowanych do powielania rotograwiurowych

14 Lucjan Bogustawski, Przemyst graficzny w Polsce, w: Przemyst
i handel 1918—1928, Warszawa 1928, s. 242.

16 Udane préby druku tréjbarwnego na gazetowej maszynie rota-
cyjnej przeprowadzit w poczatkach 1926 r. warszawski ,,Express
Poranny”, ale skonczytly sie w fazie eksperymentu — ,Przeglad
Graficzny” nr 4, 1926.
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wktadek ilustracyjnych byta juz znaczaca, pare tylko posia-
dato wiasne Chemigrafie, a pozostate zmuszone byty korzystacé
z klisz, i to najczesciej abonowanych w Niemczech.16

Zréznicowanie wielko$ci i poziomu wyposazenia zaktadéw
graficznych niewatpliwie sprzyjato istnieniu matych dzienni-
kow — skromnych pod wzgledem objetosci, ubogich trescio-
wo i majacych niewielkie naktady. Ich poziom dziennikarski
i graficzny wzbudzat wiele stusznych krytyk, niemniej jednak
mogty one oferowac stosunkowo niskie ceny sprzedazy, a po-
nadto dzieki matym drukarniom zachowane mogty byé zasady
pluralizmu wydawniczego.

W pierwszych latach powojennych powaznym problemem
dla wydawcow byta sytuacja panujaca na rynku papierni-
czym. Juz wojenne restrykcje i przesuniecie sie linii frontu
w 1915 roku stworzyly warszawskim dziennikom powazne
komplikacje, gdyz w okresie przedwojennym liczne i na do-
brym poziomie postawione fabryki papiernicze Krélestwa Pol-
skiego nastawione byty na eksport w gtgb Rosji papieréow lep-
szych gatunkoéw, wydawnictwa codzienne za$ w powaznym
stopniu zaopatrywaty sie w tahszy papier gazetowy importo-
wany z Rosji i Finlandii. Nie tylko przywo6z ten zostat odciety,
ale ogélne perturbacje na rynku powaznie ograniczyty mo-
zliwosci produkcyjne papierni i z powodu braku wegla oraz
wagondéw kilka najwiekszych fabryk pracowato na minimal-
nych obrotach. W dodatku trudno byto sprowadzaé¢ wiekszg
ilo§¢ papieru z zagranicy zaréwno z powodu kryzysu na wszy-
stkich rynkach $rodkowoeuropejskich i trudnos$ci komunika-
cyjnych, jak i z uwagi na stosunkowo wysokie cta wwozowe.
Cze$¢ dziennikéw ratowata sie posiadanymi zapasami, ale te,
ktore byty ich pozbawione i nie miaty $srodkéw na dokonanie
jednorazowych wiekszych zakupow, zdane byly na taske do-
stawcow spekulujgcych na tym deficytowym surowcu. W re-
zultacie objeto$¢ dziennikéw byta ograniczona, mniejsze dru-

18 Dyrektor PAT informowat Zwiazek Wydawcow (8 X 1931),
ze utrzymanie wilasnej chemigrafii kosztuje miesiecznie okoto 15
tys. zt, za$ abonament nawet kilku serwiséw zagranicznych wynosi
nieco ponad 2 tys. zt (AAN, Zwigzek Wydawcow, t. 226/6).
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kowano na czterech lub co najwyzej na szesciu kolumnach,
uzywano papieru niskiej jakoS$ci, zdarzato sie nawet, ze kolo-
rowego. Niewiele pomogto wprowadzenie tzw. pozyczki papie-
rowej, bedgcej w dyspozycji gabinetu premiera — podejrze-
wano wowczas, i zapewne nie bez racji o wykorzystywanie
tej pozyczki dla celdw politycznychl? Zjazdy dziennikarzy
i postowie zwigzani z wydawnictwami wielokrotnie monito-
wali wtadze o uregulowanie sytuacji i powstrzymanie kryzy-
su, ktéry ze szczeg6lng sitg uderzat w ruch wydawniczy w ro-
ku 1919 i w latach 1922—1923. Cena papieru ksztattowata sie
w Polsce na poziomie przekraczajgcym ceny S$Swiatowe i do-
piero od roku 1925, kiedy to wyraznie wzrosta jego produk-
cja 18 podstawowa sprawg stato sie obnizenie kosztéw. Na-
stagpito to w latach kryzysu, cho¢ skartelizowany przemyst pa-
pierniczy (Centropapier), silnie bronigc swych intereséw, nie
dopuscit do radykalnych zmian.

Braki papieru na rynku w pierwszym okresie powojennym
i jego stosunkowo wysoka cena przez caty czas dziataly na
niekorzy$¢ mniejszych wydawnictw, ktére nie posiadaly $rod-
kow na dokonywanie zakupéw rezerwowych, dewiz na import,
a koszty papieru stanowity nieproporcjonalnie duzy skiadnik
ich budzetu. Sytuacja tych wydawnictw byta tym trudniejsza,
ze opiera¢ sie musialty na mniejszych zakladach poligraficz-
nych, ktore oczywiscie takze miaty ograniczone mozliwosci
tworzenia zapasow papieru. Dla zaktadoéw tego typu szczegdl-
nie negatywne skutki miat kryzys gospodarczy lat 1929—1935,
wobec powaznego ograniczenia wptywéw z drukéw akcyden-
sowych, reklamowych itp.

Z samej natury prasy, a zwilaszcza prasy codziennej — kto-
ra jest zarazem wytworem ,, duchowym” (intelektualnym, kul-
turalnym czy politycznym) i produktem przemystowym, a w
przypadku niektérych wydawnictw nawet wielkoprzemysto-

17 Andrzej Paczkowski, Prasa w zyciu politycznym Drugiej Rze-
czypospolitej, w: ,,Dzieje Najnowsze”, R. X: 1978, nr 3, s. 49—50.

13 Krajowa produkcja gazetowego papieru rotacyjnego wynosita
w latach 1922—1924 od 6 do 7 tys. t, w ,1925 r. przekroczyta 12 tys. t.
by stopniowo wznosi¢ si¢ do 21 tys. t w 1929 r.
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wym 19 — wynika, ze poddana jest ona oddziatywaniu bezpo-
Sredniemu nie tylko sytuacji i wydarzen pozostajagcych na
ptaszczyznie spotecznokulturowej i politycznej, ale takze sy-
tuacji gospodarczej kraju. Juz samo zaplecze techniczne gaze-
ty — zaopatrzenie w papier, proces druku, organizacja kolpor-
tazu — zwigzane jest bezposrednio ze stanem i rytmem zycia
ekonomicznego. Innym elementem, takze istotnym dla funkcjo-
nowania wydawnictwa jako przedsiebiorstwa, sg wptywy z re-
klam i ogloszen, nie moéwiac juz o zmieniajgcych sie mozli-
wosciach nabywczych ludnosci, ktérym poswieciliSmy nieco
uwagi w poprzednim rozdziale.

Zalezno$¢ stanu prasy od sytuacji gospodarczej rysowata sie
w Drugiej Rzeczypospolitej nader dobitnie, cho¢ interwencja
czynnikéw politycznych, takich chociazby jak postepujaca re-
glamentacja swobody wypowiedzi, dziatata w znacznym sto-
pniu korygujaco. Nie ma potrzeby ani mozliwoséci przedsta-
wiania tu szczeg6towo faz sytuacji gospodarczej ziem polskich
— sg to zresztg sprawy do$¢ dobrze juz opracowane i dyspo-
nujemy obfitg literaturg im posSwiecong.® W skrécie i sche-
matycznie rzecz bioragc wyrézni¢ mozna nastepujace fazy: lata
1918—1922 — stopniowa odbudowa przemystu, gospodarki
w znacznym stopniu znajdujgcej sie pod ciSnieniem potrzeb
wojennych i koniunktury inflacyjnej; lata 1922—1924 — hi-
perinflacja; lata 1924-—1926 — okres kryzysu poinflacyjnego;
lata 1926—1928 — okres ozywienia gospodarczego; lata 1929—
— 1935 — okres wielkiego kryzysu, i lata 1936—1939 — okres
ozywienia pokryzysowego.

Okres pierwszy (1918—1922) byt, jezeli chodzi o wptyw ogél-

19 Kilka najwiekszych wydawnictw gazetowych zatrudniato po
kilkaset os6b personelu (w redakcji, administracji i drukarni), a np.
krakowski koncern ,,IKC” liczyt ponad 1 tys. oséb personelu, co
stawiato go miedzy wiekszymi przedsiebiorstwami w Polsce.

20 Opieram sie gtdwnie na opracowaniu Zbigniewa Landaua i Je-
rzego Tomaszewskiego, Gospodarka Polski miedzywojennej, t. I:
1918— 1923, Warszawa 1967, t. IlI: 1924—1929, Warszawa 1971, oraz
odpowiednich rozdziatach cz. 2 i 3 tom IV Historii Polski, War-
szawa 1978.

6 Prasa codzienna
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nej sytuacji gospodarczej na prase i ruch wydawniczy, jezeli
mozna tak powiedzie¢, nietypowy. Odzyskanie niepodlegtosci,
zrzucenie wiezéw krepujacych swobodne krgzenie pogladdw,
petne napiecia walki o granice i ksztalt panstwowy i ustrojo-
wy Drugiej Rzeczypospolitej stworzyty warunki, w ktdrych
bezposrednie zaleznosci ekonomiczne zeszty, zda sie, na drugi
plan. Pisma, w tym i dzienniki, powstawaly jak grzyby po
deszczu, ale tez zdestabilizowana gospodarka — a przede wszy-
stkim szybki wzrost cen papieru i robocizny — nie sprzyjata
utrwalaniu sie inicjatyw wydawniczych. Stan ten nie ulegt
zmianie i kryzys wydawniczy, o ktorym wiele pisano w Ow-
czesnej prasie — sktadajac go gtéwnie na karb zgdan rewin-
dykacyjnych pracownikéw drukarskich — w 1922 roku mocno
zacigzyt na wydawnictwach prasowych. Obok perturbacji na
rynku surowcowym (papier, czcionki, farby) i w komunika-
cji w najgrozniejszy sposdb przyczynita sie do niego poste-
pujaca inflacja, ktéra zreszta najbardziej bolesnie dotkneta
dzienniki opierajgce Sie na kolportazu abonamentowym.
Wptywy z prenumeraty uzyskiwane na poczatku roku — czy
nawet kwartalu — w konhAcu okresu rozliczeniowego tracity
znaczng cze$¢ swej wartosci, drukarnie i dostawcy papieru
odzegnywali sie od umoéw diugoterminowych stosujgc rucho-
ma skale cennikowg, drukarze i dziennikarze mocno naciskali
na podwyzki ptac. W dodatku wiadze administracyjne skion-
ne byty traktowaé wydawnictwa prasowe na réwni z innymi
przedsiebiorstwami i ogranicza¢ lub w ogéle likwidowac ta-
ryfy ulgowe na przesyiki pocztowe, rozmowy telefoniczne, de-
pesze.

Hiperinflacja, ktéra nastgpita bezposrednio potem, miata
dewastacyjny wptyw przede wszystkim na mniejsze wydaw-
nictwa nie posiadajgce ani rezerw gotowkowych (a najlepsze
byty te w ,twardych” walutach), ani kredytu bankowego.
W 1923 roku cate $srodowisko wydawnicze bito na alarm, od-
byta sie wielka konferencja w sprawach prasy z udziatem
premiera Wiadystawa Sikorskiego i kilku ministrow, a przed-
stawiona na niej lista postulatbw — i to naglacych — byla
do$é obszerna. Zgdano m.in. zniesienia cet wwozowych na pa-
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pier, wywarcia nacisku na przemyst papierniczy w celu obni-
zenia cen, zakazu wywozu celulozy, masy drzewnej i papieru,
obnizenia taryf przewozowych na papier, obnizenia cet wwo-
zowych na farby, czcionki i maszyny drukarskie, zniesienia
podatkéw przemystowych wyznaczanych wydawnictwom pra-
sowym, obnizenia taryf kolejowych i pocztowych na prze-
sytki gazetowe (do jednej dwudziestej istniejgcych), obnizenia
taryf telefonicznych i telegraficznych (do jednej dziesigtej
istniejgcych). Trudno jednak wyobrazi¢ sobie, aby akurat prze-
myst wydawniczy miat sta¢ sie enklawa stabilizacji w kraju,
ktory przezywat jeden z najtrudniejszych okreséw w gospo-
darce i w zyciu politycznym. Totez uzdrowienie sytuacji mo-
gto przyjs¢ tylko wraz ze zmianami na catlym froncie ekono-
micznym i spotecznym. | tak tez sie stato. Polityka stabiliza-
cyjna rzadu Grabskiego wyprowadzita kraj z najgorszych
opresji, cho¢ ozywienie gospodarcze miato nadejs¢ dopiero
w roku 1926. Stabilizacja cen, otwarcie sie kredytow banko-
wych, wzrost produkcji przemystowej i rolnej, zwiekszona sita
nabywcza ludnosci — oba te ostatnie czynniki mialy istotny
wplyw na poprawe na rynku ogtoszeniowym — staty sie ele-
mentami pobudzajacymi inicjatywe wydawniczg, pozwalaja-
cymi na zrownowazenie budzetéow dziennikéw i drukarni pra-
sowych, podjecie procesu inwestycyjnego i modernizacyjnego,
0 ktérych juz wspominatem. Niespetna czteroletni okres pro-
sperity zostat dobrze wykorzystany przez wydawnictwa, nie
tylko zreszta warszawskie.2

W 1929 roku jednak nadszedt kryzys, ktéry byt wstrzasem
dla catej gospodarki polskiej i z wielkg sitg odbit sie na prze-
mysle wydawniczym. Wskazmy na jego rezultaty na przy-
ktadzie ewolucji na rynku ogtoszeniowym. Jak obliczono w re-
feracie przygotowanym na posiedzenie Rady Zwigzku Wy-
dawcow, liczba ogtoszen pomieszczanych w prasie juz w ciggu
dwoch pierwszych lat kryzysu ulegta widocznemu obnizeniu.

2l W tym samym okresie powstat m.in. krakowski ,,Patac Prasy”
nalezgcy do koncernu ,,IKC”, rozbudowano zaplecze poligraficzne
tédzkiej ,,Republiki” i ,,Kuriera Poznanskiego”.

6*
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Tabl. 5: Ogtoszenia w dziennikach warszawskich
w latach 1929—1931 »

IX 1929 IX 1930 IX 1931

Dziennik o duzym Ogtoszenia handlo-

dziale ogtoszenio- we 100 88,9 64,9
wym Ogtoszenia drobne 100 95,1 1144 |
Razem 100 92,3 94,7
Ogtoszenia handlo-
1
Dziennik popular- we . 100 55,3 565 !
ny Ogtoszenia drobne 100 54,3 42,1
Razem 100 55,1 48,1

Aczkolwiek zestawienie powyzsze raczej sygnalizuje niz ana-
lizuje problem, warto zwroéci¢ uwage, ze z dwoch dziennikéw
0 réznym charakterze — jeden o obszernym dziale ogtoszenio-
wym' i drugi popularny z mniejszg iloScig ogtoszen — pismo
majgce powazne oparcie w swym dziale ogtoszeniowym wy-
szto bardziej obronng reka z uderzenia kryzysu. Wazna jest
takze konstatacja o mniejszej podatnosci na kryzys ogtoszen
drobnych, ktére wypetniaty znaczng cze$¢ dziatéw ogtoszenio-
wych w duzych pod wzgledem objetosci i dobrze osadzonych
na rynku lokalnym dziennikach (w stolicy gtdwnym organem
ogtoszeniowym tego typu byt ,,Kurier Warszawski”), gdy inne
dzienniki opieraly sie na reklamach produktow, sklepow czy
kin.

W latach nastepnych kryzys na rynku ogtoszeniowym po-
gtebiat sie i wedle oceny Zwigzku Wydawcéw w 1932 roku
wptywy z tego dziatu wynosity nie wiecej niz 60—70°/0 uzyski-
wanych w roku 1929. Stan ten wynika} oczywiscie ze stagna-
cji na rynku i w ustugach, wycofaniu sie wielu statych nawet
ogtoszeniodawcow, plajcie wielu matych i $rednich firm han-
dlowych. Skutki tego odczuty przede wszystkim mniejsze wy-
dawnictwa, a najbardziej dotkliwie uderzyto to w dzienniki
prowincjonalne, co dla wydawcéw warszawskich miato ten

2 AAN, Zwigzek Wydawcow I, t. 3.
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dodatni skutek, iz otworzyto pole ekspansji nie tylko na tere-
ny bezposrednio zwigzane ze stoleczng aglomeracja, ale takze
wielu miast i miasteczek wojewo6dztw centralnych i wschod-
nich.

Wyjscie z kryzysu nastgpito w latach 1935—1936, kiedy zy-
cie gospodarcze weszto w stadium koniunktury, w czym wy-
datny udziat miata polityka ekonomiczna rzadu, a takze boom
inwestycyjny w gospodarce zetatyzowanej. Wydaje sie, ze po-
prawe sytuacji przede wszystkim odczuta ludno$¢ miejska,
a znacznie stabiej chiopi, ktérzy byli i tak w minimalnym
tylko stopniu odbiorcami prasy codziennej. Jednak juz
w pierwszej potowie 1939 roku na rynku wydawniczym poja-
wity sie ponownie oznaki zatamania, co w pewnym przynaj-
mniej stopniu musiato wigzaé sie z zaostrzeniem sytuacji mie-
dzynarodowej. Zwigzek Wydawcow alarmowat premiera w li-
$cie z 6 czerwca: ,,0d kilku tygodni niemal wszystkie wydaw-
nictwa notujg pewien spadek wpltywoéw z ogloszeh oraz stale
pogarszajacag sie wyptacalno$é odbiorcéw zaréwno w dziedzi-
nie ogloszen, jako tez prenumeraty i kolportazu. Wprawdzie
dzienniki zwiekszyty swoje naktady, ale nie wyréwnuje to
bynajmniej zmniejszenia wptywoéw w dziatach wyzej wskaza-
nych, zwitaszcza, ze wysokie wymagania, jakie przed prasg
stawiajg pod wzgledem informacyjnym i technicznym zadania
chwili, powodujg powazne zwiekszenie wydatkéw.” 23

Jesli zaryzykowaé¢ natozenie na siebie czynnikéw o znacz-
nym stopniu mobilnosci, takich jak konflikty polityczne i po-
lityczno-spoteczne, sytuacja miedzynarodowa i polityka za-
graniczna Polski, rytm ekonomicznych koniunktur i zataman
gospodarczych, to mozna wywnioskowa¢, ze okresami szcze-
golnie sprzyjajacymi prasie (poczytno$¢, ilos¢ pism, zyski etc.)
byly z calg pewnoscig lata 1926—1929/1930 i 1936—1938, w kto-
rych zaréwno czynniki polityczne, jak i ekonomiczne dzialaly
na korzys$¢ prasy codziennej, i to w dodatku jakby wzmacnia-
jac sie wzajemnie. Specyficzna sytuacja istniata w pierwszych
latach niepodlegtosci, gdy czynniki ekonomiczne wptywaty ha-
mujaco na rozwdj prasy, ale jednoczes$nie wielkie byto na nig

2B Tamze, t. 94a
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zapotrzebowanie wywotane ,,popytem odtozonym” na nieskre-
powane polskie stowo przez lata zabordw i okupacji i nagro-
madzeniem na horyzoncie politycznym dziesigtkéw wydarzen
o wielkiej wadze dla ksztattujgcego sie panstwa. Okresem
0 przewadze czynnikéw negatywnych byty lata kryzysu gos-
podarczego, cho¢ i w nich oczywiscie nie brakto wydarzeh mo-
bilizujacych opinie publiczng, takich choéby jak proces brze-
ski czy zwyciestwo Hitlera.

Podsumowanie to ma charakter hipotetyczny i ogdlnikowy,
ale tez nie sadze, azeby istniata mozliwo$¢ precyzyjnego wy-
mierzenia — a nawet wyliczenia — tych wszystkich czynnikow
dtugo- i krotkofalowych, ktére stanowig o tempie, kierunkach
1 mozliwosciach rozwojowych prasy, stopniu i sile, z jaka
wzmacniajg sie wzajemnie lub znoszg niwelujac zaréwno do-
datnie, jak i ujemne skutki. Nadto czynniki ekonomiczne (nie
mowiac juz o spotecznych czy kulturalnych) moga czesto od-
dziatywa¢ z opo6znieniem, gdy czynniki polityczne — ,,wyda-
rzeniowe” — wplywajag na prase (np. wysoko$¢ naktadow) ze
skutkiem natychmiastowym. Poza juz wskazanymi czynnikami
mozna by wymieni¢ jeszcze np. role odgrywang przez samych
twércow prasy. Tych dziennikarzy, ktorzy dzieki swym talen-
tom potrafili przyciggng¢ uwage czy emocje czytelnikow,
a tym samym usankcjonowaé potrzebe istnienia i zdoby¢ po-
pularno$¢ dla gazety, w ktoérej pisali. Tych wydawcédw-me-
nazerow, ktorzy umieli wykorzystaé istniejgcg sytuacje, wy-
czu¢ potrzeby publicznosci prasowej (i potencjalnych czytelni-
kow), aby stworzyé odpowiedni warsztat pracy redakcyjnej,
a gdy warunki byly nie sprzyjajace, zmniejsza¢ skutki kata-
strof ekonomicznych czy politycznych klesk.

Trudno wiec oczekiwaé, aby z sumowania tak rozmaitych
i w roéznych kierunkach dziatajacych czynnikéw wynikaty
whnioski jednoznaczne i poddajace sie kwantyfikacji. W naszym
przypadku bytoby to tym mniej uzasadnione, ze baza doku-
mentacyjna jest nad wyraz skapa, niejednolita i nieraz o ni-
skim stopniu rzetelno$ci. Niemniej jednak, zanim przystagpimy
do przedstawienia gitownych typow warszawskiej prasy co-
dziennej i najwazniejszych dziennikéw, warto zapoznac sie
z 0g6lnym jej stanem ilosciowym, ktory jest wszakze jednym
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z wazniejszych wyznacznikéw nie tylko zycia samej prasy,
ale takze poziomu cywilizacyjnego, stopnia przyswojenia no-
woczesnych wzorow kulturowych i uczestnictwa w zyciu pu-
blicznym kraju lub regionu.

Zadanie to, pozornie tatwe, nastrecza nieoczekiwanie powaz-
ne trudnosci. Po pierwsze — nie istnieje, jak dotad, petna
bibliografia tytutow dziennikéw polskich (i zydowskich) okre-
su miedzywojennego o odpowiednim stopniu szczegdtowosci
i zakresie informacji niezbednych do analizy. Po drugie —
oficjalne statystyki okresu miedzywojennego, dalekie od kom-
pletnosci w pierwszych latach istnienia Drugiej Rzeczypospo-
litej, posiadajag wiele mankamentéw, jak chocby kilkakrotne
zmiany sposobu obliczen (dla niektérych lat dysponujemy sta-
nem za caty rok, dla innych za czes$¢ roku, dla jeszcze innych
stanem na ostatni dzien roku) czy niewydzielanie w nich —
w przekroju geograficznym — jezyka publikacji. Po trzecie
wreszcie — stan zachowania i zabezpieczenia prasy miedzy-
wojennej w bibliotekach w wielu wypadkach uniemozliwia
weryfikacje danych zawartych w przekazach zrédtowych. Po-
nizsze zestawienie zawiera wiec z calg pewnoscig pewien, mo-
ze nawet zbyt znaczny, odsetek bteddw, zwitaszcza jezeli chodzi
0 dzienniki efemeryczne. W wielu przypadkach trudno jest
ustali¢ rzeczywisty okres ukazywania si¢ takiego pisma, prze-
Sledzi¢ ewentualne zmiany tytutdow, a nieraz nawet znalez¢
potwierdzenie z autopsji jego istnienia. Nie ma tez pewnosci,
ze wszystkie efemerydy zostaly uchwycone w istniejgcych
zestawieniach, spisach i czgstkowych bibliografiach. Podstawg
do opisu statystycznego stato sie opracowanie Wiestawa Wia-
dykiil, z tym, ze nie wzigtem pod uwage: dziennikéw urzedo-
wych i fachowych (gospodarczych, cedut gietdowych, biulety-
now) — tgcznie w spisie Wihadyki wystepuje pietnascie takich
tytutéw; pism, co do ktérych nie ma pewnosci, iz rzeczywiscie
ukazywaty sie, oraz pozycji bibliograficznych wynikajacych
ze zmiany tytutdw, je$li nie byty one zwigzane z zasadniczym

24 W. Wtadyka, Dzienniki w jezyku polskim w Drugiej Rzeczy-
pospolitej (1918—1939). Zestaw tytutéow, w: ,,Rocznik Historii Cza-
sopiSmiennictwa Polskiego”, t. XIV: 1975, z. 4, s. 495—527.
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przeksztatceniem pisma — tgcznie dziewietnascie tytutdw. Nie
bratem takze pod uwage mutacji dziennikéw warszawskich
przeznaczonych dla innych miast ani tez wydan wieczornych,
nawet jezeli nosity one inny tytut niz macierzyste wydanie
poranne. W zestawieniu nie zostaly uwzglednione dzienniki
zydowskie wydawane w jezykach zydowskich (brak dla nich
dostatecznie kompletnego zestawienia) i polskim oraz dzien-
niki wydawane w jezyku francuskim, ktére de facto mialy
charakter specjalistyczny. Wyniki uzyskane przez Wiadyke
uzupetnitem wiasng kwerenda biblioteczng i zrédiowa, a po-
sitkowatem sie takze zestawieniem gazet ukazujgcych sie od
dwoch do czterech razy w tygodniu opracowanym przez Darie
Nateczb oraz opracowaniem polskojezycznych gazet zydow-
skich lzraela SzajnaXs

Dane zestawione w zataczonych tablicach (tabl. 6, 7) obej-
muja wiec w istocie tylko samoistne polskie dzienniki ogélno-
informacyjne Zi juz choéby tylko z tego powodu dos$¢ znacznie
odbiegaja od tych, jakie mozna by wyciagnaé z oficjalnych
wydawnictw statystycznych.

Jesli usunie sie z pola widzenia — tak jak to uczyniliSmy
w prezentowanej tablicy — pisma urzedowe i fachowe, ktdre
majg minimalny wptyw na ksztaltowanie sie¢ rynku prasowego,
oraz te dzienniki, ktdre rejestrowane byly dwu-, a nawet trzy-
krotnie tylko z powodu zmiany tytutu, ,rozdymajac” w ten
spos6b statystyke, gdy w rzeczywisto$ci w obiegu spotecznym
funkcjonowaty jako jedno i to samo wydawnictwo, otrzymamy

2% Daria Nalecz, Gazety ukazujgce sie 2—4 razy w tygodniu
w Polsce w latach 1918—1939. Zestaw tytutéw i charakterystyka
statystyczna, w: ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, t. XV II: 1978,
z. 2, s. 93—119.

2% lzrael Szajn, Bibliografia dziennikéw i czasopism zydowskich
wydawanych w Polsce w latach 1918—1939 w jezyku polskim, w:
»Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1971, z. 2, s. 107—
—132.

27 Informacje statystyczne dotyczace mutacji dziennikéw sto-
tecznych zostang przedstawione w rozdziale ,,Warszawa jako cen-
trum prasowe” (s. 277—279). Tabela uzupetniona jest wykresem
przedstawiajgcym te same dane (s. 90).
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obraz ilosciowy prasy mniej wiecej zblizony do takiego, jaki
mieli sami czytelnicy (faktyczni i potencjalni) oraz obserwato-
rzy zycia publicznego i wydawniczego. Pozostawiajac oceny
i 0g6lne wnioski do koncowych partii monografii, zatrzymaj-
my sie tutaj tylko na paru sprawach, ktore wytaniajg sie
z podanej statystyki.

Uderza w niej przede wszystkim wielka mobilno$¢é. Sposrod
o$miu polskich dziennikéw istniejacych 11 listopada 1918 roku
(nie licze tu ani ,,Godziny Polski”, ktdra tego dnia juz sie nie

Tabl. 6: Polskie dzienniki ogdlnoinformacyjne w Warszawie
11 X1 1918 — 31 VIII 1939

Istniato na  Zatozono Zlikwido- Istniato w Przyrost/

Rok poczatku  (wznowio- wano ciagu roku /L.betek w
roku no) ciggu roku
1918 8 4 1 12 +3
1919 1 4 5 15 -1
1920 10 7 9 17 -2
1921 9 1 2 10 -1
1922 8 7 4 15 +3
1923 10 - - 10 -
1924 10 5 - 15 +
1925 15 3 2 18 +1
1926 16 8 7 24 +1
1927 17 2 2 19 -
1928 17 3 1 20 +2
1929 19 7 7 26 -
1930 19 6 5 25 +1
1931 20 8 8 28 -
1932 20 8 1 28 -3
1933 17 2 4 19 -2
1934 15 3 3 18
1935 15 8 4 23 4
1936 19 4 4 23
1937 19 6 5 25 1
1938 20 1 3 21 -2
1939 18 1 18 -1
Razem 97 88 +9
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ukazata, ani ,,Robotnika”, ktéry przejat jej urzadzenia) do
1 wrzes$nia 1939 dotrwaty tylko trzy. Spos$rdd pietnastu pism
zatozonych lub wznowionych w ciggu dwoéch nastepnych lat
(do 31 grudnia 1920) ostaty sie tylko dwa. Na og6lng liczbe
dziewieédziesieciu siedmiu dziennikéw polskich zatozonych
(wznowionych) w okresie objetym tablicg az osiemdziesigt
osiem — czyli okoto 90°/0 — zostato zlikwidowanych. Ruch
wydawniczy, liczba pism zaktadanych i likwidowanych, ozna-
czat sie duzg labilnoscig i byly takie lata, w ktérych pojawito
sie lub znikneto na stotecznym rynku prasowym kilkanascie
dziennikéw, a okresem szczeg6lnie wzmozonych wahan bytly
kryzysowe lata 1929—1933, gdy pojawito sie w Warszawie
trzydziesci jeden nowych dziennikéw, a trzydziesci pie¢ zostato
zlikwidowanych. W roku najtrudniejszym dla prasowych ini-
cjatyw — byt nim rok 1932 — zatozono osiem (tj. okoto 9°/0
wszystkich nowo zatozonych w Drugiej Rzeczypospolitej),
a zlikwidowano jedenascie tytutéw (tj. okoto 13,5%). Srednio
w kazdym roku (okresy 11 X1 — 31 XII1 1918 i 11 — 1 IX 1939
traktujemy jak okresy roczne) pojawiato sie lub znikato okoto
o$miu, a tacznie z polskojezycznymi dziennikami zydowskimi
okoto dziewieciu tytutow.

Tablica i wykres z do$¢ duzg wyrazistoScia pozwalajg prze-
$ledzi¢ zaleznos$¢ ruchu wydawniczego od czynnikéw politycz-
nych i gospodarczych. Wydaje sie, ze pierwsze z nich miaty
szczegblny udziat we wzroscie ilosciowym lat 1920 (wojna pol-
sko-radziecka), 1922 (kampania wyborcza do sejmu i senatu),
1926 (zamach majowy) i 1935 (Smieré¢ Jdézefa Pitsudskiego
i wznowienie ofensywy partii opozycyjnych). Drugie, by¢
moze, wptynetly decydujgco na wzrost ilosciowy w 1924 roku
(polityka stabilizacyjna rzagdu Grabskiego i przetamanie infla-
cji). Destabilizujagcy wptyw wielkiego kryzysu jest bardzo do-
bitnie widoczny, a natezenie ruchu wydawniczego w tym okre-
sie nasuwa okres$lenie o ,,spekulacyjnym” charakterze zmian,
z tym, ze byly to na ogét ,,spekulacje” na bardzo krotkg mete
i czeSciej konczyty sie klapg niz trwalszym powodzeniem.

W rezultacie tak powaznych fluktuacji warszawska publicz-
no$¢ miata do czynienia z nowymi wcigz tytutami. W niekto-
rych latach liczba nowo powstajgcych pism niewiele odbie-
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gata od liczby istniejgcych juz dziennikéw lub przekraczata
potowe ich stanu. Niemal dwie trzecie pism ukazywato sie kroé-
cej niz dwa lata, a blisko potowa krocej niz rok, co dawato
wielu 6wczesnym obserwatorom zycia wydawniczego i publicz-
nego asumpt do twierdzenia — nie pozbawionego stusznosci —
0 chaosie prasowym, ktérego punkty szczytowe zbiezne byly
zresztg z chaosem charakterystycznym dla okreséw gwattow-
nych star¢ politycznych i szczegdlnie napietych sytuacji we-
wnetrznych lub zewnetrznych.

W poréwnaniu z mnogos$cig inicjatyw efektywny wzrost
warszawskiej prasy codziennej byt stosunkowo niewielki: mi-
mo zatozenia blisko setki nowych tytutéw liczba dziennikéw
ukazujacych sie w dniu 1 wrzes$nia 1939 roku wzrosta zaledwie
0 dziesie¢ — w porownaniu ze stanem ,Pierwszego Dnia”
istnienia Drugiej Rzeczypospolitej. W liczbach wzglednych byt
to wzrost z pewnoscig wydatny, ale tez cze$¢ tego przyrostu
byta po prostu odrobieniem strat wyniktych z kryzysu wy-
dawniczego lat pierwszej wojny Swiatowej, w przededniu ktd-
rej ukazywato sie w Warszawie czternascie dziennikéw pol-
skich.B8Byty oczywiscie lata lepsze dla stotecznych dziennikéw
1 zdarzato sie, iz ukazywato sie ich jednoczes$nie okoto dwu-
dziestu pieciu (plus dzienniki w jezyku jidysz), ale tez zawsze
znaczgca cze$¢ wsrod nich stanowity efemerydy. Jezeli wiec
wzigé pod uwage oczekiwania co do rozwoju prasy stotecznej,
jakie mogty by¢ zywione w perspektywie narodzin suweren-
nego i demokratycznego panstwa polskiego, wydaje sie za-
sadna ocena, ze nie spetnity sie one pod wzgledem jej wzrostu
iloSciowego. Rzeczywiscie istotne przemiany nastgpity — po-
mijajac oczywiscie kwestie swobody wypowiedzi — w zasiegu
jej rozpowszechniania i w wygladzie zewnetrznym oraz po-
jemnosci informacyjnej, o czym bedziemy mowili w dalszych
czesciach ksigzki.

2B A. Garlicka, Prasa w Krélestwie Polskim pod okupacjg nie-
miecka i austriackg (1915—1918), w: Prasa polska 1864—1918, s. 275.



Rozdziat IV

DZIENNIKI POLITYCZNE

Termin ,dziennik polityczny”, uzyty w tytule rozdziatu,
uwazany jest przez wielu historykéw i prasoznawcéw za bied-
ny, bowiem niemal wszystkie druki periodyczne ukazujace sie
z duzg czestotliwosciag majg charakter polityczny. Tworzenie
wiec takiej kategorii wymagatoby stwierdzenia, ze istniejg
dzienniki niepolityczne (apolityczne), a przeciez z wyjatkiem
nielicznych wydawnictw specjalistycznych kazde pismo co-
dzienne przekazuje informacje o wydarzeniach ze sfery poli-
tyki — wewnetrznej, miedzynarodowej czy zagranicznej.
W istocie dzienniki ,,apolityczne” nalezg do rzadkosci i niemal
wszystkie mieszczg sie w kategorii wydawnictw specjalistycz-
nych — takich jak wydawnictwa urzedowe, ceduty gietdowe
itp. — cho¢ oczywiscie i w nich moga by¢ upowszechniane po-
glady i komentarze wykraczajgce poza problematyke fachowa,
jako ze polityka przenika, posrednio lub bezpos$rednio, cate
zycie publiczne i spoteczne. Wszakze jezeli nawet uznac za-
sadno$¢ stwierdzenia, ze wydawnictwo codzienne nie moze
sie pozby¢ charakteru politycznego, jest rzeczg oczywistg, ze
pomiedzy poszczegdlnymi pismami istniejg dos¢ daleko idace
réznice pod wzgledem nasycenia problematyka polityczna.
Mozna wiec odro6zni¢ dzienniki, w ktoérych sprawy polityczne
sg zasadniczym lub gtéwnym elementem tresci (wsrdd nich
znajdujg sie oficjalne lub pétoficjalne organy partii politycz-
nych), od takich, w ktoérych problematyka polityczna ustepuje
miejsca informacjom np. o wydarzeniach sensacyjnych (mor-
derstwa, wypadki etc.) czy dotyczgcych zycia potocznego mia-
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sta lub rejonu, w ktérym pismo sie ukazuje. Z punktu widze-
nia przekazywanych tresci istnieje wiec szeroka skala stopnia
upolitycznienia zawartosci pisma. Skala ta ma charakter ciggty
i tym trudniej dzienniki poddajg sie podziatlowi na wyraznie
wyodrebnione kategorie, ze sprawy polityczne nader czesto
wystepujg w sposéb posredni, ,utopione” w informacjach czy
komentarzach nie majacych wyraznego kontekstu polityczne-
go. Ma ona charakter ciaggty takze i z tego powodu, ze w pra-
sie nowoczesnej, dziewietnasto-, a zwtaszcza dwudziestowiecz-
nej, nie istnialy de facto dzienniki catkowicie i wytgcznie
polityczne, cho¢by przez sam fakt drukowania takich neutral-
nych informacji, jak komunikaty meteorologiczne, notowania
gieldowe, repertuary teatréow czy kin. Wiecej: dawato sie
zauwazy¢ zjawisko ,,odpolitycznienia” zawartosci nawet tych
dziennikéw, ktore byty oficjalnymi organami partii politycz-
nych. Nastepowato to przez uwzglednianie w nich tresci poza-
politycznych i wprowadzanie np. rubryk sportowych, dziatow
popularnonaukowych, ,kacikéw” hobbistycznych, rozrywek
umystowych, a takze informacji dotyczacych wypadkow, prze-
stepstw, kataklizmoéw, stowem, tych wszystkich wydarzen, kté-
re byly uprzywilejowanym przedmiotem zainteresowania wy-
dawnictw z drugiego bieguna skali. Jesli nowoczesny dziennik
partyjny nie unikat pomieszczania wiadomosci o wydarzeniach
tzw. sensacyjnych, to réwnocze$nie nawet najbardziej ,bru-
kowe” pisemko nie mogto obejs¢ sie bez informacji politycz-
nych, ktére bywaty przeciez rownie dobrymi sensacjami dnia,
jak poscig za wielkim przestepcg czy stynny proces poszla-
kowy.

Ze skala stopnia ,,upolitycznienia” wspotgra takze skala $rod-
kow i form dziennikarskich przywotywanych do prezentowa-
nia lub komentowania wiadomosci. Jedne dzienniki w sposéb
oszczedny postugiwaly sie tytutami, ilustracjami, kolorem, inne
Srodkami graficznymi wyzywajgco wysuwaty na plan pierw-
szy najwazniejsze informacje, apelowaty do sentymentow
i resentymentoéw czytelnika, epatowaty drastycznym opisem
lub zdjeciem. Nieprzypadkowo dzienniki polityczne czesciej
odwotywaty sie do rozumu niz te, ktére na pierwszym miejscu
stawiaty tresci pozapolityczne. Socjologowie brytyjscy dla roz-
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réznienia ich stosujg terminy ,quality dailies” i ,popular
dailies”, co mozna ttumaczy¢ na ,,dzienniki powazne” i ,,dzien-
niki popularne (masowe)”. Ale z kolei wprowadzano na famy
wydawnictw politycznych, ,,powaznych”, pewne elementy zro-
dzone w prasie ,,popularnej”: dynamiczne tamanie kolumn,
prezentowanie wydarzehn politycznych w sposéb sensacyjny.
Tak wiec réwniez granica miedzy quality i popular dailies
daleka jest od klarownosci, zwtaszcza jesli odejdziemy od przy-
ktadow pism lokujacych sie na skrajach skali.

Wywod ten, moze zbyt diugi i zbyt abstrakcyjny, potrzebny
jest w naszej monografii, gdyz piszac o prasie warszawskiej
okresu miedzywojennego mamy do czynienia z peilng skalg
upolitycznienia, a takze ze zbiorem na tyle iloSciowo pokaz-
nym, ze winien zosta¢ poddany wewnetrznej kategoryzacji.
Nie ma on jednakze na celu — to obrona przed ewentualnymi
krytykami — lansowania opinii, ze dzienniki popularne, w pol-
skiej tradycji zwane sensacyjnymi, miaty charakter apolitycz-
ny i zajmowaty catkowicie neutralne stanowisko wobec toczg-
cej sie walki politycznej. Dzienniki takie, nie majac najczesciej
»Skrystalizowanego i rozwinietego systemu pogladéw na po-
dobienstwo pism politycznych, pozostawaty jednak zawsze
w obrebie okreslonego zbioru idei i przeswiadczen. W zbiorze
tym miescity sie réznorodne hasta i formutki interpretacyjne
na tematy wyznaniowe, spoteczne, panstwowe i narodowe...” 1
Wiecej nawet: niektére z tych dziennikéw, zachowujac peiny
sztafaz sensacyjnosci, weszty do systeméw oddziatywania two-
rzonych przez partie i grupy polityczne i mialy wyznaczone,
sobie tylko wtasciwe, zadania propagandowe (np. rola tzw. kon-
cernu prasy czerwonej w polityce propagandowej sanacji).
Podobnie wiec jak historycy literatury, ktérzy odrozniajg pro-
dukcje literackg wysokoartystyczng od literatury popularnej,
masowej, zastosujemy tu podziat dziennikéw na dwie gtéwne
kategorie: dzienniki polityczne (powazne) — jest to kategoria
szersza niz pojecie ,,organu partyjnego” — i dzienniki sensa-

1 Wiestaw Witadyka, JesteSmy gtosem milionéw... Dzienniki sen-
sacyjne Drugiej Rzeczypospolitej, w: ,,Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej”, t. XIX: 1980, z. 2, s. 78.
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cyjne. Skale wyznaczaé bedg pepeesowski ,,Robotnik” czy sa-
nacyjna ,,Gazeta Polska” z jednej, a ,,Express Poranny”, ,,Ku-
rier Czerwony” czy ,,Ostatnie Wiadomosci” z drugiej strony.
Granica za$ miedzy obu kategoriami bedzie oznaczona w spo-
s6b dos$¢ arbitralny, gdyz stan badan nad prasg codziennag
okresu miedzywojennego jest tak mato jeszcze zaawansowany,
iz trudno bytoby tu odwotywaé sie do szczeg6towych ustalen
i propozycji.

Zycie publiczne Drugiej Rzeczypospolitej byto — jak juz
pisatem — bujne, obfitowato w napiecia polityczne i ostre
(takze zbrojne) starcia, wielkie manifestacje, potezne strajki.
Mimo ewolucji ku autorytarnym formom rzgdzenia opierato
sie na pluralizmie politycznym i $wiatopoglagdowym, Kktéry
ograniczany byt tylko wobec rewolucyjnego ruchu robotni-
czego i niektérych ugrupowan skrajnych (nacjonalistycznych).
Pisatem tez o centralnych, stotecznych funkcjach Warszawy
i 0 zréznicowaniu postaw i pogladéw politycznych jej miesz-
kancéw. Oba te czynniki powodowaly, ze na warszawskim
rynku prasowo-wydawniczym reprezentowane byty wszystkie,
lub niemal wszystkie, wieksze i trwalsze partie czy grupy
polityczne i ideologiczne, jesli nie liczy¢ mniejszosci narodo-
wych niemieckiej i stowianskich, i zadne inne miasto w Pol-
sce nie miato tak rozbudowanej «— nie tylko zresztg pod wzgle-
dem dyferencjacji politycznej — prasy. Ukazywaly sie tez
w Warszawie dzienniki nie majgce bezposrednich powigzan
ze sformalizowanymi przejawami zycia politycznego, niezalez-
ne od partii, ale nalezace do kategorii dziennikéw politycz-
nych. Aczkolwiek bedzie to niewatpliwie znacznym uproszcze-
niem, przedstawie je wszystkie w podziale na gtéwne bloki
polityczno-ideowe, zwtaszcza ze w wielu wypadkach ,przy-
pisywanie” poszczegdlnych tytutéw do konkretnych ugrupo-
wan politycznych nastrecza¢ by mogto znaczne trudnosci
i niepotrzebnie zaciemnia¢ ogélny obraz, a o jego zarysowa-
nie — nie za$ o monografie pojedynczych dziennikow — tu
przeciez chodzi.

W zyciu politycznym Drugiej Rzeczypospolitej, jakkolwiek
charakteryzowato sie ono daleko idgaca ciagtoscig, istnieje ce-
zura o kapitalnym znaczeniu — takze dla prasy, a zwilaszcza
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dla prasy codziennej — jest nig przewrot majowy 1926 roku
i przejecie witadzy przez obdéz skupiony wok6t Jozefa Pitsud-
skiego, zwany potocznie sanacjg. W interesujgcym nas tu
zakresie zwyciestwo jego spowodowato po pierwsze: powstanie
trwatego podziatu na ob6z rzadzacy i opozycje (co nie prze-
kresdla istnienia pewnych przemieszczen pomiedzy nimi, szcze-
golnie secesji z ugrupowan opozycyjnych do obozu rzadzace-
go, a w latach 1936—1938 wyodrebniania sie tzw. lewicy sa-
nacyjnej), i po drugie: dojscie do wtadzy grupy politycznej
opierajacej swe dziatanie na wzorach autorytarnych (a w pew-
nych kregach nawet totalistycznych), ktére znalazly wyraz
takze w jej polityce prasowej. Poniewaz nie interesujg nas tu
mniej czy bardziej taktyczne meandry partii politycznych,
czesto najtatwiej uchwytne witasnie na tamach prasy, wydaje
sie, ze mozliwe jest prezentowanie niektérych blokéw prasy
politycznej ,,ponad” cezurg roku 1926 (np. prasy komunistycz-
nej, dziennikdw PPS, obozu narodowego). Nie jest jednak ani
mozliwe, ani celowe omijanie jej dla pism zwigzanych z sa-
mym obozem pitsudczykowskim, gdyz w jego aktywnosci pra-
sowej triumf majowy miat decydujace znaczenie. Od zamachu
bowiem — a witasciwie nawet dopiero w latach 1928—1930 —
rozpoczat sie proces powstawania systemu prasowego sanacji,
gdy dla dziennikéw politycznych innych obozéw dojscie do
wiadzy pitsudczykoéw oznaczato najczesciej znalezienie sie tyl-
ko w odmiennych warunkach egzystencji.

Wiekszo$¢ autoréw opracowan dokumentacyjnych i mono-
grafii przyjmuje generalny podziat na partie i ugrupowania
prawicy, centrum i lewicy2 ktéry mozna z do$¢ duza doza

2 Podziat taki stosowano przede wszystkim w dwczesnych anali-
zach i informatorach (m.in. J. Befcikowski, A. Betcikowska,
A. Préchnik, T. Selimowski). Z pewnymi modyfikacjami przyta-
czany jest, jako klasyczny, do dzis. Mozliwe sg oczywiscie warian-
ty, jak np. te, ktére przyjat Jerzy Holzer wyrdzniajac dla lat 1918—
—1926 ,,partie prawicowe”, ,,chtopskie partie centrowe i lewicowe”
oraz ,robotnicze partie centrowe i lewicowe”, a dla lat 1926—1939
,0b0z sanacyjny”, ,,opozycyjne partie chopskie” i ,robotnicze partie
lewicowe” (Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa
1974, passim).

7 Prasa codzienna
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Scistosci zastosowac dla lat 1918—1926. W okresie nastepnym —
1926— 1939 — podzial ten utrzymany jest dla nurtéw opozy-
cyjnych, natomiast wyodrebnia sie obd6z rzadzacy (sanacje),
majacy ztozony charakter, jesli chodzi o filiacje z tradycyj-
nymi kierunkami ideowymi, gdyz sktadaty sie nan zardéwno
ugrupowania konserwatywne, jak i odstepcy z lewicowych
partii chtopskich i robotniczych, jego struktura organizacyjna
byta skomplikowana i ptynna, a nawet w latach zycia Pitsud-
skiego daleki byt on od jednorodnosci. Klasyczny podziat
wzdtuz linii granicznych prawica—centrum—Ilewica nie jest
wprawdzie w peini dogodny dla historyka prasy, gdyz przez
swa ekskluzywno$¢ odsuwa na plan dalszy — lub w ogodle
usuwa z pola widzenia — dzienniki bez watpienia polityczne,
lecz nie bedgce organami partii, ale dla utrzymania jasnosci
podziatéw zastosuje go tu z pewnymi tylko modyfikacjami.

Catos¢ warszawskiej codziennej prasy politycznej mozna
zgodnie z tym podzieli¢ na nastepujace grupy:

1. Prasa prawicowa i centrowo-prawicowa — tj. zwigzana
w rozny sposéb z obozem narodowym, konserwatywnym, ru-
chami o charakterze chrzescijansko-spotecznym i Kosciotem
Katolickim;

2. Prasa lewicy parlamentarnej i ruchu komunistycznego;

3. Prasa demokratyczna i liberalna inteligencko-mieszczan-
ska;

4. Prasa sanacyjna (po roku 1926).

Oczywiscie podziat ten, tak jak wszystkie kategoryzacje, nie
moze mieé¢ charakteru dostownego, istniaty przeciez wydaw-
nictwa ,,przekraczajgce” wyznaczone granice. Dotyczy to zwia-
szcza tych dziennikéw, ktore nie byly zwigzane bezposrednio
z organizacjami partyjnymi lub wprost nie przynalezaty do
kregu wptywow tego konglomeratu, jakim byt ob6z sanacyjny.
Trzeba tu takze przypomnieé, ze wprawdzie odzyskanie nie-
podlegtosci byto dla Polski przetomem o decydujacym znacze-
niu, nie wszystko jednak to, co dziato sie w zyciu politycznym
Drugiej Rzeczypospolitej, narodzito sie wraz z nig. Odwrotnie:
w bardzo wielkiej czesci zaréwno podziaty polityczno-ideowe,
jak i strategie oraz taktyki politycznych alianséw wywodzity
sie z okres6w poprzednich, a koncowe lata wojny Swiatowej
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w istotny spos6b przyczynity sie do krystalizacji pogladéw
i postaw. Jest np. rzecza dos$¢ charakterystyczng, ze niemal
wszystkie warszawskie dzienniki, ktére ukazywaty sie u schyt-
ku epoki rozbiordéw i ktore przetrwaly pierwsze miesigce
burzliwych narodzin odrodzonego panstwa polskiego, nie zmie-
nity przez nastepne dwa dziesieciolecia swych zasadniczych
orientacji ideowo-politycznych.

1. DZIENNIKI PRAWICOWE | CENTROWE

Warszawa jako miasto o stosunkowo licznej warstwie drob-
nomieszczanskiej, wydatnie rozwarstwionej, ale tez majacej
bezposrednie sgsiedztwo S$redniej i wielkiej burzuazji oraz
licznych rzesz pracownikéw umystowych, byta przez caly
okres miedzywojenny jednym z bastionéw ugrupowan i pra-
déw prawicowych i centrowo-prawicowych, choé¢ niektére
z nich — jak np. Chrzescijanska Demokracja — nie zdotaty
sie tu na trwate usadowi¢. Przewaga wpltywow ideologii pra-
wicy najdobitniej uwidoczniata sie w pierwszych latach istnie-
nia Drugiej Rzeczypospolitej, p6zniej obraz ten zaciemniony
zostal przez polityczne i psychologiczne reperkusje zamachu
majowego, gdyz pewna cze$¢ — moéwigc w skrocie — klienteli
endeckiej poparta obo6z rzadzacy, ktéry miat jednoczes$nie tak-
ze swych zwolennikéw ws$réd dawnych adherentéw ugrupo-
wan stojgcych na lewo od centrum. Stolica Polski stanowita
wiec dogodny teren dla istnienia i ekspansji prasy optujacej
za polityka i ideologig partii prawicowych, a warto tu takze
podkresli¢, ze naturalne zaplecze polityczne i kulturowe War-
szawy (tj. wojewddztwa centralne) takze charakteryzowato sie
silnymi wptywami prawicy, co mogto by¢ dodatkowym atutem
w rekach wydawcéw, ktérzy nie musieli szuka¢ daleko po
tencjalnych czytelnikow ich pism. | rzeczywisécie: na warszaw-
skim rynku prasowym dzienniki o charakterze prawicowym
byly potega, z tym ze w pierwszym okresie oscylowaty wokot
obozu narodowego, a w latach trzydziestych obok pism zwig-
zanych z klasycznymi formacjami prawicy istniaty tez wy-
dawnictwa zwigzane z prawicowym, autorytarnym skrzydiem
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obozu rzadzgcego.3 Prawica polska nie byta formacjg jednoli-
ta, cho¢ przez catly okres miedzywojenny zdecydowang prze-
wage w niej miat tzw. obéz narodowy, grupujacy sie wokot
tajnej Ligi Narodowej (zlikwidowanej w 1928 roku) i postaci
Romana Dmowskiego, ktéry byt dla niego tym, kim dla sana-
cji, a nawet licznych kregow demokratycznej inteligencji byt
Jozef Pitsudski. Trzonem obozu byt Zwigzek Ludowo-Narodo-
wy, przeksztatcony w 1928 roku w Stronnictwo Narodowe, ale
zawsze tez obok tej partii, de facto hegemonistycznej dla ruchu
narodowego, istniato i dziatato szereg mniej lub bardziej sfor-
malizowanych grup politycznych, a i ona sama nie zawsze byta
jednolita.

Pismem, ktére przez caly czas istnienia Drugiej Rzeczypo-

spolitej uchodzito — i stusznie —eza gtéwnego reprezentanta
prasowego ZL-N, potem Stronnictwa Narodowego, byta ,,Ga-
zeta Warszawska” — jeden z najstarszych dziennikéw stotecz-

nych, ktéry w orbicie wptywow endecji znalazt sie 1909 roku,
gdyzakupiony zostat przez Maurycego Zamoyskiego i przeka-
zany przez niego do dyspozycji Ligi.4 ,,Gazeta”, zawieszona
w roku 1915, gdy znaczna cze$¢ jej zespotu redakcyjnego opu-
Scita Warszawe przed wkroczeniem wojsk niemieckich, zostata
wznowiona 16 listopada 1918. Misje wznowienia i prowadzenia
pisma powierzono Zygmuntowi Wasilewskiemu, dos$wiadczo-
nemu dziennikarzowi i wytrawnemu publicy$cie, cztonkowi
Ligi Narodowej, $cisle zwigzanemu z ideologig obozu narodo-
wego. Szczupty zespo6t redakcyjny skitadat sie z osdb profesjo-
nalnie zwigzanych z dziatalnoscig dziennikarskg i pisarska
i miat jednoznaczne oblicze polityczne, tzn. nie byto w tym
gronie zadnych postaci politycznie przypadkowych, a zaanga-

3 Wedtug do$¢ wiarygodnych danych dotyczacych wysokosci na-
ktadéw w 1932 r. dzienniki o obliczu zdecydowanie prawicowym
(opozycyjne i prorzagdowe) dawaty ok. 44%, a w 1938 r. ok. 48%
jednorazowego naktadu codziennej prasy stotecznej (A. Paczkowski,
Naktady dziennikéw warszawskich w latach 1931—1938, w: ,,Rocz-
nik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. XV: 1976, z. 1, s. 77).

4 Wiekszos$¢ informacji o tym piSmie zaczerpnatem z pracy Urszu-
li Jakubowskiej pt. Oblicze ideowo-polityczne ,,Gazety Warszaw-
skiej" w latach 1918—1939, Gdansk 1978 (mps).
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zowanych tylko z uwagi na wysokie kwalifikacje zawodowe.
Sita oddziatywania Zwigzku na terenie Warszawy i wielu miast
bytego zaboru rosyjskiego oraz tradycje dziennika spowodo-
waty, ze bez wiekszych trudnosci znalazt on swe miejsce na
rynku czytelniczym, cho¢ nigdy nie stat sie pismem o szerokim
kregu bezposredniego oddziatywania i — jak mozna to stwier-
dzi¢ na podstawie dokumentéw — nalezat do grupy pism defi-
cytowych, ktére egzystowaly dzieki subwencjom réznego ro-
dzaju, a m.in. tozyli na ,,Gazete” zamozni dziatacze czy sym-
patycy endecji, ktdrych — zwitaszcza do roku 1928 — byto
wielu.

Brak finansowej samowystarczalnos$ci nie stangt na przeszko-
dzie w uzyskaniu przez ,,Gazete” wysokiego poziomu dzien-
nikarskiego, czemu sprzyjal z pewnoscig i autorytet pisma,
i wspoétpraca z nim wielu wybitnych dziataczy oraz intelek-
tualistéw zwigzanych ideowo z obozem narodowym. Obok Wa-
silewskiego w zespole redakcyjnym lub $cisle z nim wspdtpra-
cujacym znalezli sie m.in.: Bohdan Wasiutynski, Stanistaw
Kozicki, Marian Seyda, Stanistaw Grabski, Wtadystaw Jabto-
nowski, Roman Rybarski. Silng pozycjg bylty w ,,Gazecie” ko-
respondencje zagraniczne. Z Paryza, gdzie w latach 1918—1919
znajdowato sie w zwigzku z pracami Kongresu Pokojowego
wielu wybitnych dziataczy Ligi z Romanem Dmowskim na
czele, pisat Kazimierz Smogorzewski, zawodowy dziennikarz,
jeden z najwybitniejszych obserwatoréw areny miedzynarodo-
wej w prasie polskiej, ktoéry zreszta zasilal korespondencjami
szereg dziennikéw obozu narodowego i zorganizowat w Paryzu
mate biuro korespondencyjne. Z Rzymu pisat (od 1922 roku)
Wioch Egisto de Andreis, z Berlina Ernest tuninski, z Pragi
okresowo Stanistaw Strzetelski.

Zygmunt Wasilewski, zgodnie ze swymi zainteresowaniami
i intelektualnymi predyspozycjami, nadat dziennikowi charak-
ter powaznego, elitarnego nawet pisma, ktére dysponowato
znacznym stopniem samodzielno$ci w obrebie obozu narodo-
wego i nie zamierzato bynajmniej sta¢ sie wydawnictwem or-
ganizacyjnym. Stan taki utatwiato istnienie w Warszawie dru-
giego dziennika S$ci$le zwigzanego z tym obozem, redagowanej
na poziomie znacznie bardziej popularnym ,,Gazety Porannej
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2 Grosze”, ktorej kierownik — Antoni Sadzewicz, inicjator
i zatozyciel pisma w 1912 roku — zwracat sie do publiczno$ci
mniej zaangazowanej w bezposrednig dziatalno$¢ polityczna.
Ten podziat r6l — a byt on w kazdym razie w momencie
powstawania ,,Gazety Porannej” wyraznie zamierzony — skon-
czyt sie w roku 1925, gdy oba pisma, m.in. z przyczyn finan-
sowych, zostaty polgczone (pt. ,,Gazeta Poranna Warszawska”)
i Wasilewski opuscit redakcje poswiecajagc sie prowadzeniu
organu teoretycznego ruchu (,,Mys$l Narodowa”). Od tej chwili
»Gazeta” stala sie znacznie bardziej dyspozycyjna wobec for-
malnych i niejawnych agend kierowniczych ruchu narodowego,
przeksztatcajac sie w dziennik realizujgcy konkretne dyspo-
zycje partyjne. Kolejni kierownicy pisma — Stanistaw Olszew-
ski i Mieczystaw Trajdos, a w koncowych latach Stanistaw
Sacha — byli dziennikarzami i dziataczami politycznymi, a nie
intelektualistami miary Wasilewskiego. Nadali tez ,,Gazecie”
mniej ekskluzywny charakter, przyktadali wiekszg wage do
informacji biezacych i zadan propagandowych. Nie oznaczato
to bynajmniej, ze dziennik opanowany zostat przez publicy-
stow ,,drugiego rzutu”. Nie tylko pozostata przy nim znaczna
cze$¢ czotowych publicystéw z lat poprzednich (Grabski, Ko-
zicki, Rybarski), ale doszty nowe piéra wysokiej klasy, m.in.
Adolf Nowaczynski, autor zjadliwych i nie przebierajacych
w stowach felietondw, i Stanistaw Stronski. Coraz wigkszg role
zaczeli w ,,Gazecie” odgrywaé przedstawiciele mtodego poko-
lenia dziennikarzy obozu narodowego z Jedrzejem Giertychem
na czele. Systematycznie tez publikowal tu swe wystapienia
Roman Dmowski, ktory wtasnie w ,,Gazecie” ogtosit dwie po-
wiesci (pod pseudonimami) o jawnie propagandowym i instru-
mentalnym charakterze.

Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych ,,Gazeta
przezywata swéj najlepszy okres pod wzgledem zasiegu roz-
powszechniania, naktady dochodzity do 20—30 tys. egzempla-
rzy, z ktérych znaczna cze$¢ kolportowana byta na prowincji
(osobne wydanie prowincjonalne, ekspediowane wieczorem na
dzien nastepny). Wobec ostabienia pozycji prasy endeckiej
w kilku oé$rodkach wydawniczych (Krakéw, Lwéw, Slask i Za-
gtebie) dziennik najwyrazniej aspirowat do objecia swymi
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wptywami terenu catej Polski, w czym gtéwng przeszkodag byt
poznanski bastion wydawniczy obozu narodowego z ,,Kurie-
rem Poznanskim” na czele. Te sukcesy nie zapobiegty jednak
rozlicznym trudnosciom finansowym, z ktérymi ,,Gazeta” bo-
rykata sie przez caty czas. Pewne znaczenie dla ich zaostrze-
nia miatlo prawdopodobnie pojawienie si¢ na warszawskim
rynku dynamicznego dziennika ,,ABC”, zatozonego z myslg
o zaproponowaniu adherentom i sympatykom obozu pisma
bardziej popularnego, masowego i bojowego. Znacznych strat
materialnych przysparzaty réwniez konfiskaty obficie sypigce
sie na pismo (w latach 1926—1935 skonfiskowano okoto
260 numerow). Przez pewien okres — zwlaszcza w latach
1930— 1933 — ,,Gazeta” byla powaznie zagrozona, wysuwano
nawet propozycje zamkniecia pisma i zastgpienia go przez
~ABC”. Diugi bytly bardzo znaczne (wedle policyjnych donie-
sien siega¢ miaty w 1931 roku okoto 600 tys. z15, pracownicy
optacani kiepsko i nieregularnie, a naptyw subwencji mniej-
szy niz poprzednio. Dwukrotnie tez, w latach 1934 i 1937, reor-
ganizowano spotke wydajacg dziennik, przyjmujgc do niej no-
wych udziatowcéw i powiekszajgc kapitat, ktory zreszta i tak
by nie wystarczyt na pokrycie zadtuzen. Dokonano takze, drugi
raz po 1918 roku, zmiany profilu ,,Gazety”, przywracajac jej
czesciowo charakter dziennika elitarnego, ktérego to zadania
podjat sie w koncu 1934 roku Stanistaw Kozicki. Cho¢ kryzys
zostal zazegnany, zasieg oddzialywania pisma ulegt powazne-
mu ograniczeniu i od 1937 naktady nie przekraczaty juz 10 tys.
egzemplarzy. ,,Gazeta Warszawska” stawata sie coraz bardziej
li tylko reprezentantem opinii kot kierowniczych Stronnictwa,
a w coraz mniejszym stopniu elementem jego oddziatywania,
funkcje te powierzajac stanowigcemu aneks do niej ,,Tygod-
nikowi Politycznemu Gazety Warszawskiej”. Dodatkowy cios
spadt na nia, gdy — wedle opinii kierownikéw obozu rzadza-
cego — w sposéb prowokacyjny zachowata sie na wiadomos¢
o Smierci Pitsudskiego: seria konfiskat i bojkot ze strony dy-
rygowanego przez sanacje najwiekszego w Polsce przedsie-

E Meldunek konfidenta ps. Dyrektor z 28 IV 1931, w: CA KC
PZPR, t. 297/111-1, k. 62.
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biorstwa kolportazowego (,,Ruch”) zakonczyty sie przeszto ty-
godniowg przerwg w publikacji i zmiang nazwy ,,Gazety” na
~Warszawski Dziennik Narodowy” (od 26 maja 1935 roku).

Jesli ,,Kurier Poznanski” zorganizowat caly koncern pra-
sowy i dominowat na terenie Wielkopolski, rozszerzajac takze
swo6j krag oddziatywania na Pomorze i nawet niektore tere-
ny Polski centralnej (£6dz, Lublin), to ,,Gazeta Warszawska”
— majgca w stotecznym sagsiedztwie wiele pism o zblizonej
orientacji ideowej — nie stata sie ani de facto centralnym
pismem endecji, ani nawet nie zdobyla pozycji dominujgcej
w samej Warszawie. W latach poczatkowych najpoczytniej-
szym dziennikiem prawicowym spod narodowego znaku byt
»Kurier Warszawski”, do jesieni 1925 roku istniata samodziel-
na ,,Gazeta Poranna”, p6zniej napotykato pismo konkurencje
ze strony grupy dynamicznych, bardziej popularnie i z wigk-
szym wyczuciem nowych pradéw drazacych ruch narodowy
redagowanych dziennikéw (,,ABC”, ,Wiecz6r Warszawski”,
»Goniec Warszawski”). Nie oznaczalo to bynajmniej, ze ,,Ga-
zeta” ,,przestawata sie liczy¢” na forum politycznym: pod tym
wzgledem pozycja jej byta trwata i wysoka, o czym Swiadczyt
i krag wspotpracownikéw (choé¢ odeszli z niego Grabski i Stron-
ski, a chory Dmowski pisat mato), i czestotliwo$¢ pojawiania
sie jej wypowiedzi w przegladach prasy czotowych organéw
wszystkich kierunkéw politycznych. Trzymajac sie jednak for-
muty dziennika stricte politycznego, trwajgc na pozycji pisma
powaznego, musiata ustepowac pola innym.

».Gazeta Poranna 2 Grosze”, zwana powszechnie ,,.Dwugro-
szo6wka”, byla na terenie Warszawy pierwowzorem nastawio-
nego na masowa klientele dziennika politycznego i zostata za-
tozona z inicjatywy Mieczystawa Niklewicza, na polecenie
Dmowskiego, a za pienigdze Ignacego J. Paderewskiego jako
»glowny organ bojkotu gospodarczego Zydow w Kroélestwie” “
Ton bojowy i napastliwy zachowata przez caly czas swego ist-
nienia, cho¢ trzeba tu nadmieni¢, ze taki styl polemik nie byt
zadnym wyjatkiem — znaczna czg$¢ polskich dziennikéw tych

6 Andrzej Micewski, PowieSciopisarz, czyli spiskowa teoria hi-
storii, w: ,,Tygodnik Powszechny” nr 20, 14 V 1972.
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lat, nie wykluczajgc pism socjalistycznych, nagminnie sie nim
postugiwata. Apogeum swej popularnosci dziennik Antoniego
Sadzewicza osiggnat w latach 1917—1918, gdy byt — obok
»Kuriera Warszawskiego”, znacznie ogledniejszego w sadach
i powazniejszego — jedynym reprezentantem obozu narodo-
wego w prasie codziennej Warszawy. Po 1918 roku, gdy po-
jawita sie ponownie ,,Gazeta Warszawska”, a zwilaszcza po
1922, gdy na teren drobnomieszczanskiej i robotniczej ulicy
wkroczyt sensacyjny ,,Kurier Informacyjny” (p6zniej pt. ,,Ku-
rier Czerwony”), pozycja ,,Dwugroszéwki” ulegta ostabieniu.
Trudnosci finansowe, ktore zbiegty sie z podobnymi kiopota-
mi w ,,Gazecie Warszawskiej”, spowodowaly fuzje obu pism
i cho¢ nowy tytut przejal wiele ze sposobdéw sensacyjnego po-
dawania tresci charakterystycznych dla formuly stosowanej
przez Sadzewicza, dziennik jego de facto przestat istnie¢, a on
sam musiat zadowoli¢ sie drugorzedng pozycjg w redakcji ,,Ga-
zety Porannej Warszawskiej”.

Obéz narodowy nie na dtugo jednak pozbawiony zostat dzien-
nika o bardziej popularnym charakterze. We wrze$niu 1926
grono dziataczy zwigzanych ze Zwigzkiem Ludowo-Narodo-
wym i tworzonym wtasnie Obozem Waielkiej Polski (OWP),
ktory miat reprezentowacé szerokie porozumienie catej prawi-
cy i centrum, powotato do zycia dziennik ,,ABC”. Firmowat
sie on sloganem , Aktualne, Bezpartyjne, Ciekawe” (w innym
wariancie ,,Aktywne, Bezkompromisowe, Ciekawe”) oraz pod-
tytutem ,,Informuje wszystkich o wszystkim”, co byto Swia-
domym nawigzaniem do tradycyjnej formuty sensacyjnej pra-
sy amerykanskiej i zachodnioeuropejskiej. Pismem kierowat
doswiadczony dziennikarz Stanistaw Strzetelski z pomocg in-

nego ,redakcyjnego wygi” — Stanistawa Majewskiego. Nadali
oni pismu dynamike i rozmach przekraczajgcy — jak sie poz-
niej okazato — mozliwosci finansowe wydawnictwa i zapo-

trzebowanie czytelnicze. Jak stwierdza jeden ze wspoétwitasci-
cieli dziennika, po zamachu majowym ,w tonie stronnictw,
ktére przegraty i zostaty odsuniete od wiadzy, zaczeto anali-
zowac przyczyny, ktore do takich wynikéw doprowadzity. Za
jedng z nich, bardzo wazng, uznano akcje prasowg za prze-
wrotem prowadzong przez -«Kurier Poranny» i «Robotnika»,



106 Dzienniki polityczne

a zwhaszcza przez tzw. «prase czerwonag»- [..] ktora formalnie
zarzucita Warszawe swymi nakladami i dodatkami nadzwy-
czajnymi, szerzac przychylny nastréj dla przewrotu. Natomiast
obroncy legalizmu pozbawieni byli poparcia prasowego na uli-
cach miasta, gdyz popierajgce to stronnictwo pisma [..] roz-
prowadzaty swoje nakiady w drodze prenumeraty.” 7 Czerwo-
ny kolor tytutu, ilustracje na pierwszej kolumnie, dynamicz-
ne tamanie w pieciu szpaltach, agresywnie komponowane ty-
tuty informacji miaty nada¢ pismu charakter dziennika na po-
ty sensacyjnego, cho¢ oczywiscie sprawy polityczne staty w
nim na pierwszym miejscu, a jego ideologia nie byta bynaj-
mniej skrywana. Wydawcy mieli takze ambicje uczynienia
z ,,ABC” pisma o zasiegu ogdlnopolskim i jeszcze w 1926 roku
uruchomili czternascie mutacji lokalnych, obejmujac nimi nie
tylko wieksze osrodki miejskie wojewddztw centralnych, ale
prébujac wkroczyé takze na teren ziem zachodnich (Pleszew,
Poznan, Ostréw Wielkopolski) i wschodnich (Wilno). Optycz-
nie byt to wielki sukces wydawniczy, ale koszty zwigzane z tak
daleko idacg ekspansja byty wysokie, za$ rzeczywisty kolpor-
taz dziennika nie przynosit dochodéw wystarczajgcych na po-
krycie wszystkich kosztéw. Opierajac sie na tym samym ze-
spole redakcyjnym grono wydawcoéw podjeto wiec inicjatywe
wylansowania dziennika o jeszcze bardziej popularnym cha-
rakterze, taniego, ale tez i o niskich kosztach wiasnych: 23
kwietnia 1928 ukazat sie pierwszy numer ,Wieczoru Warszaw-
skiego”, ktorego redakcje objeli: Stanistaw Piasecki — znany
p6zniej jako wydawca i redaktor tygodnika ,,Prosto z mostu”
— oraz Jakub Ortowski — sekretarz redakcji ,,ABC”. Cztery
kolumny nieduzego formatu, kolorowy tytul, potezne i sensa-
cyjnie formutowane tytuty informacji (najczesciej zresztg nie-
politycznych), seria akcji propagandowych (wybory Miss Po-
lonii, bieg przetajowy o puchar ,Wieczoru”, konkursy pre-
miowe), a takze cena — 10 groszy, gdy wiekszo$¢ dziennikow
stotecznych kosztowata wowczas 20 groszy — wszystko to two-

7 Relacja Tadeusza Kobylahnskiego o konflikcie miedzy wydaw-
cami dziennikéw ,,ABC” i ,,Wiecz6r Warszawski”; w: ,Kwartalnik
Historii Prasy Polskiej”, t. X1X: 1980, z. 3, s. 93.



Dzienniki polityczne 107

rzyto z ,,Wieczoru” pismo skierowane do rzeczywiscie maso-
wego czytelnika, do warszawskiej ulicy drobnomieszczanskiej
i robotniczej. Tym razem odzew byt naprawde powszechny —
w ciggu kilku miesiecy osiggnieto naktad piecdziesieciotysiecz-
ny, wchodzac tym samym do waskiego grona najszerzej kol-
portowanych dziennikéw stotecznych i krajowych. Prébowano
takze, tym razem bez powodzenia, ulokowa¢ na stotecznym
rynku prasowym ,Kurierek Popotudniowy” (maj—czerwiec
1929). Wreszcie w 1932 roku rozpoczeto wydawanie popular-
nej, sensacyjnej gazety porannej, majacej by¢ uzupetnieniem
dla powazniejszego ,,ABC”: ukazywata si¢ ona przez dwa lata
pt. ,,Nowiny Codzienne” (takze dziesieciogroszowa), pod redak-
cjg Hieronima Wierzynskiego. Powodzenie miata tylko na po-
czatku dzieki m.in. drukowi w odcinkach wspomnienn Janusza
Kusocinskiego Od palanta — do Olimpiady, p6zniej naktady
nie przekraczaty 20 tys. egzemplarzy. Zrezygnowano wiec z ca-
tej inicjatywy i od 1 stycznia 1935 potgczono ,,Nowiny” z ma-
cierzystym ,,ABC”.

W sumie cate to zamierzenie wydawnicze obozu narodowe-
go przyniosto sukces i tzw. koncern ,,czerwoniakow” — zde-
cydowanie optujgcy za obozem rzgdzacym — trafit na mocne-
go konkurenta. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze grupa pism zor-
ganizowanych wokoét ,,ABC” nie byta bynajmniej powolnym
instrumentem oddziatywania w rekach instancji kierowniczych
Zwigzku Ludowo-Narodowego (od 1928 roku Stronnictwa Na-
rodowego), cho¢ wiezami ideowymi byta z nimi silnie potgczo-
na. Uwidocznito sie to najwyrazniej w latach zaostrzajacych
sie kryzyséw wewnetrznych w obozie narodowym, ktérych
objawami byty m.in. polemiki i walka o prymat miedzy ,,mio-

dymi” — reprezentujgcymi nurt radykalny, ostro szowinistycz-
ny i antyparlamentarny — a ,starymi” — przywigzanymi do
tradycji demokracji parlamentarnej i liberalizmu gospodar-

czego. Majac ograniczone mozliwosci dziatania w ,,Gazecie
Warszawskiej” ,,mtodzi” skierowali swag uwage na te witasnie
grupe pism, ktora takze dzieki docieraniu do czytelnika z uli-
cy bardziej podatna byta na hasta i inicjatywy o radykalnym
charakterze. Z toczgcej sie za kulisami walki o wplywy
w ,,ABC” i ,Wieczorze”, ktdrag prowadzita grupa dziataczy
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skupiona wokot Ignacego Paderewskiego i tworzacego sie Fron-
tu Morges8 z nacjonalistycznymi radykatami, ci drudzy wy-
szli zwyciesko i ,,ABC” zrazu byt nieoficjalnym, a od wrze$nia
1936 roku oficjalnym organem Obozu Narodowo-Radykalnego
i tej w nim frakcji, ktora witasnie od dziennika wzieta swojg
nazwe (ONR-ABC)2 Konflikt miedzy gtéwnymi udziatlowca-
mi spétek wydajacych oba dzienniki doprowadzit do rozbicia
catego przedsiewziecia i w maju 1935 Tadeusz Kobylanski, ktd-
ry dzieki machinacjom sgdowym idacego na kompromis z sa-
nacja Jerzego Zdziechowskiego pozbawiony zostat tytutu
wspo6twiasnosci ,,ABC”, zatozyt witasne pismo pt. ,,Goniec War-
szawski”. Weszta do niego znaczna cze$¢ redakcji ,,ABC”
i ,,Wieczoru”. Pismo to, redagowane z rozmachem pod redak-
cyjnym Kkierownictwem Stanistawa Majewskiego i nadzorem
Tadeusza Kobylanhskiego, szybko wysuneto sie miedzy najbar-
dziej poczytne dzienniki stoteczne i juz od jesieni 1935 roku
naktad jego ustabilizowat sie w granicach 50—60 tys. egzem-
plarzy. Nie miato ono bynajmniej charakteru ,,brukowego” —
od wzoru tego odchodzit tez stopniowo i ,,Wiecz6r Warszaw-
ski” — cho¢ nie unikato sensacyjnosci w prezentowaniu infor-
macji politycznych, a dzialy poswiecone wiadomosciom bie-
zacym byty i eksponowane, i obszerne. ,,Goniec” kolportowa-
ny byt takze poza Warszawa, miat wiasne ekspozytury w to-
dzi i Sosnowcu, do ktérego zorganizowano nawet transport lot-
niczy. Akcja Kobylanskiego, ktéremu latem 1936 roku przy-
wrocono prawa witasnosci ,,ABC” i ,,Wieczoru”, miata bezpo-
Sredni zwigzek z rysujgcymi sie coraz wyrazniej tendencjami
do konsolidacji kierunkéw i pradéw prawicowo-nacjonali-
stycznych, niezaleznie od tego, czy znajdowaty sie one w orbi-
cie obozu narodowego, czy rzadzgcego. Wprawdzie pierwszym
i gtownym aliantem totalistycznie nastawionych kregéw sana-

8 O prébach tych $wiadczg liczne wzmianki w dokumentach Syl-
wina Strakacza z lat 1931— 1935 (AAN, Zesp6t I. J. Paderewskiego,
t. 4154, 4190, 4083, 4243, 4360).

9 Formalne przejecie nastgpito 19 wrze$nia 1936 r. Redaktorem
naczelnym zostat Wojciech Zaleski, ktérego zastgpili pdzniej Ta-
deusz Gluzinski i Jan Korolec.
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cyjnych stat sie ONR-Falanga © (od inicjatow przywodcy, Bo-
lestawa Piaseckiego, jego zwolennikdw zwano ,bepistami”),
ale zaréwno grupa skupiona wokoét ,,ABC” jak i wydawnictwa
Kobylanskiego pozostawaly poza zasiegiem bezposrednich dys-
pozycji kierowniczego osrodka SN. Szukajac ,bratnich dusz”
w obozie sanacyjnym — i bedac przez nie wzajemnie poszu-
kiwana — cata ta formacja narodowcow o radykalnych pro-
gramach nie porzucata przeciez zasadniczego kanonu ideowe-
go dawnej i nowej endecji: nacjonalizm, antysemicki szowi-
nizm, antykomunizm, sprzeciw wobec liberalno-demokratycz-
nych form ustrojowych, chetnie eksponowany katolicyzm —
byty wspélne dla tych, ktérzy trwali w opozycji do pomajo-
wego rezimu, i dla tych, ktérzy sadzili, ze ewolucja jego tak
dalece zblizyta go do klasycznej prawicy, iz w petni mozliwe
jest porozumienie wykraczajgce poza dorazny, taktyczny alians.

Dla uzupetnienia tego przegladu stotecznych dziennikéw
spod skrajnie prawicowych znakoéw trzeba tu takze wspomniec
o dwdch prasowych efemerydach: oenerowskiej ,,Sztafecie”,
ktéra ukazywata sie jako dziennik przez jeden miesigc (maj—
—czerwiec) w 1934 roku, i pieciogroszowym ,Jutrze”, prowa-
dzonym przez Stanistawa Piaseckiego, ktére bylo nieudang
proba konsolidacji réznych grup ONR (ukazywato sie od 19
pazdziernika 1936 do 8 marca 1937).

Tak wiec, cho¢ gtdwne ugrupowanie obozu narodowego po
1925 roku dysponowalo w Warszawie tylko jednym dzienni-
kiem (,,Gazeta Warszawska”), ideologia, ktérg ono wyznawa-
to, miata reprezentacje prasowg nie tylko na forum prasy eli-
tarnej i niskonaktadowej, ale takze na stotecznej ulicy. W kon-
cu lat trzydziestych tgczny naktad ,,ABC”, ,,Gonca” i ,,Wie-
czoru Warszawskiego” — trzech dziennikéw narodowych nie
zwigzanych ze stronnictwem Romana Dmowskiego, ale w znacz-
nym stopniu wiernych jego ideologii — wahat sie w grani-
cach od 130 do 150 tys. egzemplarzy, byt wiec co najmniej
pietnastokrotnie wiekszy niz naktad dziennika bezpos$rednio
dyrygowanego przez centrale partii. Wydaje sie nie ulegaé

10 Akcja prasowa prowadzona przez te grupe nie osiggneta takie-
go powodzenia jak zespotu skupionego wokét ,,ABC”.
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watpliwosci, ze zasadnicze znaczenie dla tej dysproporcji mia-
ty nie tyle poglady polityczne — jakkolwiek nie mozna lekce-
wazy¢ istniejgcych roéznic — ile odmienno$¢ charakteru sa-
mych wydawnictw.

W pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej jedng z naj-
wazniejszych i najbardziej ambitnych inicjatyw wydawniczych
kot centrowo-prawicowych byto zatozenie dziennika ,,Rzecz-
pospolita”, ktérg podjat i przez blisko pie¢ lat prowadzit Sta-
nistaw Stronski, znany romanista, a przy tym jeden z naj-
wybitniejszych polskich publicystdw politycznych. Przedsie-
wziecie to, ktére wedle opinii Stronskiego miato by¢ polskim
odpowiednikiem stynnego londynskiego ,,The Times”, sfinan-
sowane zostato przez Ignacego J. Paderewskiego i grupe Iwow-
skich przyjaciot politycznych Stronskiego z Edwardem Duba-
nowiczem na czele.ll Zamierzano uzyskaé¢ naktad w wysokosci
100 tys. egzemplarzy, drukowa¢ cztery mutacje w gtownych
osrodkach politycznych kraju (Poznan, Krakéw, Lwéw, Wil-
no), zatrudnié¢ w redakcji okoto pieédziesieciu o0sob, zakontrak-
towaé przeszto dziesieciu korespondentéw zagranicznych i kil-
kuset krajowych, drukowa¢ dwa wydania dziennie, i to we
wiasnej drukarni, a na ten cel wybrano jeden z najwiekszych
zaktadow poligraficznych Warszawy (drukarnie Straszewi-
czéw). Stowem, dziennik miat by¢ najwigkszym pismem w Pol-
sce. Pierwszy numer ukazal sie 15 czerwca 1920, w okresie
sprzyjajacym czytelnictwu (poczagtek decydujgcej fazy w woj-
nie polsko-radzieckiej), i nieomal caly, tak ambitny, program
wydawniczy zostat zrealizowany — z jednym wyjatkiem. Co-
raz dotkliwiej odczuwana byta sytuacja finansowa pisma: za-
miast by¢ dziennikiem samowystarczalnym ,,Rzeczpospolita”
zaczeta przynosi¢ deficyt, a kapitat zaktadowy (60°/0o Pade-
rewskiego, 40% grupy Dubanowicza) okazat sie niewystar-
czajacy na jego pokrycie. Jak sie wydaje, Stronski przygoto-
wujac program wydawniczy i redakcyjny pisma o jednym za-
pomniat: ani w Warszawie, ani w wiekszych miastach Polski

1 O szczego6tach zatozenia i dziatalnosci patrz: A. Paczkowski,
Ignacy J. Paderewski i ,,Rzeczpospolita” (1920—1924), w: ,,Rocznik
Historii Czasopismiennictwa Polskiego”, t. XII: 1973, z. 3, s. 327—358.
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nie byto odpowiedniej ilosci potencjalnych czytelnikéw pisma
o tak zdeklarowanych poglgdach politycznych, a w dodatku
prasa obozu narodowego i bliskich mu ugrupowan byta licz-
na i w wiekszosci przypadkéw dobrze osadzona, a nawet so-
lidnie okopana na swoim terenie (m.in. wychodzity: ,,Kurier

Poznanski” i ,,Dziennik Poznanski”, ,,Stowo Polskie” we
Lwowie, ,,Gazeta Wileniska”, ,,Stowo Pomorskie” w Toruniu,
»Dziennik Bydgoski”, ,,Gazeta Warszawska”, ,,Kurier War-

szawski”). Przy tym ,,Rzeczpospolita” nie szta bynajmniej
na lep politycznych i pozapolitycznych sensacji, byta pismem
informacyjnie wprawdzie bogatym, ale przede wszystkim
wydawnictwem politycznym, o rozbudowanych i stojgcych
na wysokim poziomie —m a wiec wymagajgcych czytelni-
ka o pewnym wyrobieniu intelektualnym — dziatach publi-
cystycznych. Od razu tez starta sie z wiadzami administracyj-
nymi stolicy, ktdre w ostry sposob zareagowaty na bojowe wy-
stagpienia dziennika przeciwko Naczelnikowi Panstwa — kon-
fiskaty, zawieszenia, kary grzywny, nawet decyzja o interno-
waniu redaktora naczelnego (skonczyto sie na dwudniowym
zatrzymaniu), co obcigzyto wydawnictwo dodatkowymi koszta-
mi i zakidécito rytm ukazywania sie. Na niekorzys$¢ inicjato-
row pisma dziataly tez, zrazu trudno wyczuwalne, zmiany
w opinii publicznej, ktorych skutki dobitnie wykazaty wybo-
ry do sejmu w listopadzie 1922 roku: malato jej poparcie dla
mieszczanskich i burzuazyjno-ziemianskich ugrupowan centro-
wo-prawicowych i konserwatywnych, a na nich wasnie opie-
rat sie Stronski i ich to kapitat parlamentarny chcial wyko-
rzysta¢ Paderewski. Naklad dziennika spadat, a niemal pro-
porcjonalnie do tego ro6st jego deficyt. Coraz widoczniejsze
tez byto, ze alians prawicowo-konserwatywnej grupy Duba-
nowicza z Paderewskim, cigzgcym raczej ku ugrupowaniom
centrowym i liberalnym, nie zadowala zadnej ze stron, ale tez
przez dituzszy czas ani jedna, ani druga nie chciata sie z wy-
dawnictwa wycofa¢. Zaniepokojony kiopotami finansowymi
dziennika i zbyt skromnym poparciem udzielanym jego o0so-
bie, byly premier skierowat do wspotzarzadzania i uczestnictwa
w realizowaniu programu politycznego ,,Rzeczpospolitej”
swych zaufanych plenipotentéw: Zygmunta Iwanowskiego, J6-
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zefa Ortowskiego, Sylwina Strakacza. Nie na wiele sie to zda-
to — posuniecia oszczednosSciowe obnizyty wprawdzie straty,
ale dziennik nie zaczat przynosi¢ spodziewanych zyskow,
a ,sanacja” ta wydatnie zmniejszyta jego zasieg (m.in. zlikwi-
dowano mutacje). Osiggnieto tyle, ze grupa Dubanowicza ustg-
pita pola i jesienig 1923 roku cato$¢ wydawnictwa oraz wiek-
szo$¢ akcji drukarni znalazty sie w rekach Paderewskiego.
Stronski, cieszacy sie zaufaniem wielkiego pianisty — zwtasz-
cza ze pomiedzy jego plenipotentami doszto do wzajemnych
rozgrywek — pozostal na swoim stanowisku i dziennik, mimo
iz utracit spora czes$¢ klienteli, wcigz nalezat nie tylko do li-
czacych sie w rozgrywkach politycznych, ale i do najlepiej
redagowanych pism polskich. Poszerzat sie jednak rozziew po-
miedzy linig polityczng Stronskiego, ktéry po wyborach 1922
roku i antynarutowiczowskiej kampanii (wtasnie ,,Rzeczpospo-
lita” opublikowata jego stynny, szkalujgcy artykut pt. Ich pre-
zydent) zblizat sie do obozu narodowego, a Paderewskim, roz-
zalonym na endecje, na swych sympatykéw i sojusznikow, dla
ktorych tak gorliwie zbieral pienigdze wsrod Polonii amery-
kanskiej, na Polske wreszcie, ktéra w tragicznych i drama-
tycznych tygodniach miedzy wyborami sejmowymi a pogrze-
bem Gabriela Narutowicza ,,zapomniata o nim”. Wiosng 1924
roku sytuacja finansowa samego Paderewskiego byta juz na
tyle niepokojaca, ze rozpoczeto sondaze co do wyzbycia sie
wszystkich aktywow krajowych, a w tym i wydawnictwa. Po
ztozonych pertraktacjach z licznymi — jak sie okazato — kan-
dydatami do nabycia dziennika i drukarni (wraz z diugami
i nie wykupionymi wekslami) operacje sfinalizowano z Woj-
ciechem Korfantym, jednym z najwybitniejszych politykow
polskich owej epoki, przywdédca Chrzescijanskiej Demokracji
i jedng z najpopularniejszych postaci nie tylko na rodzimym
Slasku. 23 pazdziernika ,,Rzeczpospolita” ukazata sie jako wia-
sno$¢ Korfantego, co stato sie przyczyna jednej z najgtosniej-
szych afer prasowych w Polsce: sprzedaz odbyta sie bowiem
bez wiedzy zespotu redakcyjnego, a nalezeli do niego przeciez
nie tylko tuzinkowi dziennikarze, ale takze kilku wybitnych
publicystow o sporych ambicjach politycznych ze Stronskim
na czele. Dwudziestu czterech pracownikéw redakcji ustgpito
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nie czekajagc na decyzje nowego wtiasciciela, Zarzad Syndy-
katu Dziennikarzy Warszawskich (tegoz samego dnia 23 paz-
dziernika) i odbywajacy sie Zjazd Syndykatow Dziennikarzy
RP (27 pazdziernika) potepity transakcje nie liczacg sie z prze-
konaniami ani redaktoréw, ani czytelnikow. Oba gremia dzien-
nikarskie ogtosity tez bojkot wydawnictwa i wszystkich, kto-
rzy podejmg w nim prace. Restrykcje cofnieto 2 marca 1925,
gdy Korfanty oswiadczyt na piSmie, ze: ,,W zasadzie zgadza
sie na to, iz wspétpracownicy pism maja prawo zada¢ odszko-
dowania w razie przejscia pisma w rece innego witasciciela,
o0 ile zmiana ta narusza ich przekonania.” 2 Nie byt to ani
pierwszy, ani ostatni przypadek zmiany wtasnosci dziennika
potagczonej ze zmiang linii politycznej; pierwszy raz jednak
niedawno utworzona organizacja zawodowa dziennikarzy za-
brata gtos w obronie praw pracownikéw redakcyjnych,
a oSwiadczenie Korfantego miato, w jej opinii, sta¢ sie waz-
nym precedensem. ,,Rzeczpospolita”, ktérg zmiana ta wepchne-
ta tylko giebiej w kryzys, nie zmienita przeciez obozu poli-
tycznego, tyle ze w jego obrebie weszta do luznego zespotu
wydawnictw zwigzanych z Chrzescijanska Demokracja.
Chrzescijanska Demokracja w okresie ,,sejmowtadztwa”, tzn.
do przewrotu majowego, nalezata do liczacych sie w zyciu
politycznym kraju i parlamentu ugrupowan, aczkolwiek byta
partia o matej dyscyplinie wewnetrznej i silnych rozbiezno-
Sciach, ktérych cze$¢ wynikata z konfliktow personalnych mie-
dzy jej przywodcami. Na terenie Warszawy chadecja posia-
data wptywy stosunkowo niewielkie: trudno je zresztg wy-
mierzy¢, gdyz w latach dwudziestych jej przedstawiciele wy-
stepowali na wspolnych listach wyborczych obozu narodowe-
go, a jedynym postem z nich zostat Leon Gdyk, robotnik, poz-
niej administrator domoéw. Pierwszym dziennikiem warszaw-
skim zwigzanym z chadecjg byta wtasnie dopiero ,,Rzeczpo-
spolita”, po zakupieniu jej przez Korfantego. Akcja ta wig-
zala sie jednak bardziej, jak sie wydaje, z ambitnymi plana-
mi nowego wtasciciela, niz wynikata z biezagcych potrzeb sto-
tecznej organizacji chrzescijansko-demokratycznej i lokalnego

12 ,,Zycie Polskie” nr 256, 20 111 1925.

8 Prasa codzienna
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zapotrzebowania czytelniczego. W 1923 roku przywddca naj-
znaczniejszego odtamu ludnoéci Slaska wszedt w posiadanie
czesci akcji krakowskiego ,,Gtosu Narodu”, w koncu lata 1924
podjat forsowne przygotowania do uruchomienia swego dzien-
nika w Katowicach (pierwszy numer ,,Polonii” ukazat sie 27
wrzes$nia) i rownoczesnie zamierzat zdobyé¢ swag placowke pra-
sowg w stolicy. | zdobyt. ,,Rzeczpospolita” w nowych rekach
stata sie jednak nie tylko — coraz zresztg stabiej brzmigcym,
nie najlepiej redagowanym i administrowanym — gtosem lea-
dera chadecji $laskiej, ktory miat brzmie¢ blisko centralnych
ogniw wtadzy panstwowej i tuz koto uszu postéw, lecz po-
dobne funkcje miata petni¢ dla poteznego ugrupowania $laskie-
go przemystu ciezkiego, ktéry doprawdy ,ciezkie” pienigdze
wytozyt na wykup dziennika i udziatow w drukarnild
Jednak od samego poczatku dziennik znajdowat sie w opita-
kanym stanie nie tylko tracgc najpowazniejsze sity redakcyj-
ne, ale takze zaufanie publicznosci przez rozgtos nadany spra-
wie wykupu. Redakcje prowadzili Adam Nowicki, dziennikarz
znany z czasow galicyjskich, jeden ze wspotzatozycieli ,,Kurie-
ra Czerwonego”, Sylwin Strakacz, zaufany Paderewskiego, ale
nie majacy wiekszego doswiadczenia wydawniczego (ustgpit
we wrzesniu 1926) i poczatkowo Adolf Nowaczynski, stynny
publicysta. Dziennik nie zdotat ,ztapa¢ drugiego oddechu” —
podupadt zarédwno pod wzgledem poziomu redakcyjnego, jak
i przede wszystkim poczytnosci. W sierpniu 1926 roku nasta-
pito rozdzielenie wydawnictwa od drukarni, ktéra przeszta de
iure na witasnos¢ jej faktycznych nabywcéw (przemyst $laski),
a zamach majowy i skoncentrowany atak obozu rzadzgcego
na Korfantego (zniestawiajgca kampania prasowa zakonczona
Sadem Marszatkowskim) podkopat do reszty kredyt zaufania
do pisma. Korfanty dopuscit do spéitki innych dziataczy cha-
deckich. W sierpniu 1928 roku redakcje objat ks. Zygmunt
Kaczynski, dyrektor niedawno zatozonej Katolickiej Agencji

13 Laczny koszt wykupu pisma i drukarni wynidést nieco ponad
2 min zi, co byto sumag jak na polskie stosunki wydawnicze ogrom-
ng (AAN, Min. Skarbu, t. 5742, wyjasnienie W. Korfantego z 21 XI|I
1926).
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Prasowej (KAP), po nim Marian Grzegorczyk. Zmiany te w
niczym pismu nie pomoglty — nie dzwigneto sie¢ ono redak-
cyjnie, a znalazto w zasiegu ostrych kontrowersji miedzy roz-
nymi grupami i dziataczami chadecji. Wreszcie w lutym 1930
przeszto w rece spditki wydawniczej Dom Prasy Katolickiej,
i tym samym do dyspozycji warszawskiej kurii arcybiskupiej.

Ugrupowaniem centrowym — wywodzacym sie zresztg z ru-
chu narodowo-demokratycznego, z ktérym zerwatlo w roku
1908 — byta Narodowa Partia Robotnicza, odgrywajgca w okre-
sie ,,sejmowtadztwa” wazng role na terenie parlamentu i po-
siadajgca silne oparcie w zwigzkach zawodowych, szczegélnie
na ziemiach bytego zaboru pruskiego. Aczkolwiek juz w 1921
roku na zjezdzie prasy zwigzanej z NPR uchwalono zatozenie
w stolicy kraju dziennika u, stronnictwo — posiadajace wta-
sne pisma codzienne w Katowicach, todzi, Poznaniu i Toru-
niu i dysponujgce uzalezniong od siebie drukarniag w War-
szawie — dopiero w poczatku 1926 roku uruchomito tu wy-
dawnictwo codzienne, ktorego wtascicielem byto jednak tyl-
ko w jednej trzeciej, gdy pozostate udziaty znajdowaly sie
w rekach oséb prywatnych (zwigzanych z partig) i kolejar-
skiego zwigzku zawodowego. Dziennik ten, pt. ,,Gtos Codzien-
ny”, kierowany przez Franciszka Kwiecinskiego, zorganizo-
wany zostat jako wydawnictwo popularne, majace docierac
do stosunkowo szerokiego grona czytelnikow zaréowno w War-
szawie, jak i na prowincji: skromne, czterokolumnowe pismo
drukowato w numerze jeden tylko artykut oraz dwa, trzy razy
w tygodniu korespondencje zagraniczng (Kazimierza Smogo-
rzewskiego z Paryza). Poczatkowo cene jego ustalono na 5 gro-
szy, gdy wiekszo$¢ stotecznych dziennikéw — w tym takze
sensacyjne ,,czerwoniaki” — kosztowata 15 lub 20 groszy, po
kilku jednak miesigcach podniesiono jg do 10 gr, a po roku
do 15 gr przy niewiele tylko zwiekszonej objetosci. Pismo po-
siadato kilka oddziatow prowincjonalnych, a okresowo wyda-
wato tez mutacje (dla Lodzi i dla Biategostoku). Dziennik miat
charakter polityczny, nie tylko dzieki temu, ze byt pétoficjal-
nym organem NPR, ale takze przez sam ukiad i zawartos$é

14 ,,Gazeta Poniedziatkowa” nr 9, 28 Il 1921.

e
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informacji o zyciu publicznym, spotecznym i gospodarczym
kraju. Nie brakto w nim takze informacji typu sensacyjnego,
ale lokowane byty one na dalszym planie. Wzorujac sie na
dziennikach sensacyjnych wprowadzit ,,Gtos” czerwony kolor
tytutu i zywe tamanie kolumny wstepnej. 13 maja 1926 roku,
podczas walk toczacych sie w miescie, bojowka propitsudczy-
kowskiej frakcji w NPR zagarneta lokal redakcyjny i dru-
karnie, ale juz 17 maja ,,Gtos Codzienny” ukazat sie ponownie
jako pismo partii (zwanej NPR-Prawica) pozostajgcej w opo-
zycji wobec nowego rezimu. Nie zaprzestano jednak, toczo-
nych od poczatku, polemik z innymi partiami sprzeciwiajacymi
sie obozowi sanacyjnemu i to zaréwno ,z lewa” (KPP, PPS),
jak i ,,z prawa” (ZL-N). Latem 1927 roku dziennik zostat zli-
kwidowany, jak sie wydaje, zaréwno z powodu deficytu, kto-
ry przynosit, jak i wplatania drukarni, w ktorej sie ukazy-
wat, oraz kilku dziataczy NPR (m.in. Karola Popiela) w pro-
ces przeciwko gen. Michatowi Zymierskiemu, pierwszy z pla-
nowanej serii proceséw majacych dokonaé¢ ,,sanacji moralnej”.

W roku 1937, po zjednoczeniu Chrzescijanskiej Demokracji
z Narodowg Partiag Robotniczg (10 pazdziernika), w znacznie
odmiennych warunkach politycznych, a takze w rozszerzonej
konfiguracji sojuszniczej — pod cichym patronatem Wiady-
stawa Sikorskiego i Ignacego Paderewskiego — oficjalna re-
prezentacja partyjna centrum uzyskata witasne przedstawiciel-
stwo prasowe na stotecznym rynku czytelniczym, ktérego
chtonnos$¢ polityczna byta w potowie lat trzydziestych prak-
tycznie nieograniczona. 24 listopada 1937 roku ukazal sie
pierwszy numer dziennika ,,Nowa Prawda”, sygnowanego
przez Jakuba Ortowskiego, jako redaktora naczelnego, i ofi-
cjalnie anonsujgcego, ze ,,nasze sympatie kierujg sie w strone
Stronnictwa Pracy” 15 Zatozenie pisma sfinansowane zostato
przez grono osobistosci zwigzanych z Sikorskim i Paderewskim
oraz Korfantego, ktory przebywat wprawdzie na emigracji, ale
ktorego katowickie wydawnictwo nalezato do najlepiej prospe-
rujacych przedsiebiorstw wydawniczych w kraju. Obok Ortow-
skiego — ktory byt raczej figurantem — czotowg role w re-

15 Nasze stanowisko, ,,Nowa Prawda” nr 2, 25 X1 1937.



Dzienniki polityczne 117

dakcji odgrywali m.in. Stanistaw Sopicki, od wielu lat redak-
tor réznych wydawnictw chadeckich, i Karol Popiel, bytly
wiezien brzeski, jeden z przywédcéow SP. Zgodnie z wymaga-
niami obowigzujacymi w tym czasie nawet najbardziej poli-
tyczne i stricte partyjne przedsiewziecie prasowe, ,,Nowg
Prawde”, redagowano dynamicznie, z ilustracjami, w nowo-
czesnym uktadzie graficznym i sprzedawano po niskiej cenie
(egzemplarz kosztowat 10 groszy). Zespdét wspoéipracownikow
byt liczny i nie brakto w nim dobrych piér (m.in. Irena Pan-
nenkowa, Stanistaw Stronski, Aleksander tado$, Feliks Mty-
narski). O probach szukania szerszej popularnosci $wiadczy¢
moze wejscie do redakcji Antoniego Marczynskiego, jednego
z najbardziej znanych autordw powiesci sensacyjnych i przy-
godowych, ktére od szeregu lat wykorzystywane byty jako po-
wie$¢ odcinkowa w wielu polskich dziennikach. ,,Nowa Praw-
da” dzieki autorytetowi os6b za nig stojacych szybko znalazta
poczesne miejsce w kregu dziennikéw politycznych, nie zdo-
tata jednak przebi¢ sie do grupy wydawnictw wysokonakta-
dowych, w ktdrej nie brakto przeciez dziennikéw redagowa-
nych atrakcyjnie i nawet sensacyjnie, ale majagcych wyrazny
koloryt polityczny (np. ,,Goniec Warszawski”). Jawne nieomal
zwigzki pisma z politykami konstytuujgcymi podstawowy
czton tzw. Frontu Morges powodowaty, ze znalazto sie ono
w pozycji konfliktowej wobec wiadz administracyjnych, kto-
re bynajmniej nie utatwiaty pismu zycia. Po ujawnieniu w do-
datku specjalnym (z 17 marca 1938) pierwotnej, ,$cisle taj-
nej”, wersji ultimatum polskiego wobec Litwy na pismo sy-
pnety sie konfiskaty i 24 marca Sad Okregowy w Warszawie
zawiesit ,Nowg Prawde”, ktérg wnet zastgpita ,,Nowa Rzecz-
pospolita”, bedaca jej prostg kontynuacja.

Jako dzienniki polityczne, stawiajgace sobie ambitne zadania
redakcyjne i nie idgce na tatwag popularnos¢, przy naktadzie
nie przekraczajgcym 25 tys. egzemplarzy (przy czym okoto
35—40% egzemplarzy wracato nie sprzedanych), byty oba ko-
lejne tytuty przedsiewzieciami deficytowymi, subwencjonowa-
nymi z licznych zroédet, ktérymi inicjatorzy i inspiratorzy wy-
dawnictwa dysponowali. Kolejny konflikt z wtadzami nastgpit
we wrze$niu 1938 roku, gdy ,,Nowa Rzeczpospolita” okazala
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sie nie tylko jednym z niewielu dziennikéw stojgcych twardo
w opozycji wobec polityki Jézefa Becka, ale takze dobrze po-
informowanym o kulisach wydarzeh wiodacych do inkorpo-
racji Zaolzia przez Polske. 1 pazdziernika ,,Nowa Rzeczpospo-
lita” zostata zawieszona ,za szerzenie nieprawdziwych wia-
domosci mogacych wywota¢ niepokéj publiczny oraz defe-
tyzm” i zesp6t wydajacy dziennik nie podjat juz nowej ini-
cjatywy.

Jeszcze jednym ugrupowaniem centrowym, Kktére podjeto
probe zdobycia w Warszawie wiasnej reprezentacji prasowej,
byto Polskie Stronnictwo Ludowe-Piast, w latach 1919—1926
jedno z najpotezniejszych ugrupowan na forum sejmu.
Rzecz jasna, ze partia chiopska nie mogta liczy¢ na to, iz
dziennik, ktérym bedzie dysponowata w stolicy, postuzy akcji
politycznej i propagandowej ws$rdd ludnosci wiejskiej. Cho-
dzito o pismo reprezentujace stronnictwo na centralnej arenie
politycznej kraju. Dziennik ten — pt. ,,Echo Warszawskie” —
oczywiscie prezentowat sie jako ,,bezpartyjny dziennik ilustro-
wany”, a nawet formalnie zdementowat pogtoski, ,,jakoby byt
organem jakiegokolwiek stronnictwa politycznego, a zwtaszcza
PSL p. Witosa” 16 Nie byt w istocie organem partyjnym w tym
sensie, iz nie byt uzalezniony od zadnych oficjalnych instancji
stronnictwa. Powstat, jak sie wydaje, z inicjatywy Mariana
Szydiowskiego, posta z listy piastowskiej i cztonka Zarzadu
Giownego tej partii, ktory jednoczes$nie zwigzany byt z kotami
przemystowymi i nalezat do znanych dziataczy w organiza-
cjach patronackich. Zwiagzki te wykorzystane zostaty takze
przy zaktadaniu ,,Echa”, ktére ukazywalo sie zrazu pod firma
Spotki Akcyjnej Wydawniczej, posiadajacej juz dwa dzienniki
we Lwowie, publikujgcej réznego rodzaju wydawnictwa o cha-
rakterze ustugowym (m.in. Skorowidz bankéw, Informator
gietdowy) oraz serie ksigzkowg pt. Biblioteka Teczowa. Spdtka
ta pozostawata w kregu oddziatywania matopolskiego przemy-
stu naftowego i drzewnego. Redakcje pisma powierzono Jano-
wi Walewskiemu, ktory starat sie nada¢ dziennikowi charak-
ter pisma popularnego: ilustracje na pierwszej kolumnie, duze

It ,Echo Warszawskie” nr 3, 18 | 1924.
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tytuty, konkursy dla czytelnikéw. Wiele miejsca poswiecano
sprawom stolicy. Jak sie wydaje, w pierwszym okresie nakita-
dy pisma byty rzeczywiscie wysokie jak na éwczesne stosunki
warszawskie 17 ale tez nie wiadomo, czy roéwnie znaczna byta
rzeczywista sprzedaz. Usitowano rozbudowaé¢ wptywy ,,Echa”
poza stolica, tworzgc mutacje pt. ,,Echo Grodzienskie”.
Dziennik nie eksponowat swych zwigzkéw z PSL-Piast ani —
tym bardziej — z przemystem galicyjskim, wyczytaé¢ je jed-
nak mozna byto bez trudu: jedyna partia, o ktérej szerzej
w ,Echu” pisano, byta witasnie partia Wincentego Witosa,
a dziat gospodarczy i gietdowy byt stosunkowo obszerny. Pro-
porcje te nie ulegty wiekszej zmianie, gdy w koncu 1924 roku
dziennik zmienit wydawce, ktdrym zostata spdika Stoteczne
Towarzystwo Wydawnicze, co oznaczato prawdopodobnie odej-
Scie ze spOtki przemystowcow Iwowskich. Nastgpita tez zmiana
na stanowisku redaktora naczelnego, ktdre objat Wiadystaw
Wioch, a gtéwny obok Walewskiego dyrygent pisma — Stani-
staw Zachariasiewicz, powrocit do swej macierzystej lwow-
skiej ,,Gazety Porannej”. Dziennik rozbudowat sie pod wzgle-
dem treSciowym i redagowany byt do$¢ ambitnie, zatrudniat
kilkunastoosobowy personel, w tym tez mfodych dziennikarzy,
ktérzy opanowali dziat miejski (m.in. Leopold Marschak, Ta-
deusz Grabowski). Szczegélng role zaczety odgrywacé korespon-
dencje z zagranicy nadsytane regularnie z Nowego Jorku, Ber-
lina, Paryza, Rzymu, Londynu i stolic batkanskich, zamieszczat
tez wiele korespondencji z prowincji. Mial pewne aspiracje
kulturalne i m.in. kilkakrotnie udzielal miejsca na wystgpie-
nia publicystyczne Stefana Zeromskiego. By¢ moze dlatego, iz
ten ambitny program przekraczat mozliwosci finansowe wy-
dawnictwa, by¢ moze z innych przyczyn, w grudniu 1925 roku
nastgpita kolejna zmiana na stanowisku kierownika redakcji
oraz przeniesienie druku do Drukarni Polskiej, ktéra nalezata
woéwczas do S$laskich két przemystowych. Nowym kierowni-
kiem redakcji zostat Tadeusz Garczynski, dziennikarz z ,,Ku-

17 3 i 4 lutego 1924 r. redakcja podawata wysokos$¢ naktadu na
41—42 tys. egz.
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riera Polskiego”, ktory utrzymat pokazny zasieg informacyjny
dziennika. Zamach majowy, skierowany bezposrednio przeciw
rzagdowi sformowanemu przez Witosa, utrudnit sytuacje ,,Echa”
nie tylko z uwagi na reorientacje polityczne czeséci zapewne
jego czytelnikéw — ktérych wtedy i tak nie byto juz chyba
zbyt wielu — ale takze ze wzgledu na spadek prestizu PSL-
-Piast, i to nie tylko w szerszych masach, ale wsrod elity po-
litycznej i finansowo-przemystowej, na ktérej sie dziennik
w znacznym stopniu opieral. Nastgpity tez ,,secesje” w samej
redakcji. W rezultacie w poczatkach grudnia 1926 roku pismo
zostato zwiniete, a redaktor naczelny pozegnat sie z czytelni-
kami. Likwidacja nastapita w porozumieniu z ,,Kurierem Pol-
skim”, ktory przejat abonentéw ,,Echa”.

Zarowno poprzez swych kaptanéw — i to nawet piastujg-
cych wysokie funkcje w hierarchii — jak i przez swg doktryne
spoteczng, Kosciot Katolicki w Polsce stanowit potezne zaple-
cze dla partii i nurtow centrowo-prawicowych (bez wzgledu
na ich wewnetrzne podzialy czy nawet walki z sobg) az po
ich skrzydta najbardziej radykalne w programach dziatania,
nacjonalistyczne i szowinistyczne. Zadna z partii, zadne
z ugrupowan oscylujagcych w obrebie szeroko pojetego obozu
centrowo-prawicowego nie chcialy i nie mogly stang¢ przeciw-
ko Kosciotowi, ktdrego oddziatywanie wykraczato daleko poza
kwestie wiary i $wiatopogladu. Bedac jedng z najpotezniej-
szych instytucji w zyciu spotecznym i publicznym, Kosciét
Katolicki prowadzit wiasng dziatalno$¢ prasowo-wydawnicza,
ktorej tylko cze$¢ adresowana byta do ksiezy, braci i sidstr
zakonnych, klerykéw. Dysponowal roéwniez pokaznym —
a w okresie miedzywojennym coraz pokazniejszym — zespo-
tem pism kierowanych do os6b Swieckich, pism w znacznej
czesci popularnych, osiggajacych wielkie naklady i cieszacych
sie poczytnoscig. Wszystko to jednak byty czasopisma — ty-
godniki, dwutygodniki, miesieczniki. Dzienniki nalezaty do
rzadkosci i w tym zakresie Kos$ciot Katolicki dorobit sie re-
prezentacji prasowej o powazniejszym zasiegu oddzialywania
dopiero w drugiej potowie lat trzydziestych; byt nim, wyda-
wany w podwarszawskim Niepokalanowie, ,,Maty Dziennik”
0o0. Franciszkanoéw.
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Nie byt wszakze dziennik franciszkanéw pierwszym, ktdry
ukazywat sie w stolicy pod firma koscielna. Poczatek dat ,,Po-
lak-Katolik”, zatozony jeszcze w 1906 roku w Lublinie i wnet
przeniesiony do Warszawy, gdzie wychodzit nieprzerwanie do
roku 1920. Redagowal pismo ks. pratat Ignacy Kilopotowski,
a wraz z dziennikiem ukazywal sie, znacznie poczytniejszy,
tygodnik ,,Posiew”. Dziennik ks. Klopotowskiego, znanego ze
swych konserwatywnych i nacjonalistycznych pogladdw, na-
lezat do pism o najnizszym naktadzie, miat bardzo ograniczony
zasieg oddzialtywania i zajmowatl miejsce w ostatnim rzedzie
stotecznych pism codziennych, zaréwno pod wzgledem poczyt-
nosci, jak i pozycji na arenie politycznej. Zawieszony w roku
1920, wznowiony zostat cztery lata pdézniej — pod redakcja
ks. Stefana Mystkowskiego, ale nie potrafit wznie$¢ sie wyzej
niz poprzednio ani pod wzgledem prestizu, ani popularnosci.

W poczatkach 1929 roku akcja wydawnicza warszawskich
sfer kosScielnych zostata przeorganizowana — co wigzato sie
zapewne ze zwroceniem w ogo6le baczniejszej uwagi przez Ko-
$ciét Katolicki na sprawy wydawnicze. Utworzono mianowicie
spotke Dom Prasy Katolickiej, opartg na potencjale wydawni-
czym warszawskiego domu zakonnego oo. Palotynéw. Wkrétce
tez nowe wydawnictwo zaczeto wydawacé¢ dziennik ,,Polska”,
ktorego ,,Polak-Katolik” stat sie odbitka, i przejeto od dziata-
czy chadeckich zupetnie juz podupadajacag ,,Rzeczpospolitg”.
Do spéitki préobowali tez wej$¢ akcjonariusze z ugrupowan kon-
serwatywnych, co zresztg wcale nie zapowiadato zwigkszenia
poczytnosci dziennikdéw. Ks. Wojciech Turowski, ktory Domem
Prasy zawiadywat, pragnat ratowac przedsiewziecie powierza-
jac jego kierownictwo w rece doswiadczonych dziennikarzy —
Bolestawa Szczepkowskiego i Jakuba Ortowskiego — ale nie
na wiele sie to zdato. W ciggu 1931 roku przestaty ukazywac
sie jako samodzielne tytuty ,,Polak-Katolik” i ,,Rzeczpospoli-
ta”, a 21 stycznia 1932 redakcja ,,Polski” — prowadzona od
kilku tygodni przez Leona Radziejowskiego — ogtosita zawie-
szenie pisma ,,w celu zreorganizowania dotychczasowej spotki
wydawniczej i odpowiednio do warunkéw — aparatu redak-
cyjnego i administracyjnego”. Dziennik juz jednak nigdy nie
ujrzat sSwiatta dziennego.
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Wiadze Kosciota Katolickiego w Polsce najwyrazniej mato
wagi przyktadaty do posiadania zaleznego od nich dziennika.lb
Fakt ten, nie podlegajacy dyskusji, miat — jak sie wydaje —
za przyczyne zasieg iloSciowy i prestiz dziennikéw o orienta-
cji centrowej i prawicowej afiszujgcych sie katolicyzmem,
a nawet mniej lub bardziej bliskimi stosunkami z samg hie-
rarchig koscielng. Na przyktad w zorganizowanym w styczniu
1931 roku ogolnopolskim zjezdzie pisarzy katolickich uczestni-
czyli m.in. reprezentanci takich liczagcych sie w opinii publicz-
nej dziennikéw, jak ,,Kurier Warszawski”, ,,Kurier Poznan-
ski”, ,,Gazeta Warszawska”, stoteczny ,,Dzien Polski”, krakow-
ski ,,Czas”, wilenskie ,,Stowo”, torunskie ,,Stowo Pomorskie”,
»Kurier Lwowski”. Wiele dziennikéw — w tym tez warszaw-
skich — utrzymywato bezpos$rednie kontakty z kuriami bisku-
pimi, wiekszymi parafiami, drukowato zawiadomienia zwig-
zane z funkcjonowaniem diecezji i parafii. Pewnym wylomem
byto utworzenie Katolickiej Agencji Prasowej (KAP), ktoéra
rozpoczeta dziatalno$¢ 1 maja 1927 roku zrazu pod kierow-
nictwem ks. Jozefa Gawliny, a p6zniej ks. Zygmunta Kaczynh-
skiego, wydajac dwa razy dziennie serwisy agencyjne i za ich
posrednictwem inspirujgc wcale liczng grupe wydawnictw.®
Niewiele w og6lnej sytuacji zmienito takze powotanie Komisji
Prasowej Konferencji Episkopatu (20 wrzes$nia 1928), ktora
nie doprowadzita nawet do S$cisSlejszej koordynacji istnieja-
cych juz poczynan wydawniczych i wzmocnienia kontaktéw
z dziennikami uwazajacymi sie za katolickie. W 1933 roku do
sprawy wydawania w stolicy dziennika, ktory by cieszyt sie
zaufaniem Kkurii arcybiskupiej, powroécit ks. Kaczynski: uzy-
skat od arcybiskupa Kakowskiego zgode na przekazanie na
rzecz wydawnictwa drukarni archidiecezjalnej i pomieszczen,
w ktorych byta ulokowana, zarejestrowat spdétke wydawnicza

18 Dowodzi tego takze przyktad krakowskiego ,,Gtosu Narodu”
(patrz: Czestaw Lechicki, Krakowski ,Gtos Narodu"™ w latach
1914 1939, w: ,,Studia Historyczne”, t. XVI: 1973, z. 3, s. 379- 380).

19 W 1928 r. serwis KAP abonowato 76 pism, w 1933 r. 172 pisma,
w 1934 r. 185 pism (w tym 45 dziennikéw), w 1936 r. 208 pism
(w tym 61 dziennikéw). Eugeniusz Rudzinski, Informacyjne agen-
cje prasowe w Polsce 1926- 1939, Warszawa 1970, s. 242.
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i rozpoczagt werbowanie akcjonariuszy, majac zapewnione po-
parcie wielu znanych dziataczy i intelektualistow katolickich
(m.in. Stefana Bryty, Oskara Haleckiego, Antoniego Ponikow-
skiego, Marii Rodziewiczowny, Wactawa Bittnera, Alojzego
Przezdzieckiego, Wiadystawa Tatarkiewicza).DInicjatywa ta —
podobnie jak nieco pdzniejsza, wysuwana przez prymasa
Augusta Hlonda na terenie Poznania — nie zostata podtrzy-
mana. Dopiero wiosng 1935 roku, poza dotychczasowym Kkre-
giem wydawcow i redaktorow stotecznych dziennikéw katolic-
kich, podjeto przedsiewziecie, ktére uwienczone zostato pet-
nym sukcesem, aczkolwiek spotkato sie z zastrzezeniami i opo-
rami takze ze strony wielu két katolickich.

Dynamicznie rozwijajgce sie wydawnictwo niepokalanowskie
podjeto sie wypetnienia istniejgcej luki i 28 maja 1935 roku
po krotkich przygotowaniach spod nowo nabytych maszyn
drukarskich wyszedt na Swiatto dzienne pierwszy regularny
numer ,Matego Dziennika”. Nie byto jednak zamiarem wy-
dawcéw wypuszczenie w $wiat pisma przeznaczonego dla in-
teligencji czy reprezentatywnego organu hierarchii katolic-
kiej. Wybrano formute wydawnictwa masowego. ,,Maty Dzien-
nik”, posiadajgcy silne zabarwienie polityczne — acz oczywi-
Scie nie optujacy na rzecz zadnej z istniejgcych partii — stat
sie wydawnictwem o charakterze sensacyjnym i blizej go
przedstawimy wraz z innymi pismami tego typu.

Ta formacjg polityczng prawicy, ktéra dotkliwie odczuta
zmiany, jakie zaszty na spotecznym i politycznym forum w wy-
niku gwattownej i daleko idacej demokratyzacji polskiego
zycia publicznego, byt ruch konserwatywny. Choé ,,rzad dusz”
utracit on juz weczesniej, wszakze polityka lojalizmu, ktérg
uprawiat wobec zaborcy, dawata mu rozlegte pole dziatania
i liczace sie wcigz jeszcze wptywy. Warszawski odtam konser-
watystow przez lata wojny nie dysponowat wiasnym pismem
codziennym, ale juz w listopadzie 1918 roku podjat probe
ulokowania sie na rynku prasowym i powotat do zycia ,,Dzien-
nik Powszechny”, ktérego udziatowcami byli August Poptaw-

2 List ks. Z. Kaczynskiego do S. Strakacza — AAN, Zespot
I. J. Paderewskiego t. 4154.
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ski, Leon Goldstand, Michat Karski i Henryk Potocki. Re-
dakcje powierzono $ciagnietemu z krakowskiego ,,Czasu” Wi-
toldowi Noskowskiemu, zainwestowano w przedsiewziecie spo-
ro grosza, kupujac lokal, drukarnie i urzadzenia po likwido-
wanym ,,GonAcu Warszawskim”, ale pismo nie staneto na nogi,
nie zdobyto takiej ilosci czytelnikow, jaka byta niezbedna do
zréwnowazenia budzetu, ani dos$¢ licznych subwencjonodaw-
cow. ,,Dziennik” ,,w zamecie wojennym zgast — jak pisat jeden
z jego wspotpracownikow — cicho i bez jeku” 2, podobnie jak
nastepujacy po nim dziennik ,,Stowo”, ktédry nawigzywat ty-
tutem do dawnego wydawnictwa warszawskich konserwaty-
stow wstawionego wspotpracg z nim Henryka Sienkiewicza.
Nastepny dziennik konserwatywny pojawit si¢ w stolicy do-
piero z poczatkiem 1924 roku, ale zwigzany byt nie ze $rodo-
wiskiem warszawskim, lecz wielkopolskim. ,,Dzien Polski” za-
tozony zostat po nieudanych prébach odkupienia od Ignacego
J. Paderewskiego ,,Rzeczypospolitej” i zamierzony byt jako
duzy organ polityczno-informacyjny, a redakcje powierzono
Alfonsowi Dziaczkowskiemu. Nie mogli oczywiscie wydawcy
liczyé na szeroki zasieg oddziatywania czytelniczego i wysoki
naktad, nie wiadomo, czy liczyli sie jednak z tak wielkimi
deficytami, jakie przyszto im pokrywaé, a juz z calg pewnosciag
nie przewidywali, ze wnet zyskajg w Warszawie nastepne
pismo. Stat sie nim dziennik ,Warszawianka” zatozony przez
Stanistawa Stronskiego, po opuszczeniu przez niego ,,Rzeczy-
pospolitej”. Mimo $wietnego zespotu redakcyjnego — predko
jednak pojawity sie w nim pierwsze szczerby — i dogodnego
~wejscia” na forum prasowe, jakim byt skandal uczyniony
Korfantemu, pismo Stronskiego nie byto w stanie uzyska¢ do-
chodéw wystarczajacych ani do rozwoju, ani do samowystar-
czalnosci finansowej. Po zamachu majowym sprawy wydawni-
cze Wielkopolan ulegly dalszej komplikacji, a cate srodowisko
konserwatywne byto mocno podzielone w swym stosunku do
sanacji i pitsudczykdw. Zamach ten jednak ozywit konserwa-
tystow warszawskich i Wielkopolanie scedowali im ,Dzien
Polski”, a pieniedzy na zakup dostarczyli nie tylko ziemianie,

2L S. Lam, Zycie wsrdd wielu, s. 233.
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lecz takze grupa przemystowcéw Htddzkich. Od 1 stycznia
1927 roku ,,Dzien” ukazywal sie jako organ Stronnictwa Pra-
wicy Narodowej, majgcego tendencje wyraznie ugodowe wobec
sanacji i idagcego na do$¢ zaawansowang wspoOtprace z nowym
rezimem, gdy ,,Warszawianka” blizsza byta obozowi narodo-
wemu i eksponowata stanowisko opozycyjne. Postepujgca kon-
solidacja grup konserwatywnych doprowadzita wreszcie do
likwidacji dziennika Stronskiego (1 sierpnia 1928), ktéremu
cofnieto subwencje. Na placu pozostat tylko ,,Dzien Polski”,
majacy, w zamysle coraz powszechniej uznawanego za leadera
konserwatystdw Janusza Radziwitta, petni¢ role centralnego
organu catego nurtu zachowawczego. Przydajac dziennikowi
waznosci, nie przydawato mu wszakze popularnosci, choé¢ byty
to ,,ztote lata” pisma, zwigzane z powazng rola, jakg konser-
watys$ci odgrywali w obozie rzadzacym i w BBWR szczego6lnie
w latach 1928—1930. Deficyty rosty (siegajgc w 1930 roku
kwoty okoto 200 tys. zt) i wreszcie doszto do fuzji ,,Dnia” z kra-
kowskim ,,Czasem”, ktory przeniesiono do Warszawy z dniem
1 stycznia 1934. Tak oto w stolicy znalazt sie jeden z najstar-
szych i cieszgcych sie najwiekszym prestizem dziennikéw pol-
skich, ale tez pewna cze$¢ jego tradycyjnych czytelnikow
i wspétpracownikéw uznata ten fakt za degrengolade pisma,
ktére wprawdzie pozostawato pod formalnym kierownictwem
krakowianina Antoniego Beaupré, ale w istocie dyrygowane
byto przez $rodowisko warszawskie z Januszem Radziwilem
na czele, a na kolumny posSwiecone sprawom gospodarczym
uzyskal wpilyw Lewiatan, centralna organizacja polskiego
przemystu.2 Przeniesienie ,,Czasu” do Warszawy zbiegto sie
z poczgtkiem zmierzchu ruchu konserwatywnego, co wynikato
z narastajgcego kryzysu w tonie BBWR i rozwigzania tej orga-
nizacji po bezprzyktadnej klesce w wyborach parlamentarnych
1935 roku. Dziennik poddano zabiegom modernizacyjnym,
urozmaicajac zawarto$¢ oraz ozywiajac szate zewnetrzng —
zdarzaty sie numery, w ktérych juz na pierwszej kolumnie
podawano informacje typu sensacyjnego, co poprzednio byto

2 Ludwik Berger, To, o czym w Polsce nie méwiono, Tel Aviv
1941, s. 149.
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nie do wyobrazenia w tym piSmie. Ale nie przyczynito sie to
do zwigkszenia popularnosci: naktad wahat sie¢ w granicach
4—6 tys. egzemplarzy przy zwrotach siegajgcych nawet
40—50%) naktadu. Wobec statej troski o utrzymywanie wyso-
kiego poziomu czesci publicystycznych i obfitych dziatéw in-
formacyjnych, przysparzajacej pismu powaznych wydatkow,
,.Czas” byt dziennikiem o znacznym deficycie, utrzymywanym
przy zyciu dla petnienia funkcji politycznego porte-parole zie-
mianstwa. W istocie zadne z wydawnictw konserwatywnych
nie zdotato wyjs¢é poza te role i zajmujac powazne miejsce na
politycznym forum prasy stotecznej i krajowej, nie znajdo-
wato go na warszawskim rynku czytelniczym.

Specyficzng pozycje wsrod warszawskich dziennikéw lat
trzydziestych zajmowat ,,Kurier Polski”, zatozony w 1898 roku
przez Ludwika Straszewicza i bedacy przez diugie lata czoto-
wym pismem sfer ziemiansko-konserwatywnych ustosunkowa-
nych lojalistycznie wobec Rosji. W czasie wojny S$wiatowej
wraz z tymi kregami politycznymi przeszto na pozycje akty-
wistyczne, tj. wigzace sprawe polskg z panstwami centralnymi.
Liberalny i zdecydowanie polemizujgcy z nacjonalistycznie
nastawionymi dziennikami prawicy, wszedt ,,Kurier” po
1918 roku w orbite wptywow grup inteligenckich, ktére wspie-
raly polityke Jbzefa Pitlsudskiego jako Naczelnika Panstwa,
a od 1920 roku dziennik stat sie jednym z gtéwnych organow
prasowych tych kregéw (epizod ten przedstawiam w dalszej
czesci, s. 157—160). Na przetomie lat 1925 i 1926, w sytuacji
narastajgcego napiecia politycznego, doszto do nagtego zwrotu
w linii politycznej pisma i niemal caty zespdt redakcyjny opu-
$cit wydawnictwo, ktére z dnia na dzien utracito swoje zna-
czenie informacyjne i znalazto sie w stanie zagrozenia egzy-
stencji. Napredce sformowano ekipe redakcyjng, ktérg naj-
pierw prowadzit Tadeusz Garczynski przy pomocy dziennika-
rzy z ,,Echa Warszawskiego”, wkrotce za$ przejat jg prof.
Zygmunt tempicki. Wazng pozycje w piSmie posiadat Mie-
czystaw Hartleb, blisko zwigzany z gen. Witadystawem Sikor-
skim, ktdrego dzialanie lezato u przyczyn zmiany orientacji
politycznej ,,Kuriera”, ale decydujacy wptyw wywieraty kota
przemystowe, zajmujace zrazu stanowisko wyczekujace i by-
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najmniej nie opozycyjne wobec rezimu pomajowego. Trudno-
$ci redakcyjne, utrata znacznej czesci dotychczasowych czy-
telnikdw i niejasno$¢ linii politycznej zachwialy pozycja
dziennika, ktéry przez wiele lat byt jednym z wazniejszych
pism politycznych stolicy i catego kraju. W tej sytuacji nastg-
pita reorganizacja wydawnictwa: zaréwno formalna, jak i me-
rytoryczna. Pismo przejat catkowicie Lewiatan, centralna or-
ganizacja przemystowcow, od 1931 roku wzmocniono w nim
dzial gospodarczy, ktérego kierownictwo powierzono Felikso-
wi Miynarskiemu, rozbudowano skiad redakcji, powiekszono
liczbe korespondentéw zagranicznych i obnizono cene dzien-
nika do 10 groszy, utrzymujac dotychczasowg objetos¢, a wiec
i koszty produkcji pisma. Oczywiste byto, ze w tym warun-
kach dziennik musiat by¢ wydawnictwem deficytowym, zwta-
szcza ze okres kryzysu nie sprzyjat ani zwiekszaniu naktadu,
ani nie pozwalat liczy¢ na wzrost dochoddéw z ogtoszen i re-
klam. | rzeczywiscie: w ciagu kolejnych lat bilans wydawnic-
twa wykazywat state straty, i to nawet wtedy, gdy w pozycji
»dochody” figurowata pozycja ,subwencje”. W sumie do
1936 roku (wigcznie) deficyt dziennika osiggngt okoto
415 tys. zt, czyli byt niewiele mniejszy niz kapitat zaktadowy
(450 tys. zt), przy subwencjach, ktére tylko w ciggu dwbch
lat — 1934 i 1936 (dla ktérych udato sie znalezé ich wysoko-
§ci) — siegaty 350 tys. zt.2 Prawdopodobnie wiec Lewiatan
i zwigzane z pismem kota przemystowe doptacity do ,,Kuriera”
tacznie nie mniej niz 1 min zi, i to do dziennika, ktérego na-
ktad w latach trzydziestych nie zdotat ani razu przekroczyé
10 tys., a przez wiele lat wahat sie w granicach 5—3 tys.
egzemplarzy. Taki byt koszt posiadania gazety nie majacej
szerszego zasiegu — a nawet niepopularnej wsréd warszaw-
skiej publicznosci — ale pozostajacej catkowicie w dyspozycji
wydawcow i niezbednej jako ich reprezentant i wazny instru-
ment oddziatywania politycznego na sfery rzadzace.
Jakkolwiek wymienitem tu juz kilkanascie tytulow dzien-
nikow diugotrwatych i elitarnych (,,Gazeta Warszawska”), wy-

28 Wszystkie dane wg bilanséw rocznych publikowanych w pis-
mie ,,Polska Gospodarcza”.
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dawnictw o bogatym serwisie informacyjnym i stojagcych na
wysokim poziomie dziennikarskim (,,Rzeczpospolita” za redak-
torstwa Stronskiego) czy pism redagowanych dynamicznie
i cieszacych sie popularnoscia warszawiakéw (,,Goniec War-
szawski”, ,,ABC”, ,Wiecz6r Warszawski”), to przeglad wy-
dawnictw nurtéw prawicowych i centrowo-prawicowych bytby
niepetny bez przedstawienia jednego jeszcze tytutu, przez sto
lat z géra zwigzanego z Warszawg — ,,Kuriera Warszawskie-
go”.

»Kurier”, zatozony w 1821 roku przez Bruno Kicinskiego
jako dziennik przeznaczony dla szerszych — jak na déwczesne
czasy — kregéw czytelniczych, stat sie protoplastg rodziny
»kurierkow”, jak moéwiono w drugiej potowie XIX wieku,
pism majacych ambicje dotarcia do mieszczanstwa i drobno-
mieszczanstwa warszawskiego. Wspominatem tu juz o roli
»Kuriera Warszawskiego” w latach siedemdziesigtych i osiem-
dziesigtych ubiegtego wieku, kiedy to pod wprawnym kierow-
nictwem Wactawa Szymanowskiego dziennik ten zapoczatko-
wat modernizacje prasy polskiej zaboru rosyjskiego, dzieki cze-
mu wyrost rychto na najwieksze i najbardziej poczytne co-
dzienne wydawnictwo polskie, na ktérej to pozycji utrzymat
sie przez diugie lata 24 W ere niepodlegtosci wszedt ,,Kurier”
jako pismo dobrze prosperujace, przynoszace pokazne docho-
dy komandytowej spétce wydawniczej sktadajgcej sie z dwdch
klanéw rodzinnych — Lewentaléw i OlchowiczéwZl Wszedt

21 Jesli nie liczy¢ ewenementu ,,Gazety Grudzigdzkiej”, ukazujga-
cej sie trzy razy w tygodniu, ktéra w 1 1913—1914 osiggata 100—
120 tys. egz.

25 W 1919 r. udziatowcami sp6tki byli: Hortensja Lewental, Alicja
z Lewentaléw Minska, Marta z Lewentalow Mrozowska, Zofia Ja-
nina z Lewentaléw i Ferdynand matzonkowie Hoesickowie, Helena
z Lewentaléw i Bronistaw matzonkowie Gubrynowiczowie, Helena
z Szymanowskich Olchowiczowa oraz Bronistawa z Szymanowskich
Olchowiczowa. Wytaczng administratorkg byta Hortensja Lewental
(ogtoszenie handlowe spétki w: ,,Kurier Polski” nr 273, 18 X 1919).
Po $mierci Lewentalowej (12 IX 1923) w drodze kolejnych cesji
nastgpita pewna repartycja udziatéw, nie wykraczajac jednak poza
krag bezposrednich spadkobiercow i obie rodziny. Na prawach
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tez w ten okres jako dziennik nie tylko zachowawczy, jesli
chodzi o reprezentowane poglady, ale takze trzymajacy sie
wypracowanej przed dziesigtkami lat formuty wydawniczej,
nie ulegajacy nowinkom technicznym ani nie majacy pragnie-
nia dotarcia do nowej generacji czytelnikow rekrutujgcych sie
z ulicy rzemie$lniczej i proletariackiej. Z dawnego , kurierka”
stat sie — proces ten zostat zresztg zapoczatkowany juz wczes-
niej — dziennikiem zaliczanym do kategorii wydawnictw po-
waznych i politycznych, mimo iz wydawcy jego nie byli bez-
posrednio zwigzani z zadnym ugrupowaniem partyjnym.

Wszakze — jak wspominat Adam Grzymata-Siedlecki, jeden
z najblizszych wspotpracownikéw ,,Kuriera” w latach miedzy-
wojennych — , bezpartyjnosci Olchowicza nie nalezy utozsa-

mia¢ z indyferentyzmem. Ani z nijakoscig polityczng. Za jego
redaktury -«Kurier Warszawski»- miat wyrazne oblicze, ale byto
to oblicze jego witasne, nie oblicze ktdrejkolwiek z partii. Obli-
cze to byto narodowe i katolickie. Nie unikat polemik i walk,
czy to ze zgrupowaniami dalekimi od barw «Kuriera», czy ze
stronnictwami zblizonymi politycznie.” 5

»-Narodowe i katolickie oblicze” dziennika czynito go w la-
tach dwudziestych pismem bliskim obozu endeckiego, zwia-
szcza ze reprezentowany byt ten obéz w ,,Kurierze” przez dwu
dziennikarzy wysokiej klasy: Bolestawa Koskowskiego, ktory
byt redaktorem politycznym pisma, i Wiadystawa Rabskiego,
prowadzgcego obok dziatu recenzji teatralnych rubryke felie-
tonéw politycznych. Obaj od dawna byli juz cztonkami tajnej
Ligi Narodowej, a takze parlamentarzystami z listy Zwigzku
Ludowo-Narodowego i cho¢ trudno ich uzna¢ za publicystow
dyspozycyjnych, karnie wypeiniajgcych konkretne zalecenia
partyjne, w swym pisarstwie przedstawiali poglady nie odbie-
gajace od tych, ktore formutowane byly na tamach ,,Gazety
Warszawskiej” czy nawet ,,Dwugroszéwki”. Uwidocznito sie

udziatowcow weszli wtedy do spotki Feliks Mrozowski i Konrad
Olchowicz-junior.

28 Adam Grzymata-Siedlecki, Stowo wstepne, w: Konrad Olcho-
wicz, Cwieré wieku z ,,Kurierem Warszawskim” (1914—1939), Kra-
kéw 1974, s. 11.

9 Prasa codzienna
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to m.in. w okresie kampanii antynarutowiczowskiej, w listo-
padzie—grudniu 1922 roku, w ktérej ,,Kurier” wzigt aktywny
udziat, a co przemilcza w swych wspomnieniach Konrad Olcho-
wicz (junior), kierujacy wéwczas de facto pismem podczas cho-
roby ojca. Pézniej jednak ton ,Kuriera” ztagodnia}, do czego
by¢ moze przyczynit sie takze brak najbardziej bojowego po-
lemisty, Wiadystawa Rabskiego, ktdry zmart w roku 1925.
Trwajac na swych ideowych pozycjach oddalat sie ,,Kurier”
stopniowo od endecji — czy raczej ona sie od niego oddala-
ta — pozostajac jednak pismem o zdecydowanie opozycyjnym
charakterze. Filarem politycznym dziennika wcigz byt Bole-
staw Koskowski, ktéry dzieki ,,wysokiej kulturze politycznej,
wiernosci ideatom demokracji i wolnosci, kultowi godnosci
cztowieka, niezaleznosci sadu, umiarowi i obiektywizmowi
w ocenie rzeczywistosci, szlachetnej formie wypowiedzi” Zwy-
robit sobie pozycje jednego z nielicznych w kregach dzienni-
karskich autorytetéw moralnych i etycznych. Poprzez Olcho-
wicza bliski byt ,,Kurier” warszawskiej kurii arcybiskupiej,
a szczego6lnie arcybiskupowi Aleksandrowi Kakowskiemu, kto-
ry nie byt bynajmniej sktonny do popierania polityki partii
Romana Dmowskiego, zwtaszcza w okresie gdy zaczety w niej
bra¢ gére tendencje radykalne.

W potowie lat trzydziestych ,,Kurier Warszawski” stat sie
pismem zblizonym do formowanego pod egidg Ignacego J. Pa-
derewskiego i Wiadystawa Sikorskiego tzw. Frontu Morges,
nie bedac wszakze jego nawet potoficjalnym organem. Pomie-
szczano w nim wystgpienia Sikorskiego, a takze, sygnowane
literkami WW, wypowiedzi Wincentego Witosa, ,,niekoronowa-
nego kroéla chtopow” i jednego z najbardziej nieprzejednanych
przeciwnikéw rezimu pomajowego. Redakcja utrzymywata tez
posrednie i bezposrednie kontakty z leaderami centrowej opo-
zycji i emigrantami, a jak twierdzi Bozena Krzywobtocka,
nawet ,,zbierata poufne informacje nie nadajgce si¢ do druku
ze wzgledu na cenzure [..] posredniczyta tez w przekazywaniu
i adiustowaniu poufnych ocen sytuacji politycznej w kraju,
opracowywanych dla Hermana Liebermana przez Stanistawa

27 ,Wiadomosci Literackie” nr 6, 6 11 1938.
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Dubois” 2 W odro6znieniu jednak od bojowych dziennikow
opozycyjnych — takich jak pepeesowski ,,Robotnik” czy endec-
ka ,,Gazeta Warszawska” — pismo kierowane przez Olchowi-
cza zasadniczo nie byto konfiskowane ani poddawane ucigzli-
wym szykanom administracyjnym, choé¢ czesto artykuty
w ,,Kurierze” byty zle widziane przez rzadzaca ekipe. Jak
mozna sadzi¢ z zapisek prowadzonych przez wiceministra
spraw zagranicznych Jana Szembeka, szczeg6lnie niepokojace
dla sfer rzadzacych byly oceny polityki zagranicznej Jozefa
Becka, wychodzgce spod piér Koskowskiego i Stronskiego, kto-
ry w tym witasnie okresie nawigzat statg wspdiprace z ,,Ku-
rierem”. Wiadze w rozny sposéb prébowaty wywrze¢ nacisk
na wydawcow, co wreszcie powiodto sie, cho¢ tylko czesciowo,
gdy po $mierci jednego z najwazniejszych wspo6tudziatowcow,
Bronistawa Gubrynowicza, jego syn Adam — skionny do
ustepstw wobec sanacji — przejat przypadajgce mu w spadku
udziaty, a nawet, prawdopodobnie, wykupit pewng cze$¢ po-
zostatych2Q Koskowski, schorowany juz zresztg, ustgpit pola
Zygmuntowi tempickiemu, zerwano kontrakt z wieloletnim
korespondentem paryskim Stefanem Aubac (Auerbach), do-
radca Paderewskiego, i komentarze zagraniczne pisma staty
sie bardziej ugodowe wobec linii politycznej urzedu z ulicy
Wierzbowej. Innym wyrazem pewnej pojednawczosci w sto-
sunku do rzagdu — ale jednocze$nie przejawem préb zjednania
sobie przez rzad niektdrych wpitywowych sfer z prawicowej
opozycji — byta nominacja Olchowicza na senatora po jesien-
nych wyborach parlamentarnych 1938 roku, dokonana na
wniosek episkopatu (jednocze$nie z nim nominacje taka otrzy-
mat Tadeusz Kobylanski, wydawca , Gonca Warszawskiego”
i ,,Wieczoru”).

Jednakze ,,Kurier Warszawski” to nie tylko polityka. Z pew-
ng doza przesady, ale dobrze okre$lajgc role dziennika, pisat
Adam Grzymata-Siedlecki, ze ,,Kurier” ,to nie tylko organ
prasowy, ale i instytucja uzyteczno$ci publicznej — dla sto-

8 Bozena Krzywobtocka, Chadecja 1918—1937, Warszawa 1974,
s. 341,
2 Diariusz i teki Jana Szembeka, Londyn 1965, t. II, s. 186.
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licy niezbedna jak oSwietlenie miasta, wodociagi czy S$rodki
komunikacyjne” 3 Z pewng dozag przesady, gdyz pismo docie-
ratlo do pewnej tylko czesci warszawskiej publicznosci mie-
szczanskiej i inteligenckiej i wobec niej petnito funkcje owej
instytucji uzytecznosci przede wszystkim dzieki swym obszer-
nym informacjom o zyciu miasta i dziesigtkach organizacji
i instytucji, ktore w nim dziataty, oraz przebogatemu dziatowi
inseratéw i ogtoszen drobnych. Szczeg6lnie obfite w latach
trzydziestych byty te ostatnie, zajmujac bitych 15—20 kolumn
w wydaniach niedzielnych i stanowigc najwiekszg gietde in-
formacyjna dla kamienicznikow, rzemiesinikow czy drobnych
kupcéw oferujacych swe ustugi czy szukajgcych klientéw lub
najemnikow. Prowadzit tez ,,Kurier” niezliczone akcje chary-
tatywne, kwitujac starannie wszystkie otrzymywane datki.
Osobng pozycje stanowit wprowadzony jeszcze w czasach ,re-
wolucji” Szymanowskiego dziat nekrologéw, ktory byt stale
jednym z gtéwnych tematéw przytykéow humorystéw i prze-
ciwnikow pisma.3l Pod wzgledem obfitosci i bogactwa dziatow
pozaredakcyjnych — reklam, ogtoszen drobnych, nekrolo-
géw — nie miat sobie ,,Kurier” rownych w Warszawie, one tez
najprawdopodobniej zapewnialy pismu pokaZzng cze$¢ docho-
dow. Dzieki nim byt tez ,,Kurier” najwiekszym objetosciowo
dziennikiem polskim (w poczatku lat dwudziestych wydanie
poranne liczyto 6, wieczorne 16, a niedzielne 28 stron; w korcu
lat trzydziestych odpowiednio 8, 16—20 i 72 strony) i dopiero
w latach trzydziestych konkurowaty z nim krakowski ,,llu-
strowany Kurier Codzienny” oraz ,,Kurier Poznanski”.
Dobrze prosperujaca spoétka, cho¢ niektoérzy jej cztonko-
wie — jak Gubrynowicze — gtéwny teren swej ekspansyw-
nosci znajdowali poza prasg, skoncentrowana byta tylko na
tym jednym pismie i nie starala sie o rozbudowanie w opar-
ciu o ,,Kurier” zespotu innych wydawnictw, tak jak czynili to

0 A. Grzymata-Siedlecki, Stowo wstepne, s. 8.

3l W Podrecznej encyklopedii stolicy pisano: ,,Nekrolog w «Ku-
rierze Warszawskim» — zwyczaj lokalny, $cisle warszawski, jeden
z przywilejow warszawskiego mieszczanstwa, ozywiajacy od wielu
lat czytelnictwo gazet” (,Wiadomosci Literackie” nr 52—53, 25 XII
1938).
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np. Marian Dabrowski w Krakowie, 6dzkie wydawnictwo ,,Re-
publika” czy stoteczny koncern ,,czerwoniakéw”, ktdre weszty
takze na rynek tygodnikéw ilustrowanych i magazynéw. Byt
wiec ,,Kurier” solidnym i tradycjonalnym wydawnictwem,
a zmiany nastepowaty w nim powoli i czynione byty chyba
z gruntownym namystem, cho¢ wiele z nich zapewne pod od-
czuwalng presjg potrzeb i mozliwosci czytelnikéw. Wprowa-
dzono wiec w konhcu lat dwudziestych ,,Niedzielny Dodatek
llustrowany”, dziaty Swiat ekranu czy Motor i turystyka, roz-
budowano Zycie sportowe, od 1937 roku na pierwszej kolumnie
wydania porannego zespo6t ilustracji wypart informacje i arty-
kuty polityczne, obnizono tez cene tego wydania (z 15 do 10 gr).
Stopniowo modernizowano i rozwijano zaplecze poligraficzne,
ktore od dawna nalezato do najwiekszych i najbardziej nowo-
czesnych w Warszawie.2 Latem 1939 roku ukonczono instala-
cje nowych maszyn wr specjalnie dla wydawnictwa nabytym
budynku przy ulicy Smolnej, do ktérego miat sie dziennik
przeprowadzi¢ ze swej starej i ciasnej juz siedziby przy Kra-
kowskim Przedmie$ciu 40.

Wydawcy $wiadomi pozycji, ktérg wyrobit sobie dziennik
dzieki serwisowi informacyjnemu z zagranicy, starali sie
0 utrzymanie znacznej, jak na polskie stosunki, siatki ko-
respondentéw i nie ograniczali sie bynajmniej do wielkich
stolic, lecz dysponowali réwniez statymi informatorami z Bu-
dapesztu, Bukaresztu (Jerzy Muszynski) czy Pragi, obok Ber-
lina (Maria Mecinska), Paryza (Stefan Aubac), Londynu (Ja-
kub Parnes), Rzymu, Nowego Jorku (Jan Drohojowski).

Zesp6t redakcyjny skladat sie z reguty z doswiadczonych
dziennikarzy przez wiele lat zwigzanych z ,,Kurierem”. Obok
Koskowskiego — i naturalnie Olchowicza-juniora — w okre-
sie miedzywojennym takimi wieloletnimi pracownikami ,,Ku-
riera” byli m.in.: dyrektor drukarni J6zef Dzieciotowski, ktéry
pracowat w firmie bez przerwy od 1888 roku (zmart w 1935),
felietonisci Witadystaw Szaniawski (ps. Aramis) i Zdzistaw Kle-

2 W 1926 r. drukarnia , Kuriera” zatrudniata blisko 150 oséb,
posiadata! 3 maszyny rotacyjne i 6 linotypéw — ,,Grafika Polska”
nr 1, styczen 1926.
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szczynski (ps. Sek), sekretarz redakcji Alfred Grot-Beczkow-
ski (Tadeusz Konczyc), sprawozdawca parlamentarny Feliks
Przysiecki, Wactaw Grubinski, Antoni Bogustawski, kierownik
dziatu miejskiego Witadystaw Zyglarski, Jan Czempinski, Zdzi-
staw Debicki prowadzacy do $Smierci w 1931 roku dziat lite-
racki, jego nastepca Adam Grzymata-Siedlecki, kierownik
dzialu muzycznego Felicjan Szopski i krajowego Julian Po-
doski. Zespdt statych wspdipracownikéw szczego6lnie uroz-
maicony byt w latach trzydziestych, gdy systematycznie za-
bierali gtos w piSmie m.in. Stanistaw Stronski, lza Moszczen-
ska, Roman Rybarski, Stanistaw Szpotanski, Leon Chrzanow-
ski, ks. Zygmunt Kaczynski. Cho¢ trafiali sie w ,,Kurierze”
dziennikarze nie identyfikujgcy sie z poglagdami politycznymi
patronéw — nalezat do nich m.in. Stanistaw Strumph-Wojtkie-
wicz, ktéry po wielu latach pracy przeszedt do redakcji pro-
rzadowej ,,Polski Zbrojnej” — wiekszo$¢ zespotu trwale byta
zro$nieta z pismem. Wplywato to na dos$¢ silng spoistos¢ re-
dakcji, mimo iz zdecydowanej wiekszosci jej pracownikéw nie
taczyty wiezy partyjne, a by¢ moze nawet ideologiczne. Po-
wodowato to jednakze pewien konserwatyzm w sposobie reda-
gowania i — jak sie wydaje — paternalistyczne stosunki.
Wynikat tez z tego pewien immobilizm zawodowy, prefero-
wanie tradycyjnych gatunkoéw dziennikarskich, takich jak ar-
tykut, felieton, rozprawa recenzyjna, a brak bardziej nowo-
czesnych form wypowiedzi: wywiadu, ankiety, reportazu. Trze-
ba wszakze zaznaczy¢, iz jest bardzo prawdopodobne, ze wy-
dawcy i redaktorzy dostosowywali sie do gustéw czytelnikow
i obawiali sie innowacji, ktére mogtyby zniecheci¢ do pisma
odbiorcéw przyzwyczajonych przez wiele lat — niejednokrot-
nie przejmujacych zwyczaj czytania ,,Kuriera” od rodzicow
i dziadkéw — do ustalonego trybu organizowania kazdego nu-
meru.

Gdy wiec na stotecznym rynku wydawniczym panowat dos$¢
ozywiony ruch — dzienniki rodzity sie i upadaty, zdobywaty
masowg publiczno$¢ i schodzity na drugi plan — ,,Kurier”
trwat w tym wszystkim niewzruszenie, wykazujac zywotnos¢,
ale rozwijajac sie powoli, jak przystato na wiek raczej zaawan-
sowany. W latach trzydziestych utracit tez prymat dziennika
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o0 najwiekszym naktadzie w Warszawie, ale nie wypadt z gro-
na pism o najwiekszej poczytnosci, za$ jego wpiyw na stotecz-
na publiczno$¢ byt tym wiekszy, ze przewazajgca czes¢ nakia-
du rozchodzita sie w miescie. Jeszcze w okresie wielkiego kry-
zysu przewodzit warszawskim pismom codziennym, drukujgc
70—80 tys. egzemplarzy obu wydan tacznie, lecz w koncowych
latach istnienia Drugiej Rzeczypospolitej nakiady jego nie
przekraczaty z reguty 50—60 tys. egzemplarzy, spadajac czesto
ponizej tej liczby, i na czoto wysuneta sie grupa bardziej no-
woczes$nie, a przede wszystkim bardziej sensacyjnie drukowa-
nych pism, takich jak ,Maly Dziennik”, ,,Wieczér Warszaw-
ski”, ,,Dobry Wiecz6r” czy ,,Express Poranny”.

Grupa pism, ktére okreslitem tu jako centrowe i prawico-
we, byta wiec nie tylko zréznicowana pod wzgledem zasiegu
poszczegdlnych tytutdw, odmiennosci w technikach redakcyj-
nych i konstruowaniu zawartosci dziennikéw, ale takze po-
dzielona pod wzgledem politycznym. Wiasciwie tylko dla
pierwszej potowy lat dwudziestych mozemy méwi¢ o stosun-
kowo jednolitym obozie prasy centrowo-prawicowej, aczkol-
wiek i wowczas istniaty rozbieznosci — i to daleko wiecej niz
taktyczne — miedzy np. ,,Rzeczpospolitg” a ,,Gazetg Warszaw-
skg”. Zamach majowy, spoteczne i polityczne reperkusje wiel-
kiego kryzysu gospodarczego, przenikajace szybko do Polski
nurty radykalizacji (faszyzacji) pradéw prawicowych w calej
niemal Europie, silnie zaznaczajaca si¢ tendencja do totalizacji
zycia publicznego na prawie catym kontynencie — wszystko to
powodowato postepujacg dyferencjacje tradycyjnej prawicy
polskiej. Totez w latach trzydziestych mieliSmy juz do czy-
nienia z gamg wydawnictw ukazujacych sie pod ogélnym ha-
stem sformutowanym przez cytowanego tu juz Adama Grzy-
mate-Siedleckiego: ,,narodowos¢ i katolicyzm”. W wielu punk-
tach nastgpito daleko idgce zblizenie pogladéw i postaw mie-
dzy dawnym obozem narodowym a ekipg pomajowg. Znalazto
to swéj wyraz takze na terenie prasy dawniej zwigzanej z par-
tig Romana Dmowskiego lub wyraznie z nig sympatyzujacej,
utatwiajgc takie np. machinacje, jak ucieczke pod opieke sg-
déw sterowanych przez rezim sanacyjny Jerzego Zdziechow-
skiego, jednego z prononsowanych politykéw endeckich, ktéry
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w 1935 roku w nich wtasnie szukal pomocy w walce o opano-
wanie dziennikéw ,,ABC” i ,,Wiecz6r Warszawski” 3 Poza tym
wida¢ to zblizenie — bede pisat o tym osobno — w przejeciu
przez dzienniki sanacyjne i prorzagdowe wielu haset i sloga-
néw z repertuaru prawicowego.

Jakkolwiek zréznicowana wewnetrznie — od liberalnego
w latach trzydziestych ,,Kuriera Warszawskiego” czy ,,morzo-
wej” ,,Nowej Prawdy” po skrajnie prawicowe dzienniki zwig-
zane z réznymi skrzydtami Obozu Narodowo-Radykalnego —
i niejednokrotnie politycznie skidcona, adresowana bytla do
szerokich kregéw o podobnym $wiatopogladzie: gtosita mniej
lub bardziej drastyczne wersje nacjonalizmu i odwotywata
sie do katolicyzmu lub nawet szukata wsparcia w instytucjach
Kosciota Katolickiego w Polsce.

2. DZIENNIKI LEWICOWE

Przez caly okres miedzywojenny przeciwwagg dla wydaw-
nictw prawicy byla prasa partii i ugrupowan lewicy parla-
mentarnej, ruchu komunistycznego i — zmienna jednak
w swych opcjach politycznych — prasa inteligencka (raczej
inteligencko-mieszczanska) spod znaku nurtow postepowych
i demokratycznych. Gdyby przez caty okres miedzywojenny
istnial taki podziat sit politycznych, partii, ugrupowan i za-
sadniczych kierunkdéw ideowych, jaki zarysowat sie w pierw-
szych latach istnienia Drugiej Rzeczypospolitej, mozna bytoby
najprawdopodobniej w jeden wielki blok ujg¢ te wszystkie
pisma, ktore w latach 1918—1926 wspieraty czy to dyrektywy
polityczne polskiej odmiany socjaldemokracji (PPS), czy ogél-
ne zatozenia ideowe demokracji mieszczanskiej, cho¢ ta ostat-
nia nie wytworzyta w Polsce trwatych form instytucjonalnych
w zyciu politycznym (partii). Jednak zamach majowy i dalsza
ewolucja polityczna i ideowa obozu pitsudczykowskiego wpro-
wadzity tak daleko idacg korekte, iz niezbedne staje sie od-

B Relacja Tadeusza Kobylanskiego..., w: ,,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej”, t. XI1X: 1980, z. 3, passim.
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dzielenie wydawnictw partii lewicy od — stanowigcych dla
nich czesciej sojusznika niz przeciwnika — dziennikéw poste-
powej inteligencji i mieszczanstwa, ktére uwiklane byty

w rozmaitego rodzaju zalezno$ci najpierw od pitsudczykow,
a pbézniej od sanacji.

Jesli pojecie lewicy potraktowac tu szeroko, tak jak inter-
pretowatl je m.in. Adam Préchniku, tzn. wiaczajagc do niej
niektére partie chlopskie, jej reprezentacja prasowa w War-
szawie byta w poréwnaniu z zasiegiem wplywdédw na terenie
catego kraju wiecej niz skromna. Ani PSL-Wyzwolenie, ani
Stronnictwo Chilopskie, ktére znajdowaty najwieksze poparcie
wsérdd ludnosci wiejskiej bytego zaboru rosyjskiego i ziem
centralnej Polski, nie zorganizowaty zadnego wydawnictwa co-
dziennego, a kontentowaly sie publikacjg tygodnikéw maja-
cych — jak mozna sgdzi¢ — minimalny obieg w samej stoli-
cy. Gtébwnag przyczyng takiego stanu rzeczy byt brak zaplecza
czytelniczego dla dziennikéw: publiczno$¢ warszawska nie po-
czuwata sie do zwigzkow z ruchem ludowym i nie stala sie
obiektem penetracji jego prasy; ludnos$é¢ wiejska terendw, na
ktorych partie te miaty swe wplywy, nie posiadata jeszcze
wyrobionych nawykéw czytelniczych, $rodkéw na codzienne
nabywanie pisma, a sie¢ komunikacyjna (kolejowa i pocztowa)
nie stwarzaly zadnych szans na zagwarantowanie dystrybucji
dziennika na wsi mazowieckiej, lubelskiej czy kieleckiej. Par-
tie te nie posiadaty tez odpowiednich $rodkéw ani powigzan
ze sferami przemystowymi — jakimi dysponowat w pewnym
okresie PSL-Piast — aby méc wydawaé dziennik dla ludnosci
miejskiej, ktéry bytby ich mniej lub bardziej oficjalnym porte-
-parole. Dorywczo tylko wykorzystywa¢ w tym celu mogtly
dzienniki demokratycznych kregéw inteligenckich.3

Z dwoch trwatych partii politycznych ruchu robotniczego —
Polskiej Partii Socjalistycznej i Komunistycznej Partii Polski
(pierwotnie: Komunistyczna Partia Robotnicza Polski) — tyl-

8 Henryk Swoboda (Adam Prdéchnik), Pierwsze pietnastolecie
Polski niepodlegtej (1918—1933), Warszawa 1933, passim.

& Andrzej Paczkowski, Prasa polityczna ruchu ludowego (1918—
1939), Warszawa 1970, s. 206—207.
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ko ta pierwsza byta bez przerwy reprezentowana na rynku
stotecznej prasy codziennej. Partia komunistyczna dziatajaca
poczatkowo w warunkach swoistej pétlegalnosci rychto zosta-
ta zepchnieta w podziemie, w wyniku czego postugiwata sie
w swej dziatalno$ci wydawnictwami prasowymi dwéch — ge-
neralnie rzecz biorgc — typoéw: pismami nielegalnymi, a wiec
0 matej czestotliwosci ukazywania sie, i prasg legalng, ktéra
jednak z zasady miata charakter spoteczno-polityczny i kul-
turalny (a nawet literacki), a nie informacyjny. Wydawnictwa
partyjne byty systematycznie tepione i to przy uzyciu dra-
stycznych $rodkéw, w tych wiec warunkach nie byto oczywi-
§cie mowy 0 zorganizowaniu pisma codziennego, ktére dla zdo-
bycia miejsca na rynku prasowym musi ukazywac sie regu-
larnie, posiada¢ odpowiednio rozbudowany aparat redakcyjny
1 administracyjny oraz mozliwo$¢ swobodnego kolportazu. Je-
dynie w pierwszych miesigcach istnienia Drugiej Rzeczypo-
spolitej polska lewica rewolucyjna miata — korzystajac z owe-
go pétlegalnego statusu — mozliwos¢ wydawania dziennika.
Powstat on 21 listopada 1918, gdy dotychczasowy organ PPS-
-Lewicy, tygodnik ,,Gtos Robotniczy”, przeksztaicit sie w pis-
mo codzienne, od 19 grudnia zmieniajgc tytut na ,,Sztandar
Socjalizmu”, firmujacy sie jako oficjalny organ powstatej czte-
ry dni wczeéniej (ze zjednoczenia SDKPiL z PPS-Lewica)
KPRP. ,,Sztandar” byt pismem o niewielkiej objeto$ci, podob-
nie zresztg jak wiekszo$¢ oéwczesnych dziennikéw warszaw-
skich. Ukazywat sie w nakladzie siegajacym prawdopodobnie
10 tys. egzemplarzy® a redagowany byt przez Centralng Re-
dakcje KPRP, w skitad ktérej wchodzili: Adolf Warski, Wa-
ctaw Wréblewski, Franciszek Fiedler i Henryk Stein, a jako
wydawca podpisywat je Jozef Ciszewski. Znaczng cze$¢ za-
wartosci pisma stanowily informacje i relacje o strajkach, kra-
jowym i miedzynarodowym ruchu robotniczym, o dziatalnosci
Rad Robotniczych, na terenie ktérych toczyta sie wéwczas za-
cieta walka z PPS. Niemniej jednak posiadat ,,Sztandar” nie-
mal komplet rubryk i dziatéw charakterystycznych dla ,,zwy-

*s Maria Meglicka, Prasa Komunistycznej Partii Robotniczej Pol-
ski 1918—1923, Warszawa 1968, s. 150.
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ktego” dziennika: depesze, odcinek powieSciowy, repertuar
teatréw, felieton. Dziat ogtoszeniowy byt bardzo szczuptly i pis-
mo najprawdopodobniej byto deficytowe. 18 stycznia 1919 ro-
ku, w wyniku decyzji ministra spraw wewnetrznych Stanista-
wa Wojciechowskiego, przysztego prezydenta RP, dziennik zo-
stat zawieszony, a decyzje te ,przekazano” redakcji p6znym
wieczorem, manu militari, w asyscie oddziatu wojska i policji,
réownoczes$nie z wielkg akcjg policyjng skierowanag przeciwko
agendom i instancjom KPRP w catej Warszawie. Przez na-
stepnych kilka miesiecy partia komunistyczna probowata
wznowi¢ wydawanie dziennika, ale represje administracyjne
nastepowaty jedna po drugiej i z najwyzszym trudem udato sie
zorganizowaé najpierw tygodnik ,,Przetom”, a pdzniej ,,Nowi-
ny Krajowe i Zagraniczne”, wydawane trzy razy w tygodniu
juz bez oficjalnego powotywania sie na filiacje ideowe. 18
czerwca 1919 ukazat sie ich ostatni numer i ruch komunistycz-
ny nie miat juz az do konca istnienia Drugiej Rzeczypospolitej
posiada¢ w stolicy kraju wiasnego pisma informacyjnego.
W odmiennej sytuacji byta Polska Partia Socjalistyczna, ktd-
ra stojagc na gruncie panstwowosci polskiej i parlamentarnej
drogi przemian spoteczno-gospodarczych, posiadata przez catly
okres miedzywojenny petlng swobode dziatania. Uzyskanie mo-
zliwosci posiadania witasnego dziennika byto utatwione takze
i przez fakt, ze az do 16 stycznia 1919 na czele rzadu stali
dziatacze socjalistyczni, a PPS miata w nim decydujace zna-
czenie. Jeszcze latem 1918 roku rozpoczeto przygotowania do
zorganizowania wydawnictwa codziennego, zbierajac fundusze
na zakupienie urzadzen poligraficznych.¥ Jednak wydarzenia
z listopada 1918 roku zastaly te przygotowania dopiero w fa-
zie wstepnej i 10 listopada na posiedzeniu Centralnego Ko-
mitetu Wykonawczego zapadta decyzja o zajeciu sitg drukarni
i lokalu redakcyjnego dziennika ,,Godzina Polski”, ktéry byt
pismem $cisle zwigzanym z niemieckimi wladzami okupacyj-
nymi. Nastepnego dnia rano grupa Pogotowia Bojowego PPS
obsadzita budynek ,,Godziny” i 12 listopada — z kolejnym nu-
merem 292, liczonym od zatozenia pisma przez J6zefa Pitsud-

« ,,Robotnik” nr 326, 18 X1 1928.
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skiego w 1894 roku — ukazat sie legalny, i po raz pierwszy
codzienny, ,,Robotnik”. ,,Zamach” ten zostat zalegalizowany 16
stycznia 1919, w dniu upadku gabinetu Moraczewskiego, gdy
rzad formalnie zasekwestrowat dobra ,,Godziny Polski” i ku-
ratorem sekwestru mianowat Kazimierza Puzaka, jednego
z czotowych dziataczy PPS. Przez pierwsze dni pismo prowa-
dzit Tomasz Arciszewski, a 18 listopada funkcje redaktora na-
czelnego objat Feliks Perl, nalezacy do starszej generacji dzia-
taczy socjalistycznych, ceniony publicysta i polemista poli-
tyczny. Wiasnos¢ pisma przejeta spotka wydawnicza, ktorej
udziatowcami byli czotowi dziatacze partyjni, dzierzawiaca lo-
kal i urzadzenia bedace formalnie witasnoscig panstwa.
Zdecydowane dziatanie w owych goracych dniach listopada
dato partii do dyspozycji nowoczesng, dobrze wyposazong dru-
karnie — starczy¢ miata na cate dziesieciolecie — i pokaz-
nych rozmiaréw lokal przy ulicy Wareckiej, ktory byt zaréw-
no siedzibg wydawnictwa, jak i centrum organizacyjnym PPS.
Z racji znaczenia partii w zyciu politycznym kraju ,,Robot-
nik” stat sie nie tylko naczelnym organem PPS, ale takze jed-
nym z najwazniejszych dziennikéw politycznych Polski, co
oczywiscie musiatlo wywiera¢ wpltyw na jego zawarto$é, a za
tym takze i na poczytno$é. ,Robotnik” redagowany byt jako
dziennik sensu stricto polityczny, nalezacy jednoznacznie do
gatunku pism powaznych (quality dailies). Znaczna cze$¢ na-
ktadu kolportowana byta poza Warszawg, nawet w tych latach,
w ktorych PPS posiadata dobrze rozbudowang prase lokalna,
cho¢ oczywiscie jej istnienie — a zwtaszcza dziennikéw w Kra-
kowie i Lwowie (przez krotszy okres takze w Katowicach i £o-
dzi) — ograniczato zasieg rozpowszechniania organu naczelne-
go do aktywistdw partyjnych i czesci inteligencji zwigzanej
z ideologig socjalistyczng. Dopiero ekonomiczne skutki wiel-
kiego kryzysu podwazyty strukture prasy pepeesowskiej, do-
prowadzajagc do ograniczenia aktywno$ci wydawniczej tere-
nowych instancji partyjnych, i w drugiej potowie lat trzy-
dziestych ,,Robotnik” zostat de facto monopolistg w codzien-
nej prasie PPS, uzupeinianym tylko na rynku stotecznym
dziennikiem o charakterze popularnym. Mutacjg wydawnictwa
warszawskiego stat sie nawet krakowski ,,Naprzod”, dziennik
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majacy diugg tradycje i statg klientele. W 1934 roku zreorga-
nizowano dziatalno$¢ ,,Robotnika”, ktéry obok naktadu war-
szawskiego drukowal tez mutacje terenowe w ilosci dochodza-
cej w 1939 roku do jedenastu.3

Obowigzki wynikajace z zajmowanej pozycji naczelnego or-
ganu partii szczeg6lnie wyraznie obcigzaty dziennik w po-
czatkowych latach istnienia: numer otwieraty artykuty i in-
formacje polityczne, z artykutem wstepnym ulokowanym na
pierwszej kolumnie i niemal zawsze pokaznym objetosciowo.
Stan ten nie pozostawat bez wptywu na zasieg czytelnictwa
i przez diugi okres naktad ,,Robotnika” nie przekraczat 10—
—15 tys. egzemplarzy, a czesto spadat nawet do 7—8 tys.
Jan N. Miller w artykule bedacym ostrg rozprawa z polityka
kulturalng PPS podniést m.in. liczne zarzuty pod adresem
dziennika z Wareckiej, zwracajac uwage, Zze nie jest on by-
najmniej pismem dla robotnikéw, cho¢ przeciez jest pis-
mem robotniczym: ,,Czy mozna sobie przedstawi¢ — pisat —
pismo bardziej nudne, jatlowe, czcze i bezbarwne [..]. Panuje
w tym piSmie styl zdegustowanej guwernantki z wiecznym da-
sem na ustach, sktonnoscig do kataru i obawg przed przecia-
giem. Nie rozumiem wcale, jak moze zaja¢ robotnika to
pismo, kiedy nawet czitowiek wychowany na krytyce mniej
lub wiecej «czystego»- rozumu zasypia przy drugiej stronie [...].
Jesli udato mi sie kiedy widzie¢ robotnika czytajacego gaze-
te, to byt to z pewnoscig nie «Robotnik», lecz «Kurier Czer-
wony» lub «Express Poranny».” 3 Podobne zarzuty mozna by
wytoczyé — rzecz jasna — wobec wiekszosci dwczesnych dzien-
nikow politycznych — przeznaczone byly one przeciez nie dla
»cztowieka z ulicy”, lecz dla inteligencji, dziataczy, w naj-

B ,Naprzéd” (Krakéw), ,Gazeta Robotnicza” (Katowice), ,to-
dzianin”, ,,Kronika Zagtebia Dagbrowskiego” (Sosnowiec), ,,Kronika

Czestochowska” oraz ,,Robotniki” — ,Piotrkowski”, ,,Radomski”,
.Poznarnsko-Pomorski” (Poznan), ,Biatostocki”, ,Wilenski”, ,,$la-
ski” (Karwina). Trzy spos$réd nich (,Piotrkowski”, ,,Radomski”,

»Biatostocki”) dodrukowywaty na ostatniej kolumnie kronike lo-
kalng, pozostate drukowane byty catkowicie w Warszawie.

P Jan N. Miller, Uwiagd kulturalny PPS, w: ,Wiadomosci Lite-
rackie” nr 31, 2 VIII 1925.
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lepszym razie autodydaktéw, stowem, tej publicznosci, ktéra
stanowita podstawowg mase czytelnikow prasy XIX-wiecznej.
Oczywiste jest takze, iz tak liczaca sie na arenie politycznej
partia jak PPS nie mogta pozbawi¢ sie dziennika, ktory bytby
nie tylko pismem informacyjnym, lecz takze forum dla dys-
kusji i polemik, oficjalnych enuncjacji partyjnych i instru-
mentem w dziatalnos$ci organizacyjnej. W latach pdzniejszych
jednak, gdy w stolicy zdecydowany prym zdobyty lzejszego
kalibru dzienniki o charakterze sensacyjnym i gdy ,,Robotnik”
stal samotnie wobec przygniatajacej przewagi wydawnictw
prorzagdowych i réznych formacji prawicy, dokonano pewnych
zmian wychodzgcych naprzeciw oczekiwaniom i potrzebom
ludzi mniej biegtych ,,w krytyce czystego rozumu”: artykut
wstepny zniknat z pierwszej kolumny, ustepujac miejsca bie-
zacym informacjom (gtéwnie zagranicznym), sposéb jej tama-
nia stat sie bardziej dynamiczny, tytuty zyskaly na znacze-
niu, wprowadzono na nig fotografie, a takze obnizono cene
dziennika na 10 groszy. Innowacje te utatwity obieg pisma,
a wydarzenia polityczne (krajowe i zewnetrzne) dokonaty
reszty: w latach 1937— 1938 naktady tgcznie z mutacjami do-
chodzity by¢ moze nawet do 56—60 tys. egzemplarzy, przy czym
jednak nie byly to wielkosci state, ale raczej maksymalne,
jakie udato sie pismu osiggnac.

Niezaleznie od tych zmian pismo dysponowato zawsze do-
bra, cho¢ nieliczng, ekipa redakcyjna, ktérej po Smierci Fe-
liksa Perlg (w 1927 roku) przewodzit Mieczystaw Niedziatkow-
ski, publicysta o duzym autorytecie politycznym i cztonek $ci-
stego kierownictwa partii. Wieloletnimi wspdtpracownikami
redaktora naczelnego byli: Jan M. Rorski, Roman Boski, Sta-
nistaw Posner, Stanistaw Dubois, Kazimierz Czapinski, Jan
Dabrowski, Stanistaw Niemyski, w latach 1921—1934 dziat li-
teracki spoczywat w rekach Karola Irzykowskiego. Wielu dzia-
taczy partyjnych nadsytato do ,,Robotnika” swoje artykuty,
cho¢ najczesciej pojawiali sie na jego tamach jako méwcy
parlamentarni. Zesp6t ten mogt stawaé w szranki polemicz-
ne z kazdym przeciwnikiem i bynajmniej nie stronit od po-
litycznych i ideowych konfrontacji. A byto ich niemato, gdyz
PPS widziata przeciwnikéw i na lewo, i na prawo od siebie,
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a krag potencjalnych — i rzeczywistych — aliantéw byt sto-
sunkowo waski. Mimo istniejgcych wewnetrznych réznic zdan,
ktore nieraz prowadzity nawet do secesji, partia socjalistycz-
na w poréwnaniu z wiekszoscig polskich stronnictw politycz-
nych miata charakter scentralizowany, a w kazdym razie ,,Ro-
botnik” do$¢ wiernie reprezentowal opinie centralnej egze-
kutywy i waskiego kierownictwa partii, za$ jego autorytet nie
byt kwestionowany przez inne wydawnictwa PPS. Nie ozna-
czato to, iz redakcja nie spotykata sie z zarzutami, szczegdl-
nie silnymi, jak sie wydaje, w potowie lat trzydziestych, gdy
pismo znajdowato sie w stanie krytycznym (naktad spadat
okresami do 7—8 tys. egzemplarzy), co wynikato jednak nie
tylko z ewentualnych potknieé w sposobie redagowania pisma,
ale — moze przede wszystkim — ze zmniejszonych w wyniku
kryzysu gospodarczego mozliwo$ci nabywczych wielu dotych-
czasowych czytelnikdéw (cata prasa PPS znalazta sie na skraju
przepasci) oraz pojawienia sie na rynku tanich, piecio- i dzie-
sieciogroszowych wydawnictw. Jednocze$nie kierownictwo par-
tyjne jakby obawiato si¢ dokonania dalej idgcej reorganizacji
akcji wydawniczej i wylansowania pisma, ktére bytoby dostep-
ne dla wielkiej przeciez rzeszy cztonkéw i sympatykéow PPS.

By¢ moze wptyneta na to nieudana préba, ktérg podjeta gru-
pa dziataczy i dziennikarzy PPS (bez partyjnego imprimatur)
— z Antonim Zdanowskim i Wiestawem Wohnoutem na cze-
le — uruchamiajagc we wrze$niu 1932 roku ,,Gtos Stolicy”.
Otwierajac pierwszy numer redakcja stwierdzata, ze ,Swiat
pracy, $wiat moézgu i mie$ni [..] nie mial do tej pory swojej
gazety popotudniowej, redagowanej w sposéb zywy i barwny
i dlatego dla wszystkich dostepnej. Te luke my wypeinimy.” 4
»Gtos Stolicy”, ktéry zorganizowat nawet mutacje katowicka
(pt. ..Glos Slaska™), byt dziesieciogroszéwka o objetosci czte-
rech stron, z duzym czerwonym tytutem, tamang do$¢ zywo
i zawierajaca informacje oraz krotkie teksty publicystyczne
(felietony, polemiki). Jednak juz po kilku miesigcach dziennik
zawieszono najprawdopodobniej z powodu braku odpowied-
niej ilosci czytelnikéw (przy nakladzie wyjsciowym okoto

4 ,,Gtos Stolicy” nr 1, 13 IX 1932.
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15 tys. egzemplarzy, w listopadzie drukowano juz tylko poto-
we) i deficytu, jaki przynosit. Dopiero na przetomie lat 1936
i 1937, na fali wydatnego ozywienia politycznego w Kkraju,
a takze, jak sadzili przedstawiciele administracji panstwowej,
jako przeciwwaga dla jednolitofrontowego ,,Dziennika Popu-
larnego” 4l, pojawita sie tego typu inicjatywa firmowana ofi-
cjalnie przez PPS — byt nig dziennik ,,Walka Ludu”, ktérego
pierwszy numer ukazat sie 15 stycznia 1937 roku. Jednoczes$nie
zreorganizowano catg centralng akcje prasowg partii, wydzie-
lajgc redakcje ,,Robotnika” (z mutacjami) i tzw. Zespét Cza-
sopism PPS, do ktérego obok ,Walki Ludu” weszty periody-
ki organizacyjne (,,Chiopska Prawda”, ,,Gtos Kobiet”, ,,Mito-
dzi idg” i ,,Swiatto™).

~Walka Ludu”, pod bezposrednig redakcjg Zbigniewa Mitz-
nera i ogélnym kierownictwem Zygmunta Zaremby, szefa ca-
tego Zespotu Czasopism, byta popularnym dziennikiem popo-
tudniowym, o matej objetosci (cztery strony), niskiej cenie
(5 groszy), nie unikajacym tematyki sensacyjnej m.in. w od-
cinkach powiesciowych, ktore odbiegaty od tego wszystkiego,
co poprzednio drukowano w ,,Robotniku”, a nawet efemerycz-
nym ,,Glosie Stolicy”. Wkrdétce pojawit sie ,,sprzezony” z ,,Wal-
ka”, obszerniejszy (szes¢ stron) od niej i drozszy (10 groszy)
»Dziennik Ludowy”, ktory stat sie zasadniczym pismem w tym
duecie: ,,Walka” sktadata sie z dwoch pierwszych i dwéch
ostatnich stron ,,Dziennika” i kolportaz jej skierowano wy-
tacznie na prowincje, ,,w pierwszym za$ rzedzie dla wynedz-
niatej wsi i dla kreséw” £ Dopiero jesienig odzyskata status
samodzielnego wydawnictwa, ale tez w dwa miesigce pdzniej
ograniczono jej dystrybucje do prenumeraty i kolportazu orga-
nizacyjnego, gdyz niska cena dziennika powodowata powazny
deficyt przy sprzedazy w kioskach. Oba pisma byty redago-
wane popularnie, znacznie przystepniej niz ,,Robotnik”, ale
nie kryty bynajmniej swojego politycznego charakteru, braty
zywy udziat w polemikach i starciach publicystycznych, a ich

41 Polityczny Komunikat Informacyjny 16 | 1937 — AAN, MSW,
mkf 25 422.
ts ,Walka Ludu” nr 61, 11 111 1937.
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szata zewnetrzna byta znacznie bardziej powsciggliwa niz
dziennikéw typowo sensacyjnych. ,Walka” drukowana byia
zrazu w nakladzie okoto 35 tys. egzemplarzy, ale faktyczna
klientela okazata sie znacznie mniej liczna i latem nakiad
spadt do okoto 10—15 tys., jesienig za$ do 5—6 tys. egzempla-
rzy, przy zwrotach siegajacych 30—50°/0. Stabilnym natomiast
okazat sie ,,Dziennik”, ktérego naktad zasadniczo (z wyjatkiem
pierwszych miesiecy istnienia) nie spadal ponizej 20 tys.
egzemplarzy. Mozna sadzi¢, ze niepowodzenie ,,Walki Ludu”
wynikato z niewielkiego zapotrzebowania na lewicowy dzien-
nik partyjny w tych $rodowiskach, do ktérych pismo miato
zamiar trafi¢, a takze ze spadku zainteresowania calg prasg
lewicowg po 1937 rokuf Zywot ,,Dziennika” natomiast by,
jak sie wydaje, utrwalony i w ten sposob zasieg oddziatywa-
nia partyjnej prasy pepeesowskiej po raz pierwszy objat te
kregi czytelnikow, dla ktérych ,,Robotnik” byt lekturg zbyt
trudng i mato ciekawag. Oczywiscie, mimo lzejszego charakteru
»Dziennika” daleki byt on od sensacyjnych popotudniéwek,
i to nie tylko pod wzgledem politycznym: wydarzenia bruko-
we znajdowaly w nim znacznie mniej miejsca, tytuty nie byty
tak krzykliwe, a typowej dla popularnego pisma sensacyjnej
powiesci odcinkowej towarzyszyty materiaty dokumentalne do-
tyczace dziejow polskiego ruchu robotniczego i niepodlegto-

Sciowego.
Ewenementem politycznym w prasie warszawskiej — i nie
tylko warszawskiej — byto ukazanie sie dziennika wydawa-

nego w S$cistej wspotpracy Centralnej Redakcji KPP i lewico-
wo nastawionych dziataczy PPS. Wydarzenie to mozliwe byto
tylko w tym specyficznym klimacie politycznym, jaki zapa-
nowat w Polsce w 1936 roku, nie bedgcej zresztg wyjgtkiem
w Europie, przez ktérg przetoczyta sie wielka fala ruchéw spo-
tecznych, objeta wspdélng nazwg ,,Frontu Ludowego” (lub ,,Jed-
nolitego”), najbardziej spektakularnie widoczna w Hiszpanii
i Francji, gdzie potgczone sity socjalistyczne i komunistyczne

43 Np. naktad ,,Robotnika”, ktéry w 1937 r. rzadko spadat poni-
zej 30 tys. egz., w roku nastepnym, jak sie wydaje, rownie rzadko
te liczbe przekraczat.

10 Prasa codzienna
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(wspierane przez ugrupowania liberalne) odniosty zwyciestwa
wyborcze. W Polsce fala ta zaznaczyta sie strajkami i demon-
stracjami robotniczymi wiosng 1936 roku, wzmozong aktyw-
noscig partii i ugrupowan lewicowych, w tym takze coraz
wyrazniejszym wytamywaniem sie elementow liberalnych
i demokratycznych z bloku sanacyjnego oraz tendencjami do
porozumien i sojuszy miedzy tymi sitami. 15 pazdziernika
1936 roku po kilkumiesiecznych rozmowach i przygotowaniach
na warszawskich ulicach pojawit sie ,,Dziennik Popularny”,
ktorego kierownictwo tworzyli: redaktor naczelny Norbert
Barlicki, znany dziatacz PPS, wieloletni cztonek $cistego kie-
rownictwa partii, od poczatku lat trzydziestych wyraznie ewo-
luujacy ku lewemu skrzydiu PPS; jego zastepca Stanistaw
Dubois, popularny przywédca mtodziezy socjalistycznej — obaj
wiezniowie twierdzy brzeskiej; sekretarz redakcji Szymon
Natanson, cztonek Centralnej Redakcji KPP, i jego zastepca
Wiktor Grosz, komunistyczny dziennikarz i publicysta. Skiad
ten uzupetniat dziatajgcy w peinej konspiracji Abraham Ka-
gan (ps. Ryszard Sierpinski), od kwietnia tegoz roku kierow-
nik CR KPP. W redakcji znalezli sie m.in. takze: Bronistaw
Drzewiecki, dziatacz ZMW ,Wici”; Marian Kubicki, dziatacz
i poeta ludowy; Julian Hochfeld, jeden z czotowych intelektu-
alistow mtodej generacji socjalistycznej; Stanistaw J. Lec; Le-
szek Raabe, dziatacz socjalistycznego ruchu studenckiego;
Wanda Wasilewska (jako oficjalny kierownik dziatu literac-
kiego). Z zespotem wspdipracowato w sposéb systematyczny
kilkunastu pisarzy, dziennikarzy i dziataczy z réznych ugru-
powan demokratycznych i lewicowych, a ws$réd nich m.in.:
Jerzy Borejsza, Wiadystaw Broniewski, Julian Brun, Ludwik
Cohn, Marian Czuchnowski, Herman Lieberman (ktéry nad-
sytat korespondencje z Paryza, gdzie znajdowat sie na emi-
gracji po procesie brzeskim), Jozef tabuz, Jan N. Miller,
Andrzej Stawar, Wojciech Skuza, Adam Tarn.#4 Gotéwki na

4 Wiekszos¢ informacji o ,,Dzienniku” czerpie z dobrze udoku-
mentowanego artykutu W. Mierzeckiego (,,Dziennik Popularny”.
Zatozenie i koncepcja polityczna gazety, w: ,,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej”, t. XVI: 1977, z. 4, s. 97—117). Historia pisma byta
tematem kilku artykutéw przyczynkowych i relacji wspomnienio-



Dzienniki polityczne 147

zalozenie pisma uzyczyli zamozniejsi sympatycy KPP — Mi-
chat Frieberg, Piotr Wojciechowski i Jerzy Muszkatenblitt-
-Jakubowski. Najprawdopodobniej dotacji udzielata tez par-
tia komunistyczna, dotacji tym bardziej niezbednej, ze przez
pierwsze dwa miesigce ,,Dziennik” byt deficytowy.

Aczkolwiek w redakcji nie zasiadali dziennikarze majacy
wieksze doswiadczenie w prowadzeniu pisma codziennego,
w dodatku popotudniéwki skierowanej do szerokiego kregu
czytelnikéw, pismo od razu znalazto sw6j indywidualny ton
i koncepcje wydawniczg. Miato ono stanowi¢ konkurencje dla
rozwielmoznionej na warszawskich ulicach prasy informacyj-
no-sensacyjnej spod réznych barw prawicy i sanacyjnego cen-
trum, cho¢ podobnie jak p6zniejszy ,,Dziennik Ludowy” nie
gonito bynajmniej za bulwarowg i rewolwerowg sensacjg. Dru-
kowane w drukarni ,,Robotnika”, nie posiadato tez takich mo-
zliwosci technicznych, jak stoteczne ,,czerwoniaki”. Obfitos¢
informacji, pokazna porcja drobnych form dziennikarskich
(krotkie, zjadliwe komentarze, felietony o zacieciu satyrycz-
nym), unikanie , koby}”, liczne wywiady, sprawozdania sgdo-
we (piora S.J. Leca), artykuty popularnonaukowe, kronika wy-
padkoéw i kronika stoteczna — nadawaty pismu charakter lek-
ko prowadzonego dziennika. Uczestniczacy w jego wydawaniu
dziatacze pepeesowscy tym nawet ttumaczyli potrzebe istnienia
»Dziennika”, ktéry nie miat by¢ konkurentem dla ,,Robotni-
ka”, gdyz jego adresat byt inny niz centralnego organu PPS.
Tak tez traktowal pismo CKW PPS, ktéry w kilka dni po
ukazaniu sie ,,Dziennika” powiadamiat nizsze instancje partii,
ze ,,wydawnictwo to jest obliczone na te sfery, ktére nie czy-
taja «Robotnika», «Naprzodu», «Gazety Robotniczej»- i naszej
prasy tygodniowej [..] musi [ono — A.P.] trafi¢ do czytelni-
kow znajdujacych sie poza partig i organizacjami klasowymi.
A takich mamy setki tysiecy” 4 Sprawa oczywiscie nie wy-
gladata tak prosto i bezkonfliktowo, cho¢ — jak sie wydaje —

wych, a takze dala fabute do powiesci Kazimierza Kozniewskiego
(Noc stolarza Norberta, Krakéw 1979).

45 Okolnik Sekretarza Generalnego CKW PPS z 17 X 1936 — CA
KC PZPR t. 114/.111-17.

10~



148 Dzienniki 'polityczne

ukazanie sie ,,Dziennika Popularnego” nie miato wiekszego
wpltywu na poczytno$é¢ ,,Robotnika”. Za formutg dziennikar-
ska, ktora nie budzita zastrzezen, stata tez okreslona koncep-
cja polityczna, nie znajdujgca bynajmniej aplauzu w kierow-
niczych sferach PPS. Ta najsilniejsza partia lewicy niechetnym
okiem spogladata na zacie$nianie sie wspdipracy komunistéw
z roznymi formacjami demokratycznymi i rosnaca popularnosé
haset, z ktérymi ruch komunistyczny wystgpit po VII Kon-
gresie Kominternu. Totez cho¢ CKW PPS wyrazit zgode na
udziat w pismie Barlickiego i Dubois, nie oznaczato to akcep-
tacji linii politycznej dziennika, na czele ktorego staneli ci
dwaj popularni i wybitni dziatacze. Na XXV Kongresie partii,
ktory odbyt sie w styczniu 1937 roku, niektérzy delegaci wy-
stapili z ostrg krytyka ,,Dziennika” i zgdali ustgpienia zen obu
cztonkéw kierowniczych instancji partyjnych. W rezultacie
nie tylko przeforsowano statutowy zakaz udziatu cztonkéw
partii w redagowaniu wydawnictw niepartyjnych, ale tez —
0 czym pisatem powyzej — zorganizowano ,,Walke Ludu” —
pismo bezposrednio konkurencyjne wobec ,,Dziennika Popu-
larnego”.

Nie z tej wszakze strony grozity najwieksze niebezpieczen-
stwa dla egzystencji wydawnictwa. Nie mogty przeciez wobec
niego pozosta¢ obojetne wiadze panstwowe, ktére przez nie-
mal caty 1936 rok znajdowaty sie w quasi-defensywie wobec
akcji lewicy, jakkolwiek daleka ona byta od systematycznej
koordynacji. Opanowane przez ob6z rzadzacy najwieksze w
Polsce przedsiebiorstwo kolportazowe (,,Ruch”) odmowito
przyjecia ,,Dziennika Popularnego” do dystrybucji, a konfiska-
ty sypaly sie obficie i na 138 numerdw pisma zajeciu ulegto
32, czyli ponad jedna czwarta. Pismo jednak byto tolerowa-
ne — powoddéw tego mogto byé wiele, ale nie udato mi sie
dotrze¢ do zadnych materiatéw zrodtowych w tej sprawie H6—
1 zdobywato szybko popularnos¢: w listopadzie 1936 roku na-
ktad wynosit jeszcze 13— 19 tys. egzemplarzy, w potowie grud-

46 Interesujgce, acz mato usprawiedliwione, sugestie zawart —
w formie beletrystycznej i political fiction — w swej ksigzce
K. Kozniewski, Noc stolarza Norberta (szczeg6lnie s. 163—168).
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nia dochodzit do 50 tys., w styczniu przekroczyt te granice,
a niektére numery (niedzielne) dochodzity nawet do 100 tys.
egzemplarzy.4 Na polskie stosunki owych lat byty to juz wiel-
kosci pokazne, a wydawcy starali sie takze o zapewnienie roz-
powszechniania dziennika w catym kraju, drukujgc wydanie
prowincjonalne, a nawet organizujac mutacje krakowska, ktd-
rej spiritus movens byt Bolestaw Drobner. Jednak zimg 1937
roku obdz rzadzacy przystgpit do generalnej ofensywy poli-
tycznej, ktorej uwiefnczeniem miato by¢ powotanie nowego
tworu parapartyjnego, opartego na programie o jawnych ce-
chach prawicowych i nacjonalistycznych. 21 lutego ptk Adam
Koc ogtosit deklaracje Obozu Zjednoczenia Narodowego,
a w niespetna dwa tygodnie pdzniej, 3 marca, ukazat sie ostatni
numer ,,Dziennika”, ktdrego likwidacji przez wiadze towarzy-
szyta szeroka akcja represyjna wobec redaktoréw i wspotpra-
cownikéw. Procesu jednak nie wytoczono, a po dwéch latach
— w ciggu ktorych np. Barlicki ani razu nie byt przestuchi-
wany — $ledztwo umorzono.

W sumie wiec ,,Dziennik Popularny” powiekszyt szeregi sto-
tecznych efemeryd prasowych — ukazywat sie tylko sto czter-
dziesci dni — ale zaréwno w historii miedzywojennej prasy
warszawskiej, jak i w historii politycznej Polski tego okresu
odegrat role wiekszg, niz wynika¢ by to mogto z krotkotrwa-
tosci jego zywota. Nie tylko po raz pierwszy warszawski dzien-
nik stangt w szranki walki politycznej, reprezentujgc — i rea-
lizujgc — idee jednosci lewicy, ale takze pokazal, jak znaczny
moze by¢ zasieg czytelnictwa prasy lewicowej, jesli trafia ona
na podatny grunt polityczny i redagowana jest w sposob do-
stepny dla szerokiego kregu czytelnikow.

Tak wiec reprezentacja prasowa zorganizowanych sit lewi-
cy byta mniej niz skromna: jeden dziennik (,,Robotnik”) uka-
zujacy sie przez caty okres miedzywojenny, kilka pism wyda-
wanych kroétko badz to z powodu niepowodzen wydawniczych
(,,Glos Stolicy”, ,Walka Ludu”), badz likwidacji przez wia-
dze panstwowe (,,Sztandar Socjalizmu”, ,Dziennik Popular-

4 W. Mierzecki, ,,Dziennik Popularny”..., w: ,,Kwartalnik Histo-
rii Prasy Polskiej”, t. XVI: 1977, z. 4, s. 105.
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ny”), jedna popotudniowka ze wszelkimi szansami na trwa-
tos¢ (,,Dziennik Ludowy”). W dodatku znaczna cze$¢ nakta-
déw tych dziennikéw kierowana byla poza Warszawe (,,Ro-
botnik” w latach 1931—1932 ,.eksportowal” okoto potowy na-
ktadu) i na stotecznym rynku czytelniczym popularno$¢ pism
partii lewicowych byta niewielka. Swoje apogeum osiggnety
one w ciggu kilku miesiecy na przetomie lat 1936 i 1937, gdy
jednoczesnie ukazywal sie ,,Robotnik” — centralny organ
PPS, jednolitofrontowy ,,Dziennik Popularny” oraz jego kon-
kurencyjne popotudnidéwki z ,.koncernu” Zygmunta Zaremby.
t aczny naktad tych dziennikéw w okresie ich najwiekszej po-
pularnosci siegat 120—130 tys. egzemplarzy8 co stanowito
okoto jednej széstej jednorazowego nakladu codziennej war-
szawskiej prasy polskojezycznej, ale nie réwnato sie nakla-
dom dziennikéw samego tylko koncernu ,czerwoniakéw”.
W niektérych okresach swego rodzaju uzupetnieniem i wspar-
ciem dla prasy partii lewicy byly — o czym wspominatem —a
dzienniki radykalnej inteligencji, a w niektorych zakresach
takze pojedyncze dzienniki informacyjno-sensacyjne. Obie te
grupy pism zostang przedstawione osobno.

Na poczytno$¢ prasy lewicowej miata niewatpliwie wpltyw
struktura spoteczna Warszawy, o ktérej juz pisatem, z silnym
w niej udziatem klas i warstw drobnomieszczanskich otaz niski
stosunkowo poziom os$wiaty wsrdod rzesz robotniczych, stano-
wiacy ostrg bariere selekcyjng dla wydawnictw o charakterze
politycznym i quality dailies. Ponadto robotnicy bedacy po-
tencjalnymi czytelnikami pism lewicowych przez istotng czesé
dwudziestolecia miedzywojennego dotknieci byli skutkami
ekonomicznymi kryzysow, a wiec ich sita nabywcza nie byta
wystarczajgca do codziennego obcowania z prasg. Staby od-
dzwiek dziennikéw lewicy byt tez w duzej mierze spowodo-
wany pasywnos$cia wydawniczg Polskiej Partii Socjalistycznej,
ktéra przez wiele lat nie zdobyta sie na zorganizowanie dzien-
nika o charakterze popularnym, mogacym sta¢ sie uzupetnie-
niem jej centralnego organu. Wynikato to po czesci takze
z ograniczonych mozliwos$ci finansowych partii, cho¢ przyktad

48 W poszczegbélnych dniach mdégt dochodzi¢ do 170—180 tys. egz.
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~Walki Ludu” i ,,Dziennika Ludowego” $wiadczy, iz na uru-
chomienie takiego pisma — zwitaszcza wobec posiadania witas-
nej drukarni i rutynowanego zespotu redakcyjnego — nie byty
potrzebne zbyt wielkie fundusze. W rezultacie codzienne pisma
lewicy przez krotki tylko okres czasu stanowity skuteczny
orez propagandowy i szerzej docieraty poza kregi adherentow
i sympatykéw. Z wyjatkiem kilku miesigcy na przetomie 1936
i 1937 roku na warszawskiej ulicy panowaty niepodzielnie
dzienniki stojagce na prawo od PPS, i to w znacznej ich czesci
bardzo daleko na prawo.

3. DZIENNIKI DEMOKRATYCZNE | LIBERALNE (1918—1926)

Ta formacja, ktorej reprezentacje prasowg chce teraz przed-
stawi¢, nie wytworzyta trwatych partii, co nie oznacza, ze
uczestniczyta w zyciu publicznym w catkowitym rozproszeniu.
Miata ona rozbudzone aspiracje polityczne i szacowng trady-
cje, wywodzac sie z ruchu pozytywistycznego, ktdry byt jej
pierwotng emanacjg ideowg. Miata juz takze za sobg pierwsze
doswiadczenia organizacyjne zwiazane z aktywnos$cig w okre-
sie rewolucji 1905—1907 (m.in. Zwigzek Postepowo-Demokra-
tyczny). W epoke Drugiej Rzeczypospolitej wkroczyta niemal
in corpore jako cze$¢ skiadowa tzw. obozu niepodlegtoscio-
wego, ktdrego czotowa postacig byt Jézef Pitsudski, a wiec jej
pozycja na arenie publicznej wydawata sie mocna i rokujaca
nadzieje na odegranie wybitnej roli w odrodzonym panstwie.
Oparcie spoteczne stanowita dla niej inteligencja i bogatsze
sfery mieszczanskie, mogace by¢ nawet zaliczane do kregow

burzuazyjnych. Tak wiec duze miasto — a byta takim, i to
znacznie wyprzedzajgc inne polskie organizmy miejskie, wta-
$nie Warszawa — stanowito naturalny teren penetracji pra-

déw i ugrupowan demokratyczno-liberalnych, cho¢ nie bez
znaczenia byty ich wpltywy w mniejszych o$rodkach miejskich
i wsérod inteligencji wiejskiej (nauczycielstwo ludowe). Zna-
nym, cho¢ utajonym ogniwem jej dziatania — a wedle nie-
ktorych dzisiejszych badaczy i 6wczesnych obserwatoréw zy-
cia politycznego waznym polem krystalizacji programoéw
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i miejscem wypracowywania form aktywno$ci — byta maso-
neria & ktora po diugiej, blisko stuletniej przerwie wznowita
swg dziatalno$¢ w 1909 roku. Nie udato sie jednak polskim
kregom demokratyczno-liberalnym zdoby¢ szerszego poparcia
spotecznego + do czego zmierzaly wzorujac sie w pewnym
okresie na francuskiej partii radykalnej — i bez powodzenia
usitowaty ulokowac sie jako sita autonomiczna na arenie walk
politycznych. Kleska w wyborach 1922 roku, jakg poniosta
zorganizowana przez nie Unia Narodowo-Panstwowa, byta naj-
bardziej jaskrawym Swiadectwem ich stabos$ci, prowadzacej
je — jak sadzi cytowany tu juz Ludwik Hass — do Scistej
tacznosci z obozem Jo6zefa Pitsudskiego, w ktorym odgrywaty
one wybitng role zaréwno w okresie bezposrednio poprzedza-
jacym zamach majowy, jak i w latach utrwalania witadzy
przez pitsudczykéw.

Wspierajaca oboz pitsudczykoéw, silnie z nim skoligacona —
zarowno personalnie, jak i $wiatopogladowo — demokratycz-
na inteligencja utracita po zamachu majowym znaczng cze$é
swej politycznej podmiotowosci i grosso modo wtopita sie w
nowo powstaly ob6z rzadzacy, w swej czesci przynajmniej zy-
wigc nadzieje, ze realizowaé on bedzie program organizacji
zycia publicznego wywodzacy sie z ideologii spotecznej demo-
kracji i stanie sie murem zaporowym przed falg reakcji, na-
cjonalizmu i religijnego obskurantyzmu, wiodgcych — wedle
niej — wprost ku dyktaturze prawicy. Oczekiwania te, jak
wiadomo, nie zostaly spetnione. Rozczarowania nastepowatly
jedne po drugich — sojusz pitsudczykéw z konserwatywnym
ziemianstwem, ,,operacja brzeska”, usadowienie sie w siodle
wiadzy grupy putkownikéw, wprowadzenie nowej, de facto
oktrojowanej, konstytucji, zwrot ku ideologii nacjonalistycz-
nej — powodujgc wytamywanie sie z obozu rzadzacego, cho¢

Taka opinie reprezentuje Ludwik Hass, najlepszy znawca
XX-wiecznej masonerii polskiej (m.in. w artykule Liberatowie, ezo-
terycy, pitsudczycy. Z dziejow polityki w Polsce w latach 1924—
1928, w: ,,Dzieje Najnowsze”, R. V: 1973, nr 3, s. 53—90). Interesu-
jaca nas tu problematyke porusza tenze autor w artykule Z so-
cjalnych Zrédet przewrotu majowego. Inteligencja-pitsudczycy, w:
».Kwartalnik Historyczny”, t. LXI; 1970, z. 2.
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nie zawsze z grona wielbicieli Pitsudskiego, kolejnych grupek
inteligencji demokratycznej, ktére z takim zapatem wspoma-
gaty Marszatka przed majem 1926 i ochoczo przytgczyty sie do
»sanowania” zycia publicznego. Szczegblne nasilenie secesje te
osiagnety po $mierci Pitsudskiego, w latach toczacej sie walki
0 sukcesje po Marszatku (okres tzw. dekompozycji) i wzmo-
zonej ofensywy politycznej lewicy, o ktorej juz pisatem oma-
wiajac ,,Dziennik Popularny”. W istocie jednak przez wiekszg
cze$¢ okresu pomajowego demokratyczna i liberalna inteli-
gencja niemal in gremio znajdowala sie w granicach obozu
rzadzacego lub oscylowata w ich poblizu, przy czym jednym
z czynnikéw spajajacych jg z pitsudczykami byta nie tylko
wspdlna pod wieloma wzgledami przesztos¢, ale takze istnie-
nie poteznego obozu prawicy, w ktérym coraz wiekszego zna-
czenia nabieraty formacje skrajne, faszyzujace lub wrecz fa-
szystowskie. Wydaje sie wiec uprawnione przedstawienie
dziennikéw tej grupy jako osobnego elementu skladowego
warszawskiej prasy politycznej tylko w okresie przed zama-
chem majowym, za$ w latach p6zniejszych omoéwienie ich tacz-
nie z akcjg prasowg pitsudczykow. Takie rozwigzanie konstruk-
cyjne jest tym bardziej zasadne, ze iloSciowy zasieg prasy
0 tendencjach demokratyczno-liberalnych byt niewielki, a jej
czotowe pismo zostato przejete (w poczatkach 1937 roku) przez
najbardziej prawicowo nastawiong grupe obozu rzadzgcego.

Wobec braku trwatych struktur organizacyjnych®prasa by-
ta dla ruchu liberalno-demokratycznego uprzywilejowanym
miejscem eksponowania pogladoéw i uczestniczenia w zyciu pu-
blicznym. Nie byto oczywiscie mowy o jakim$ skoncentrowa-
niu dziatalnosci wydawniczej, ktérg osiggaly zresztg — i to
nie przez caly okres miedzywojenny — tylko nieliczne, naj-
bardziej scentralizowane partie, takie jak np. PPS. Zwfaszcza
w okresie wojny — ale proces ten zaczgt sie juz wczesSniej —
usitujace odegra¢ samodzielng role ugrupowania inteligenckie

5 Efemerydami okazaty sie zaréwno partie zatozone w czasie
1 wojny S$wiatowej (Zjednoczenie Stronnictw Demokratycznych
i Stronnictwo Niezawistosci Narodowej), jak i tworzone w poczat-
kach istnienia Drugiej Rzeczypospolitej (Zwigzek Demokracji Pol-
skiej, Stronnictwo Demokratyczne, Unia Narodowo-Panstwowa).
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byty polem licznych roztamoéw, secesji, fuzji, alianséw, zmian
orientacji, i to w rozpietosci politycznej obejmujacej z lewa
PPS, a z prawa endecje. Niemniej jednak ws$réd stotecznych
dziennikow przez caly ten okres istniato zawsze kilka tytutow
czy to bedacych wprost reprezentacja demokratycznej inteli-
gencji (,,Kurier Poranny”, ukazujacy sie od sierpnia 1915 ro-
ku pt. ,,Przeglad Poranny”, ,,Przeglad Wieczorny”, bedacy je-
go popotudniowym wydaniem, ,,Nowa Gazeta”), czy tez stano-
wigcych dla niej wspélng z innymi ruchami platforme wy-
powiedzi (np. ,,Kurier Polski”, ,,Gtos Stolicy”, ,,Goniec”).
Pismem bez watpienia najbardziej reprezentatywnym dla
tej formacji i najdtuzej jej wiernym byt ,,Kurier Poranny”,
ktéory od czasu objecia wydawnictwa przez Feliksa Fryzego
(1907) oraz redakcji politycznej przez Kazimierza Ehrenberga
stat sie — obok ,,Nowej Gazety” Stanistawa Kempnera —
sztandarowym dziennikiem warszawskiego i krdlewiackiego li-
beralizmu. Od poczatku istnienia Drugiej Rzeczypospolitej za$
zaangazowat sie jednoznacznie w walkach politycznych po stro-
nie ugrupowan lewicowych i Jo6zefa Pitsudskiego, a przez
dzienniki prawicowe uznany zostat za ,belwederski oddziat
prasowy”. ,,Kurier” zachowat wiele z tej dynamiki, z jaka
wszedt na warszawski rynek prasowy w latach siedemdzie-
sigtych XI1X wieku. Obfity i szybki serwis informacyjny —
czemu sprzyjato posiadanie takze edycji popotudniowej, kto-
ra zostala utrzymana nawet w najciezszych dla prasy latach
1921—1923, kiedy to poza ,Kurierem Warszawskim” inne
dzienniki ograniczaty si¢ do jednego wydania — zapewniat
mu liczng klientele, a sprawny warsztat dziennikarski czynit
z dziennika pismo o charakterze popularnym, strawne dla
przecietnego czytelnika. Miat tez Fryze swoje polityczne ambi-
cje — nigdy zreszta nie ziszczone — m.in. w 1922 roku usito-
wal mediowa¢ miedzy PSL-Piastem i PSL-Wyzwoleniem dla
utworzenia bloku partii chtopskich popierajacych Jozefa Pit-
sudskiego. Zwigzki ,,Kuriera Porannego” z pitsudczykami na-
braty cech trwatych i staly sie m.in. przyczyng odejscia z re-
dakcji grupy dziennikarzy — z Adamem Brzegiem na czele —
ktorzy nie mogli pogodzi¢ sie z radykalng opozycja pisma
wobec gabinetu tzw. Chjeno-Piasta w 1923 roku. Nie bedac
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catkowicie powolnym narzedziem w rekach ekipy realizuja-
cej wskazania Pitsudskiego, ,,Kurier” chetnie Swiadczyt ustu-
gi temu obozowi, co jak sie wydaje, nie wynikato z koniunktu-
ralizmu, ktoéry Fryzemu zarzucala prawicabl ale z przekonan
wydawcy i czotdwki redakcyjnej, ktérzy od dawna juz repre-
zentowali tendencje radykalne. Dzieki tym powigzaniom miat
tez dziennik Fryzego dostep do wielu zakulisowych informacji
i rzadko dawat sie wyprzedzi¢ w serwowaniu, mniejszych lub
wiekszych, sensacji politycznych. Gtdwnym ich dostarczycie-
lem by} Bogustaw Miedzinski, jedna z czolowych osobistosci
w bliskim otoczeniu Marszatka, a w przysztosci potentat w pra-
sie sanacyjnej. Zwiazki te, a nawet ustugowos$¢ ,,Kuriera” wo-
bec pitsudczykéw, najdobitniej uwidocznity sie w okresie bez-
posrednio poprzedzajagcym zamach majowy, gdy szykujacy sie
do ataku mieli w Warszawie ograniczone mozliwosci do co-
dziennych wystgpien publicznych na tamach prasy. To wia-
$nie ,,Kurier Poranny” mial przywilej ogtaszania wypowiedzi
Pitsudskiego i po licznych wystgpieniach z lat poprzednich
w samym styczniu—Ilutym 1926 roku ukazato sie tu siedem
wywiadow z Marszatkiem (6smy wydrukowano 24 kwietnia,
a serie te kontynuowano jeszcze w dniach 25, 27 i 29 maja).
To wtasnie konfiskata kolejnego wywiadu, ktéry zostat wy-
drukowany 11 maja, uznana zostata za casus belli, wprawdzie
nie najwazniejszy, ale liczgcy sie, zwitaszcza wobec opinii de-
mokratycznej i liberalnej; to wtasnie ,,Kurier” opublikowat
12 maja — nieprawdziwa, prowokacyjng — wiadomos$¢ pt.
Zagadkowe bandy ostrzeliwaty w nocy wille Marszatka Pit-

61 ,,Kurier” byt ulubionym przedmiotem atakéw prasy prawico-
wej, m.in. Adolfa Nowaczynskiego, jednego z najbardziej ztos$li-
wych polemistow. Dla zilustrowania jezyka jego wystgpien wystar-
czy przytoczy¢ kilka epitetéw: ,sutener prasowy”, ,Kanat Poran-
ny”, ,,Kirkut Poranny”, ,fryzjernia” (od nazwiska wtasciciela); pi-
sat tez Nowaczynski, ze ,,Kurier” ,,ze wszystkich pism polskich jest
najohydniejszym, plugawym, brudnym, prowadzonym wytacznie
jako przedsiebiorstwo wielkokapitalistyczne majace na celu wyci-
skanie pieniedzy z analfabetycznego mottochu stotecznego” — cyt.
wg réznych numeréw ,,Mys$li Narodowej” z 1923 r.
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sudskiego w Sulejowku, ktora takze byta jednym z pretek-
stow do wystgpienia zbrojnego.

Pozycja ,,Kuriera Porannego” w obozie belwederskim byta
tym silniejsza, ze politykom i dziennikarzom zwigzanym
z Pitsudskim nie powiodly sie — az do 1926 roku — prdéby
wydawania w Warszawie innego dziennika. Pierwszg z tych
préb podjeto juz w poczatku stycznia 1919 roku, gdy przejeta
zostata ,,Gazeta Polska” (do 1 stycznia tegoz roku ukazujaca
sie pt. ,,Nowa Gazeta”), ktdrej redaktorem, a od kwietnia takze
wydawcg zostat — w miejsce Bohdana Straszewicza — .Adam
Skwarczynski, przez kilkanascie lat majacy petni¢ funkcje
gtownego ideologa pitsudczykéw. Dziennik ten postawiony byt
na dobrym poziomie informacyjnym i dziennikarskim, posia-
dat — jak wypadato na pismo przeznaczone dla inteligencji —
stosunkowo rozwiniety dziat kulturalny, drukowany byt dwa
razy dziennie i gromadzit woko6t siebie sporo dobrych piér.
Pismo jednak nie cieszyto sie wzieciem, jako nowy tytut nie
miato tradycyjnie zwigzanej z sobg klienteli, oparcia we wia-
snej drukarni ani tez zapewne odpowiednio moznych subwen-
cjonodawcéw i po likwidacji (w maju) wydania popotudnio-
wego z konicem listopada pozegnato czytelnikéw. ,,Kurier Pol-
ski” zapewniat ich, ze ,,w lepszych, bo tanszych czasach ujrzy-
my znowu «Gazete Polskg» na opuszczonym chwilowo poste-
runku” 2

Nie czekajgc jednak do ,lepszych czasow”, ten sam niemal
zesp6t redakcyjny, kierowany przez Tadeusza Szpotanskiego,
zainicjowat nowy dziennik pt. ,,Naréd”, ktory zaczat ukazy-
waé sie 1 kwietnia 1920 roku. Tym razem zaczeto ostrozniej,
od jednego wydania dziennie (porannego), i dopiero po pieciu
miesigcach nastgpita do$¢ wyrazna rozbudowa pisma, ktore
przeszto na dwa wydania dziennie oraz poszerzyto sie o ty-
godniowy ,,Dodatek Literacko-Artystyczny”. Byt on postawio-
ny na wysokim poziomie, dzieki pozyskaniu przez pismo wspot-
pracy Stefana Kotaczkowskiego, Jana N. Millera, Wilama Ho-
rzycy, Karola Irzykowskiego, Jana Lemanskiego oraz czton-
kow grupy Skamandra. ,,Naréd” posiadat bogaty dziat zagra-

“ ,,Kurier Polski” nr 317, 2 XII 1919.
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niczny, do ktérego naptywatly do$¢ regularne korespondencje
z kilku krajéw europejskich, miat tez stalych korespondentéow
w gtdwnych osrodkach polskiego zycia politycznego (Wilno,
Krakéw, Poznan, Lwow) i obszerny dziat depeszowy. Dzien-
nik, w ktérego redakcji znajdowali sie ludzie majacy juz do-
bra praktyke zawodowag — m.in. Wincenty Rzymowski, Jdzef
Wasowski, Jerzy Nowakowski, Feliks Kuczkowski — nalezat
do najlepiej prowadzonych dziennikéw stotecznych, co oczy-
wiscie, wobec silnej konkurencji na warszawskim rynku wy-
dawniczym i wcale nie poprawiajgcej sie sytuacji gospodar-
czej, nie gwarantowato mu trwato$ci. Zdecydowana postawa
polityczna, ktéra doprowadzita do — rzadkiego wowczas —
konfliktu z wladzami administracyjnymi, takze nie utatwiata
egzystencji pisma, poddanego represjom w postaci konfiskaty
i czasowego zawieszenia (przerwa trwata okoto tygodnia,
w ciggu ktorego zamiast ,,Narodu” ukazaty sie cztery jedno-
dnidwki). Od wiosny 1921 roku coraz cze$ciej ograniczano obje-
to$¢ pisma, az wreszcie 30 sierpnia tegoz roku ukazat sie
ostatni numer, w ktérym redakcja zapowiadata wprawdzie,
ze ,,dotozymy wszelkich staran, aby w czasie najblizszym wy-
dawnictwo wznowié¢”, ale obietnica ta nie zostata zrealizowa-
na. (Przez kilka nastepnych lat ob6z belwederski miat do bez-
posredniej — i wytgcznej — dyspozycji tylko czasopisma, bo-
jowe wprawdzie, jak ,Gtos” (p6zniej pt. ,,Gltos Opozycji”
i ,,Gtos Prawdy”), lub stojgce na dobrym poziomie publicy-
stycznym, jak miesiecznik ,,Droga”, ale nie mogly one zastg-
pi¢ dziennika ani w funkcjach informacyjnych, ani nawet
w polemikach politycznych.

Wsparciem prasowym pitsudczykéw i wyrazicielem opinii
liberalnej inteligencji byt tez przez znaczng cze$¢ okresu 1918—
—1926 ,,Kurier Polski”, ktéry w 1919 roku z rak Bohdana
Straszewicza przeszedt na wtasnos$¢ spotki zatozonej przez gru-
pe konserwatywnych ziemian i dziataczy aktywistycznych
z okresu wojny, a wiec de facto reprezentowat podobng linie
polityczng do poprzedniej. Wazniejsza zmiana nastapita w ro-
ku 1920, gdy z funkcji redaktora naczelnego ustapit Stefan
Krzywoszewski, a objat ja lgnacy Rosner, ktory , byt zaufa-
nym premieréw (gen. Sikorskiego) i dyplomatéw (Al. Skrzyn-
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skiego), reprezentujac typ publicysty i redaktora, o ktérym
zwykliSmy mawiaé «wytrawny»” 8 a wywodzit sie z dobrej
szkoty dziennikarskiej krakowskiego ,,Czasu”. W tym samym
okresie w redakcji znalazt sie jeden z czotowych pitsudczy-
kow — jednocze$nie dziatacz socjalistyczny — Tadeusz Ho-
téwko, do wspdtpracy z dziatem literackim przystgpili in gre-
mio skamandryci (kierownikiem dziatu zostat Antoni Stonim-
ski), a wiec ta grupa literacka, ktéra najdobitniej wyrazata
poglady warszawskiej inteligencji spod demokratycznych zna-
kéw. Do grona wspotwiascicieli weszli wowczas Aleksander
Lednicki, Jozef Ziabicki i Roman Knoll, ostabiajgc pozycje
grupy ziemianskiej, ktéra ostatecznie wycofata sie z ,,Kurie-
ra” latem 1923 roku i wnet zalozyla wiasne pismo codzienne
(,,Dzien Polski”) 5L

Wprawnie prowadzony, przetrwat ,,Kurier” kryzysy, ktore
tak dotkliwie bity w warszawska prase zaréwno w latach woj-
ny, jak i bezposrednio po niej, dysponowat bogatym dziatem
informacyjnym, miat do dyspozycji dobre piora, i to nie tylko
w cze$ciach politycznych (w ekipie znajdowali sie m.in. Jézef
Wasowski, Stefan Grostern, Wiadystaw L. Evert, Kazimierz
Pollack, Leon Chrzanowski, Witold Gietzynski, Julian Husar-
ski, debiutowat tu stynny poézniej reporter Konrad Wrzos),
ale takze w dziatach kulturalnych, ktére prowadzity dos¢
Smiatg polityke redakcyjna (drukujac w odcinkach m.in. Ge-
nerata Barcza Juliusza Kadena-Bandrowskiego). Podjat tez
préby — jedne z pierwszych na stolecznym gruncie — wyda-
wania mutacji prowincjonalnych. Umiarkowany w tonie, co
znalazto swéj wyraz m.in. podczas kampanii przedwyborczej
1922 roku, ktoéra wyro6zniata sie szczeg6lnym natezeniem po-
lemik, ostrozniejszy w publicystyce niz ,,Kurier Poranny” czy
oba krotkotrwate dzienniki pitsudczykoéw, znajdowat sie w tym
okresie bez watpienia blizej lewicy niz kiedykolwiek w swej

53 Rewelacje Konrada Wrzosa, w: ,,Dziennik Polski — Dziennik
Zotnierza” nr 268, 8 X1 1968.
5 Krazyty wéwczas pogtoski — ktérych potwierdzenia nie zna-

laztem — Zze 60% akcji wykupit wioski Banco Comerciale Teodora
Toeplitza (Maciej Rataj, Pamietniki 1918—1927, Warszawa 1965,
s. 223).
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historii i przez prase endeckg zaliczany byt do pism stojgcych
po tej witasnie stronie barykady. Mimo dobrego poziomu re-
dakcyjnego — a moze wtasnie z tego powodu? — nie byt jed-
nak ,,Kurier Polski” firmg przynoszacag zyski i, jak sie wydaje,
dla egzystencji jego réwnie wazne jak Swietne pidra byto
wsparcie udzielone pismu w okresie najbardziej krytycznym
(rok 1923) przez rzad gen. Wiadystawa Sikorskiego oraz popar-
cie finansowe ze strony ugrupowan przemystowych, zwta-
szcza — jak Swiadczg niektére pogtoski — zwigzanych z prze-
mystem zbrojeniowym% Z powodu tych wiasnie zaleznosci
w koncu 1925 roku i na poczatku 1926 roku nastgpit zwrot
w linii politycznej dziennika, na ktéry decydujacy wptyw pro-
bowal uzyska¢ gen. Wiadystaw Sikorski, ,nie rezygnujacy
z dazen do witadzy czy tez — z wywierania znaczacego wpty-
wu na bieg wydarzen” 5 Cho¢ ,,Kurier” nie byt pismem ,,hur-
rapitsudczykowskim”, zdecydowana wiekszo$¢ zespotu redak-
cyjnego zaprotestowata przeciw narzucaniu linii niezgodnej
z jej pogladami i z dnia na dzien opuscita redakcje, podobnie
jak niespetna péttora roku wczesniej uczynita to w ,,Rzeczy-
pospolitej” ekipa Stanistawa Stronskiego. Szesnastoosobowa
grupa, z szefem pisma na czele, porzucita wydawnictwo i nie-
mal in corpore weszta do nowo zorganizowanego dziennika
-Nowy Kurier Polski”, ktérego pierwszy numer ukazat sie
1 lutego, stajac sie jednym z zalgzkéw poézniejszego systemu
prasowego sanacji. Wydawcy pospiesznie sklecili zastepczy
zesp6t redakceyjny i ,,Kurier” — cho¢ nigdy nie stat sie instru-
mentem propagandowym skrajnej prawicy czy nacjonaliz-
mu — wszed} na kilkanascie lat w orbite wylgcznych wpty-
wow wielkiego przemystu, ktory to rozdziat w dziejach ,,Ku-
riera” juz przedstawitem.

Reprezentacja prasowa demokratycznej inteligencji i libe-
ralnego mieszczanstwa byta wiec stosunkowo skromna, ale
w niektérych latach stanowita liczaca sie przeciwwage dla
pism prawicowych. Szczeg6lnie silna byta jej pozycja w okre-
sie 1920—1925, a wiec wtedy, gdy ,,Kurier Polski” prowadzony

« ,,Glos Prawdy” nr 124, 23 1 i 125, 30 | 1926.
6 Roman Wapinski, Wtadystaw Sikorski, Warszawa 1978, s. 162.
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byt przez zespét zblizony do pitsudczykow i wespot z ,,Kurie-
rem Porannym” — ktéry byt drugim dziennikiem warszaw-
skim pod wzgledem wysokosci osigganych naktadéw — two-
rzyt dos¢ zwarty front. Cho¢ oba pisma, a zwtaszcza ,,Kurier
Polski”, nie zaliczaty si¢ bynajmniej do sympatyzujgcych
z partig socjalistyczng, w generalnych podziatach politycznych
tamtych lat byty dla niej pod wieloma wzgledami organami
sojuszniczymi w starciach polemicznych z dziennikami en-
deckimi, pismami reprezentujgcymi nurty prawicowe i nacjo-
nalistyczne. Stan ten byt tym wyrazniejszy, ze w ciggu pierw-
szych lat po odzyskaniu niepodlegtosci nastgpita daleko idaca
polaryzacja opinii publicznej i posiadanie wspdlnego wroga
byto warunkiem wystarczajgcym do wytworzenia poczucia
solidarnosci, nawet jezeli mie¢ ona mogta charakter tylko de-
fensywny.

4. DZIENNIKI SANACYJINE (1926—1939)

Obdz pitsudczykowski, ktéry miat sie okaza¢ zwyciezcg i na
lat trzynascie przeja¢ w swoje rece wiadze w kraju — spra-
wujac ja na sposob autorytarny — uksztattowat sie w latach
poprzedzajacych wojne $wiatowa i w jej toku, cho¢ i woéwczas
nie byt bynajmniej tworem jednorodnym zaréwno pod wzgle-
dem pogladdw na organizacje zycia publicznego w Polsce, jak
i proponowane rozwigzania spoteczno-gospodarcze. Jego spo-
tecznym oparciem byty te czesci inteligencji, mieszczanstwa,
klasy robotniczej i chiopstwa, ktore znajdowaly sie w orbicie
wptywow partii liberalnych, demokratycznych i postepowych,
od lewego centrum (NPR), po socjalistow (PPS); jego jadrem
organizacyjnym byty w poczatkach niepodlegtosci kota Kie-
rownicze bytych Legionéw i bytego POW, potaczone w Zwigz-
ku Legionistéw, a jednocze$nie rozproszone w wielu wiekszych
i mniejszych stronnictwach. Jednoczyta ten ob6z i przysparzata
mu sympatykéw osoba wodza — otoczona dziataniami legen-
dotwdrczymi juz w latach poprzedzajacych wojnes — i po-

5 Na temat tworzenia mitu Pitsudskiego patrz: Wtodzimierz
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czucie solidarnosci wobec nurtéw prawicowych i nacjonali-
stycznych, ktére okazaly swojg site w wyborach parlamentar-
nych i w bezpardonowej walce politycznej toczonej na ulicy.
Juz woéwczas w bezposSrednim otoczeniu Marszatka, jak i w nie-
ktorych kotach wspierajacych pitsudczykow, ujawnity sie ten-
dencje do lekcewazenia — czy nawet potepiania — istniejg-
cej struktury zycia politycznego Drugiej Rzeczypospolitej:
ataki na parlamentaryzm, ktory przynosit przewage partiom
prawicy nacjonalistycznej i centrum, przekonanie, ze wiadze
mozna zdoby¢ tylko sitg i sitg nalezy jg sprawowaé. Po zwy-
cieskim przewrocie otoczka dawnych idei zostata przez krag
najblizszych Pitsudskiemu odrzucona, co prowadzito zrazu do
aliansu z kotami ziemianskimi i przemystowymi, a poézniej
inkorporacji do programu obozu takze wielu zalozen nacjona-
listycznych. Po maju 1926 roku obdz pitsudczykowski zaczat
tez, zgodnie z naturg rzeczy, obrasta¢ w karierowiczéw i kon-
formistbw — nazywano ich pogardliwie ,,czwartg brygada”
(po trzech autentycznych brygadach Legionéw) — idacych tam,
gdzie witadza, wptywy i pienigdze. Caly czas istniaty jednak
w tonie tego obozu sity, ktore kult wodza i przekonanie o stusz-
nosci majowej decyzji tagczyly z wiarg w konieczno$¢ prze-
budowy kraju zgodnie z hastami demokracji spotecznej i go-
spodarczej. ,,Rewolta” tych grup nastgpita po $mierci Pitsud-
skiego i znaczna ich cze$¢ opuscita ob6z rzadzacy, cho¢ dla
wielu nie oznaczato to bynajmniej zdrady wobec idei i postaci
Komendanta-Naczelnika-Marszatka. Jednak grupy te tylko
przez krotki okres i tylko w ograniczonym zakresie miaty
wptyw na uksztattowanie sie pitsudczyzny pomajowej, zwa-
nej sanacja. Podstawowy trzon najblizszycn pomocnikow Pit-
sudskiego sktadat sie bowiem z ludzi dgzgcych per fas et nefas
do zdobycia i sprawowania witadzy. Okresem tej wzglednej
réwnowagi byly pierwsze lata po zamachu, a ostateczny jej
kres nastapit w roku 1930, cho¢ juz przygotowania do wybo-
réw parlamentarnych 1928 roku ujawnity zdecydowang prze-
wage zwolennikow rzadow silnej reki, ktére byty zresztg tak-

Wéjcik, Nadzieje i ztudzenia. Legenda Pitsudskiego w polskiej li-
teraturze miedzywojennej, Katowice 1978.

11 Prasa codzienna
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ze zgodne ze sposobem mys$lenia — i dzialania — samego Pit-
sudskiego. Aczkolwiek w grupie tej dochodzito do rozmaitych
konfliktow personalnych, a po $mierci Marszatka toczyta sie
w niej ostra walka o sukcesje, system rzadéw autorytarnych
byt dla pitsudczykowskiej elity aksjomatem i nie zamierzata
ona od niego odstgpi¢ nawet w ostatnich tygodniach istnienia
Drugiej Rzeczypospolitej, gdy wrogie wojska wkroczyly w gra-
nice kraju.

O ile wejscie grupy pitsudczykédw na polityczng arene nie
przyniosto zadnych nowych form dziatalnosci prasowej, o tyle
zdobycie przez nig witadzy stanowito w politycznych — i nie
tylko — dziejach prasy miedzywojennej cezure o kapitalnym
znaczeniu: trwate stopienie ugrupowania politycznego z wia-
dzg panstwowg i administracjg publiczng (w tym takze
z rosngcym w site panstwowym sektorem w gospodarce) dato
pitsudczykom w rece potezny instrument reglamentowania
prasy, kaptowania juz istniejgcych czy zakladania nowych
pism. Wszystkich tych $rodkéw pitsudczycy uzywali w swym
dazeniu do zakneblowania i unicestwienia prasy opozycyjnej,
zbudowania zaleznego tylko od nich systemu prasowego i zmo-
nopolizowania w ten sposéb prasy politycznej lub niosacej
polityczne, ideologiczne tresci. Jest rzeczg oczywistg, ze prasa
warszawska — docierajgca do ludnosci stolicy panstwa, roz-
powszechniana na terenie niemal catego kraju, obejmujgca
prawie wszystkie czotowe organy partii i grup politycznych —
byta nader waznym przedmiotem tych rozlicznych dziatah obo-
zu rzadzacego, zwiaszcza ze zanim majowy rokosz wybucht,
pitsudczycy dalecy byli od grania w niej pierwszych skrzypiec,
a ich wydawnicze aktywa nie nalezaly wcale do imponujg-
cych. W przededniu zamachu, je$li nie liczy¢ tygodnikdw i mie-
siecznikéw z ,,Glosem Prawdy” i ,,Droga” na czele — cho¢ ich
roli w walce politycznej, a takze w akcji propagandowej nie
zamierzam bynajmniej pomniejsza¢ — oparciem wsrod dzien-
nikéw politycznych byt przedstawiany juz tu ,,Kurier Poran-
ny” oraz zatozony przez secesjonistow z ,,Kuriera Polskiego”
»Nowy Kurier Polski”.

Wydawanie tego dziennika podjeta jedenastoosobowa spoétka,
w ktorej obok dziataczy zwigzanych z grupami inteligenckimi
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znalazto sie tez pieciu dziennikarzy. Kierownictwo pisma objat
Ignacy Rosner, ale wkroétce zachorowat (i zmart 23 marca)
i miejsce jego zajagt Stefan Grostern. ,,Nowy Kurier” zbyt stabo
byt jeszcze zakorzeniony, aby odegra¢ wiekszg role w okresie
bezposrednio poprzedzajacym zamach, i nie pozbawit ,,Kuriera
Porannego” jego monopolu na publikowanie wypowiedzi Pit-
sudskiego. Wygrana zamachowcédw oczywiscie zmienita diame-
tralnie potozenie pisma, ktére nagle stato sie jedynym dzien-
nikiem bezposrednio zwigzanym z obozem, ktéry przejat wita-
dze, ale jednocze$nie uczynito to zen przedmiot rozgrywek
w fonie tegoz obozu. Juz w potowie czerwca nastgpity pierw-
sze przesuniecia, m.in. wejscie do zarzadu spotki Wactawa
Grzybowskiego; we wrze$niu Grostern ustgpit miejsca Tadeu-
szowi Zagoérskiemu i objat funkcje zastepcy redaktora naczel-
nego, a jednocze$nie zmieniono nazwe pisma na ,Epoka”.
Pismo nie byto w stanie zagwarantowa¢ sobie finansowej sa-
mowystarczalnosci i zywot swdj zawdzieczato przywilejom —
przedtem w prasie polskiej nie znanym — ktére jednak ogra-
niczaly jego autonomie dziennikarska: juz 16 maja 1926 roku
decyzjg Rady Ministrow wskazane zostato ,,jako pismo, w kto-
rym winny by¢ zamieszczone ptatne ogtoszenia panstwowych
wiladz wzglednie przez panstwowe wladze wskazane” 55 Prak-
tyka ta notabene kontynuowana byta az do roku 1939, a jej
rezultat oddaje — oczywiscie z satyryczng przesadg — fraszka,
ktéra obiegta Warszawe dziesie¢ lat pdézniej i odnosita sie do
»Gazety Polskiej”:

Dodatek literacki grupy putkownikéw
Do codziennej tabeli zwigzku komornikéw.®

Wydaje sie rzeczg pewna, Zze dziennik otrzymywat subwencje
takze z innych zrédet (m.in. drukowany byt w panstwowej’
drukarni), niekoniecznie legalnych, jakimi w koncu byty ogto-
szenia. Sytuacja jego nie byta jednak tatwa takze i z tego
powodu, ze 15 lipca tegoz samego 1926 roku pojawit sie
w Warszawie ,,Glos Prawdy” — dziennik, ktory oddzielit sie

58 ,,Gazeta Polska” nr 4, 4 1 1930.
5 ,,Wiem Wszystko” nr 3, 9 Il 1936
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od tygodnika o tej samej nazwie, wstawionego jako najbar-
dziej bojowy organ prasowy pitsudczykow, gtéwnie dzieki nie
przebierajacej w stowach publicystyce Wojciecha Stpiczynskie-
go. On sam zostat naczelnym redaktorem nowego pisma, majac
jako zastepce Bogustawa Miedzinskiego. ,,Gtos” byt znacznie
$ci$lej niz ,,Epoka” — przynajmniej w pierwszym okresie jej
istnienia — zwigzany z obozem pitsudczykowskim, o czym
Swiadczyty nie tylko nazwiska kierownikéw pisma, ale tez
i wspdtpraca redakcyjna Ignacego Matuszewskiego, Franciszka
Paschalskiego czy Juliusza Kadena-Bandrowskiego (prowadzit
dziat literacki ,,Gtosu”), niemniej jednak to wtasnie ,,Epoce”
przypadly w udziale beneficja rzgdowe. By¢ moze zawazyt tu
po prostu fakt, iz ukazata sie jako pierwsza, a moze czynni-
kom decydujgcym zalezato na przywigzaniu do siebie redak-
cji, ktorej cze$¢ byta jednak reprezentantem stosunkowo auto-
nomicznej sity, jakg przed zamachem stanowity kregi rady-
kalnej inteligencji. Oba dzienniki wprawdzie oficjalnie wspot-
pracy nie deklarowaly —moczywiscie tez nie polemizowaty
z sobg — ale niektére osoby (m.in. Julian Husarski, Adam
Uziembto) pisywaty i w jednym, i drugim. Przez prowadzenie
pism w odmiennych do$¢ wyraznie modelach unikano tez, jak
sie wydaje, mimowolnej konkurencji. ,,Epoka” byta pismem
0 niewielkim formacie, skromnej szacie graficznej, z duzym
na ogo6t artykutem wstepnym na pierwszej stronie, bez ilu-
stracji — stowem, redagowana byta jako pismo stricte poli-
tyczne, choé¢ zdecydowana przewage nad komentarzami i pu-
blicystyka miaty w niej materiaty informacyjne. ,,Gtos Praw-
dy” drukowany byt w duzym formacie, na sze$cioszpaltowych
kolumnach, z czerwonym tytutem i ilustracjami na pierwszej
stronie — a wiec formuta redakcyjna blizsza byta dziennikom
popularnym, poza tym nie unikano tez tam materiatéw o cha-
rakterze sensacyjnym.

Mimo istniejacych zwigzkéw miedzy obu wydawnictwami
1 oczywistej wspdlnoty politycznej nie byty one jednak tozsa-
me i np. w ,,Epoce”, wywodzgcej sie wprost z liberalnego ,,Ku-
riera Polskiego”, raczej nie moégtby ukazaé¢ sie artykut Igna-
cego Matuszewskiego, w ktérym ten wybitny dziatacz pitsud-
czykowski pisat: ,,Jezeli szuka¢ analogii dla ruchu faszystow-
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skiego w stosunkach polskich — to analogie te — badzmy
szczerzy — znalez¢ mozna jedynie w obozie pitsudczykow”
i zwracat sie do endecji: ,,Zdejmijcie czarng bielizne [...].
IdZcie tam, gdzie jest wasze miejsce. ldzcie na Awentyn.” &
Wiosng 1927 roku zwierzchnictwo nad ,,Epoka” przejeta Partia
Pracy, propitsudczykowska formacja przedmajowa, kierowana
przez Mariana Zyndram-Kosciatkowskiego, ktéry tez stanat
na czele komitetu redakcyjnego, a na funkcje naczelnego re-
daktora powrdcit Stefan Grostern, co podkreslito rodowod
dziennika. W tonie samego obozu rzgdzacego pozycja obu
pism nie byta catkowicie jasna, a spowodowat to zwrot doko-
nany przez Pitsudskiego juz jesienig 1926 roku, gdy udat sie
on do Nieswieza i nawigzal osobisty kontakt z dziataczami
konserwatywnymi. Wprawdzie zaréwno ,,Epoka” — przez Ko-
Sciatkowskiego i Kazimierza Bartla, jak i ,,Gtos Prawdy” —
przez Miedzinskiego i Matuszewskiego zwigzane byty bezpo-
Srednio z najwyzszymi kregami pitsudczykowskiego wtajemni-
czenia i O6wczesnej elity wiadzy, jednak oba reprezentowaly
te nurty w sanacji, ktdre w owym okresie przeciwne byly
»wariantowi ziemianskiemu”. Niemniej jednak opinia publicz-
na, a w kazdym razie prasa opozycyjna traktowaly je jako
,»organy miarodajne” sfer rzadzacych, co spowodowato nawet
oficjalne dementi ze strony rzecznika Rady Ministrow, ktore
dotyczyto bezposrednio ,,Gtosu Prawdy” 6. Nawigzywanie do
tradycji obozu belwederskiego, do jego radykalnych i socjali-
zujacych komponentow, nie byto na reke Pitsudskiemu i coraz
wyrazniej formujacej sie tzw. grupie putkownikéw, przeja-
wiajacej najsilniejsze sklonnosci autorytarne, przede wszyst-
kim dlatego, iz nadawato catej sanacji nazbyt czerwone kolo-
ry, a przeciez nie dazyta ona bynajmniej do zadnych prze-
ksztatcen ustrojowych i poparcie ze strony warstw uprzywile-

8 J. Oginski [Ignacy Matuszewski], Maskarada, w: ,,Gtos Praw-
dy” nr 76, 29 1X 1926.

6l ,,Wobec licznych zapytan, kierowanych z réznych stron do
przedstawicieli Rzadu, podaje sie niniejszym do wiadomosci, ze
dziennik «Gtos Prawdy» nie jest w zadnej mierze wyrazem pogla-
déw sfer rzadowych i ze Rzad zadnej odpowiedzialnosci za enun-
cjacje «Gtosu Prawdy» nie ponosi” — ,,ABC” nr 57, 27 1l 1927.
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jowanych byto dla niej waznym atutem w okresie stabilizo-
wania wladzy. Kota konserwatywno-ziemianskie, ktére jako
pierwsze z klasycznej prawicy podjety wspotprace z Pitsud-
skim, stanowity w ramach catego obozu rzgdzacego silng gru-
pe nacisku i nie zamierzaly rezygnowac¢ ze swej pozycji. Solg
w oku staty sie dla nich resentymenty antyobszarnicze, anty-
kapitalistyczne i antyklerykalne z réznym nasileniem ujawnia-
jace sie w ,,Epoce” i ,,Glosie Prawdy”; resentymenty, z kto-
rymi splecione byly takze rozgrywki toczace sie w tonie sana-
cji. Totez w poczatku 1929 roku konserwaty$ci — i to piérem
jednego ze swych najwybitniejszych reprezentantéw — otwar-
cie i publicznie szantazowali egzekutywe sanacyjng: ,,W zwigz-
ku z ostatnig kampanig prasowa [w sprawie odejscia z rzadu
min. Meysztowicza — A.P.] — pisat Zdzistaw Lubomirski —
stwierdzi¢ musimy, ze jezeli czynniki miarodajne nie zapro-
wadzg tadu w swojej prasie, to twdrczos¢ obozu wspoétpracu-
jacego z rzadem i powaga obecnego gabinetu zmaleje ze szko-
da dla dobra panstwa.” & Za grozbg tg poszly takze konkretne
decyzje: 19 stycznia zarzad Stronnictwa Prawicy Narodowej
postanowit cofng¢ subwencje dla obu dziennikéw.8 Jednoczes-
nie grupa putkownikdéw, ktéra w konflikcie z innymi gtdwny-
mi komponentami sanacji parta do catkowitego przejecia o$rod-
kow dyspozycyjnych obozu, pozbawiona byta wtasnego dzien-
nika i tylko czesciowo mogta korzysta¢ z pisma redagowanego
przez Stpiczynskiego, podczas gdy ,,Epoka” znajdowata sie
w zasiegu Kosciatkowskiego i Zwigzku Naprawy. Utworzenie
rzadu Kazimierza Switalskiego (14 kwietnia 1929) otworzyto
przed nig daleko idace mozliwosci, takze w akcji prasowej,
i w ciggu lata tegoz roku rozpoczeto przygotowania do reorga-
nizacji prasy warszawskiej popierajacej rzad i w taki czy inny
sposob zaleznej od administracji panstwowej. Wedle Roberta
Kaeppelina, warszawskiego korespondenta Agencji Havasa, na
0og6t dobrze zorientowanego w kulisach polskiej polityki we-
wnetrznej, Ignacy Matuszewski przygotowatl projekt daleko
idgcych zmian, ktére mialy obejmowaé cofniecie subwencji

62 ,,Dzien Polski” nr 4, 4 1 1929.
63 Antoni Czubinski, Centrolew, Poznan 1963, s. 127.
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i pomocy dla ,,Gtosu Prawdy”, ,,Epoki”, ,,Kuriera Polskiego”,
»Polski Zbrojnej” i agencji prasowych ATE, PAP i Press oraz
utworzenie na ich miejsce ,wydawnictwa prasowego wzoro-
wanego na berlinskim Ullsteina [...]. To przedsiebiorstwo mia-
toby jedng agencje informacyjng i jedng gazete.” 8 Na szefa
nowej placéwki desygnowano Adama Koca — rok wczes$niej
przeniesionego z Il Oddziatu do ,roboty cywilnej” — ktory
w pazdzierniku ukonczyt dziatania przygotowawcze. Trudno
powiedzie¢, czy putkownicy wycofali sie — lub zostali zmu-
szeni do rezygnacji — z realizacji catosci programu Matuszew-
skiego, czy tez Kaeppelin nie miat dokiadnych informacji,
w kazdym razie zmiany objety likwidacje ,,Gtosu” i ,,Epoki”
i utworzenie na ich miejsce nowego dziennika — ,Gazety
Polskiej” — ktéry miat sta¢ sie na lat dziesie¢ centralnym,
cho¢ nieoficjalnym, organem pitsudczykéw. Moze byt to przy-
padek, a moze dziatanie skoncertowane, ale pojawienie sie
»Gazety Polskiej” zbiegto sie z brutalng ofensywg pitsudczy-
kow na parlamentaryzm polski: 31 pazdziernika 1929 roku
w dzien po ukazaniu sie pierwszego numeru nowego pisma
nastapito stynne najscie uzbrojonych oficeréw na gmach sejmu,
ktore byto pierwsza wielkg konfrontacjg opozycji i najbar-
dziej skrajnych elementéw pitsudczyzny.

Powstanie ,,Gazety Polskiej” otwiera nowy rozdziat w dzie-
jach warszawskiej prasy pitsudczykowskiej, lecz zanim przejde
do omoéwienia go, trzeba przedstawi¢ inne jeszcze aktywa pra-
sowe obozu sanacyjnego lat 1926—1929, ktdre nie ograniczaty
sie przeciez do obu opisanych dziennikdw.

Z racji osobistego — i bardzo giebokiego — zaangazowania
sie Pitsudskiego w sprawy wojska i obronnosci kraju (uwazat
sie przeciez za zoinierza raczej niz za polityka) ani sam wédz
obozu belwederskiego, ani jego najblizsi podkomendni nie
mogli nie zwrdci¢ uwagi na ukazujacy sie w Warszawie ogol-
noinformacyjny dziennik ,,Polska Zbrojna”, przeznaczony dla
oficeréw i podoficerow WP. Dziennik ten zalozony zostat
w 1921 roku z inicjatywy kpt. Remigiusza Kwiatkowskiego —
ktory juz w 1919 roku jako naczelnik Wydziatu Informacyjno-

64 Archives Nationales, Havas 5AR 396.
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-Prasowego Ministerstwa Spraw Wojskowych zamierzat wy-
dawa¢ pismo codzienne — a w zgodzie z dzialalnoscig gen.
Wiadystawa Sikorskiego, 6wczesnego ministra Spraw Wojsko-
wych. Zmierzal on bowiem do unifikacji korpusu oficerskiego
(wywodzacego sie z trzech armii panstw rozbiorowych i kadry
legionowej) oraz — jak sgdzi Roman Wapinski — ,,wyrwania
czesci korpusu oficerskiego spod wpilywéw endecji i sprzy-
mierzonych z nig sit i przeksztatcenia go w monolit polityczny,
ktéory w razie potrzeby stanowi¢ moze podstawe dziatania
w sferze wewnetrznego zycia politycznego” & Wprawdzie
dziennik nie byt oficjalnym organem MSWojsk. i formalnie
witascicielem jego zostat Kwiatkowski, niemniej jednak kie-
rownictwo resortu miato decydujacy wpityw zaréwno na linie
polityczng, jak i na obsade personalng ,,Polski Zbrojnej”. Nie
oznaczato to, ze redaktor naczelny i wydawca w jednej osobie
nie popadat w konflikty z aktualnymi zwierzchnikami mini-
sterstwa, zwtaszcza ze przez diugi okres trzymatl sie blisko
gen. Sikorskiego. | tak np. w czerwcu 1923 roku, po odejsciu
Pitsudskiego do ,,samotni w Sulejéwku”, za artykut Armia
bez wodza minister Stanistaw Szeptycki skazat Kwiatkowskie-
go na areszt domowy.® Naciski ze strony antypitsudczykow-
skich czynnikéw w ministerstwie wywarty, jak sie wydaje, po-
zgdany skutek i ,,Polska Zbrojna” nie ,,wychylata” sie juz
wiecej, a nawet z premedytacjg pomijata nazwisko Pitsud-
skiego i imprezy, w ktorych brat udziat. Na przykiad
w 1925 roku rocznice wymarszu kompanii kadrowej z krakow-

skich Oleandréw — ktéra byta oficjalnym Swietem legiono-
wym — przypomniano tylko w krétkiej notatce na 7 stronie
pisma.

Wnet po zamachu majowym na czele redakcji stanat
kpt. Alfred Birkenmajer, nalezgcy do Scistego grona kierow-
nikow akcji prasowo-propagandowej pitsudczykow (m.in.
w 1928 roku zostat kierownikiem Biura Prasowego Komitetu
Wyborczego BBWR), ktéry po ,,usanowaniu” dziennika prze-
kazat prowadzenie ,,Polski Zbrojnej” kpt. Stanistawowi Poraj-

6 R. Wapinski, Wtadystaw Sikorski, s. 111.
e ,,Glos” nr 67, 9 VI 1923.
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-Kozminskiemu. W marcu 1927 pismo zakupit Maciej
T. Kuhnke, byty skarbnik POW i mason, a 1 grudnia tegoz
roku redakcje przejat Wiadystaw L. Evert, dziennikarz zwig-
zany z propitsudczykowskimi ugrupowaniami centrowo-lewi-
cowymi. Nowy szef zreorganizowal i powaznie rozbudowat
wydawnictwo, ktore oczywiscie $cisle zostalo podporzadko-
wane wojskowemu zwierzchnictwu reprezentowanemu w pis-
mie przez mjr. Sztabu Generalnego Jozefa Englichta; biezg-
cymi pracami kilkunastoosobowego zespotu redakcyjnego kie-
rowat sekretarz redakcji Jerzy Krygier, a publicystyke poli-
tyczng prowadzit Zenon Wyrzykowski. Z uwagi na role woj-
ska w systemie rzagdéw pomajowych67 ,,Polska Zbrojna” zy-
skata powaznag pozycje polityczng na forum ogo6lnokrajowym,
a apogeum jej wptywow i znaczenia miato nastgpi¢, gdy po
Smierci Pitsudskiego stata sie wyrazicielem opinii Generalne-
go Inspektora Sit Zbrojnych Rydza-Smiglego. Wprawdzie
»Polska Zbrojna” nie byta szerzej kolportowana — w kazdym
razie do 1935 roku — na terenie stolicy, gdyz znaczna czes$¢
jej naktadu byta prenumerowana przez caly korpus oficerski
i biblioteki jednostek wojskowych, ale po 1926 roku stata sie
dziennikiem zauwazalnym w Warszawie i traktowanym na
réwni z czotlowymi pismami politycznymi. Stata sie tez oczy-
wiscie waznym punktem na mapie prasowej pitsudczykow
i szybko potozyli na niej swa reke putkownicy: blisko zwiag-
zany z Miedzinskim ptk Leon Putawski wykupit wydawnictwo
z rgk spadkobierczyn zmartego w 1928 roku M. T. Kuhnkego
(umowe zawarto 8 stycznia 1930, a wiec w ponad dwa mie-
sigce po ukazaniu sie ,,Gazety Polskiej”).

Jesli powstanie ,,Nowego Kuriera Polskiego” nie miato
wiekszego wpitywu na pozycje ,Kuriera Porannego”, jako
gtéwnego dziennika kregu dziataczy bliskich Marszatkowi
i forum wystapien samego Pitsudskiego, to pojawienie sie co-
dziennego ,,Glosu Prawdy” i zmiany, ktére niedtugo potem

Usankcjonowang formalnie w art. 3 Konstytucji z 1935 r., kt6-
ry wymieniat sity zbrojne jako jeden z pieciu — po rzadzie i par-
lamencie, a przed sgdownictwem i kontrolg panstwowg — naczel-
nych organdéw panstwa.
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nastapity w dzienniku kierowanym przez Stefana Grosterna,
postawity Feliksa Fryzego w nowej sytuacji — pismo jego
utracito faktyczny monopol na reprezentowanie w warszaw-
skiej prasie codziennej pogladéw grupy legionowo-peowiac-
kiej, z ktérg zwiazki miaty charakter bardziej koniunkturalny
niz ideowy, gdyz pod tym wzgledem znacznie blizsze mu byty
propitsudczykowskie kregi liberalnej inteligencji niz radykalni
i skrajni publicysci, tacy jak Stpiczynski czy Miedzinski. Be-
dac powszechnie traktowany jako organ belwederski, cho¢
oczywiscie nie nosit stempla oficjalnego pisma obozu rzadza-
cego, ,,Kurier Poranny” nie ze wszystkim i nie kazdemu spo-
§rod pitsudczykow chciat sie odda¢ na ustugi. Znany jest np.
jego konflikt z Miedzinskim, jako ministrem Poczt i Telegra-
fow, ktéry doprowadzit do ostrych atakéw ,,Epoki” i ,,Gtosu
Prawdy” na wydawce ,,Kuriera” 68, znana tez konieczno$¢ wy-
wierania specjalnego nacisku na dziennik, aby nie publikowat
on wystgpien opozycyjnych politykéw ze stronnictw lewico-
wych €. Jak Swiadczy pézniejsza o lat przeszto dziesie¢ relacja,
Partia Pracy Mariana Zyndram-Kosciatkowskiego podejmo-
wata préby nawigzania S$cistych kontaktow z ,,Kurierem?”,
w ktdrym Fryze ,szedt chetnie na te koncepcje”, ale ,,oporne
stanowisko zajagt redaktor polityczny $p. Ehrenberg” 10 Miat
~Kurier” te przewage nad innymi dziennikami pitsudczykow-
skimi, iz byt wydawnictwem niezaleznym finansowo, cieszg-
cym sie znaczng popularnoscia w Warszawie (oba wydania
tacznie przekraczaty 50 tys. egzemplarzy), rozszerzajacym za-
sieg swego oddziatywania na prowincje (m.in. rozpoczeto wy-

8 Znany z radykalnych sformutowan Stpiczynski pisat m.in.:
»orgia cynizmu zarobkujgcego na lewicowosci p. Fryzego, rozpar-
tego na dwoch dziennikach przedsiebiorcy [..] p. Fryze wcale do-
brze zarabiat na reprezentowaniu przez ditugi czas pitsudczyzny
i dzisiaj ciggle, korzystajac z naszej dyskrecji i braku jakiejkol-
wiek tendencji handlowo-konkurencyjnej, usituje podtrzymywac
swoje wptywy z Pitsudskiego” — ,,Gtos Prawdy” nr 103, 14 VI 1927.

® Rozmowa K. Switalskiego z K. Ehrenbergiem z 24 X1 1927 —
AAN, Akta szczgtkowe 88/11, akta K. Switalskiego 69 k. 79.

M L. R-dt, Z przezy¢ zwigzanych z ,Kurierem Porannym?”, w:
»Kurier Poranny” nr jubileuszowy, luty 1939, s. 16.



Dzienniki polityczne

dawanie mutacji lubelskiej, obejmujacej takze Wolyn). Nie
mozna wiec bylo postgpi¢ z nim tak bezceremonialnie, jak
postapiono z dziennikami Stpiczynskiego i Grosterna, gdy zna-
lazty sie poza ,linig” zwycieskiego grona putkownikow,
a w kazdym razie przejecie niezle prosperujgcego pisma wy-
magatoby duzych naktadoéw finansowych. Nie mozna byto przy-
najmniej tego zrobi¢ w okresie prosperity, gdy ,,Kurier Po-
ranny” i jego popotudniowe wydanie znajdowaty si¢ w grupie
stotecznych dziennikéw o najwyzszym naktadzie, a dochody
pozwalatly nie tylko na swobode redakcyjng, ale takze — jak
woéwczas powszechnie twierdzono — na rozrzutny tryb zycia
zarowno Fryzego, jak i jego ziecia, a zarazem wieloletniego
administratora wydawnictwa — Palemona Magnuskiego. Wy-
dawcy dziennika z Marszatkowskiej wzieli tez udziat w boomie
inwestycyjnym, ktéry pozwolit wielu dziennikom polskim na
modernizacje parku maszynowego, powiekszenie asortymentu
prac drukarskich, budowe gmachéw, zwiekszenie objetosci
pism. Podobnie jak inny warszawski potentat prasowy, kon-
cern ,,czerwoniakéw”, takze ,,Kurier Poranny”, liczac na dtu-
gotrwalg koniunkture wydawnicza, zaciggnagt powazne pozycz-
ki w sterowanym przez pitsudczykéw panstwowym Banku
Gospodarstwa Krajowego. Tymczasem zamiast niej nadciggat
kryzys gospodarczy, ktory z calg sitg uderzyt w ruch wydaw-
niczo-prasowy: spadt kolportaz, ogtoszenia i reklamy zaczety
naptywa¢ w zmniejszonej iloSci. By¢é moze swoja role odegrato
tez zaangazowanie sie ,,Kuriera” po stronie rzadu, ktérego
posuniecia w drugiej potowie 1930 roku — a wiec wtedy, gdy
skutki kryzysu byty juz dotkliwie odczuwalne — nie cieszyty
sie bynajmniej powszechnym poparciem warszawskiej opinii
publicznej i stotecznej ulicy, na ktérej dziennik miat sporo
nabywcow. Koniecznos¢ sptaty dtugdédw i obstuga pozyczki nad-
szarpnety kase wydawnictwa i latem 1931 roku byto juz ta-
jemnica poliszynela, ze dziennik Fryzego znalazt sie w powaz-
nych trudnosciach finansowych, a stracit tez na atrakcyjnosci
po odejsciu — do ,,Gazety Polskiej” — schorowanego juz po-
waznie Ehrenberga. Skorzysta¢ z tej sytuacji zamierzali poli-
tycy szukajacy mozliwos$ci przejecia znanego i zadomowionego
wséréd warszawiakow tytutu, co byto inwestycjg znacznie pew-
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niejsza niz zaktadanie nowego pisma. Prébe takg podjat po-
dobno gen. Wiadystaw Sikorski.7L Dziwne bytoby jednak, gdy-
by pitsudczycy pozwolili na przejecie dziennika przez jednego
ze swoich najbardziej nieprzejednanych przeciwnikow, tym
bardziej ze dysponowali mozliwo$ciami nieporéwnywalnie
wiekszymi niz Sikorski, nawet z jego zwigzkami z francuskimi
kotami wojskowymi i przemystem zbrojeniowym 11l Republiki.

W grudniu 1931 roku Sad Okregowy w Warszawie zatwier-
dzit ugode miedzy Fryzem a jego wierzycielami co do poste-
powania zapobiegawczego upadtosci firmy, jednak w ciagu na-
stepnych miesiecy pod naciskiem — jak mozna sadzi¢ —
niektorych grup pitsudczykowskich wierzyciele zmienili swoje
stanowisko i 19 wrzes$nia 1932 tenze sad ogtosit upadtos¢ firmy
»Drukarnia Rotacyjna F. L. Fryze”, a syndykami masy upadito-
Sciowej zostali dwaj byli legionisci: mjr inz. Julian Borek-
-Borecki i adw. Jozef Wasserberger. Zrazu Wiadystaw Witoch,
szwagier Fryzego i znany dziennikarz warszawski, usitowat
przeja¢ wydawnictwo, tworzac spotke wydawniczg ,,Byt”
i obejmujagc kierownictwo dziennika, ale kuratorzy i syndycy
masy upadto$ciowej nie wyrazili na to zgody i wydzierzawili
pismo Stotecznej Spdice Wydawniczej, w ktorej 25°/# udziatow
posiadat Wincenty Rzymowski (w tym czasie pracujacy w kon-
cernie prasy czerwonej), a kierownictwo sprawowata Janina
Hotéwkowa, wdowa po jednym z wybitniejszych dziataczy
pitsudczykowskich. Finatem tej calej kombinacji — z ktdrg
Fryze nigdy sie nie pogodzit i na drodze sgdowej bezskutecz-
nie usitowat odzyskac¢ swojg wtasnos¢ — byto powierzenie sta-
nowiska redaktora naczelnego ,,Kuriera” Wojciechowi Stpi-
czynskiemu. Cokolwiek by opozycja moéwita przedtem o roli
»Kuriera” w obozie rzadzacym i cho¢ dziennik byt — prawdo-
podobnie szczerze, a na pewno giteboko — propitsudczykowski,
przejecie go przez Stpiczynskiego oznaczato catkowite, i to nie
tylko pod wzgledem gtoszonych pogladoéw, wejscie w orbite
sanacyjng. Tak skonczyt sie ,,flirt” Fryzego z pitsudczykami.
Ale nie zakonczyta sie walka prasowa — czy raczej walka
0 prase — wewnatrz obozu sanacyjnego. Stpiczynski, tak bru-

71 B. Krzywobtocka, Chadecja..., s. 251.
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talnie potraktowany w 1929 roku, wcale nie myslat o pdjsciu
na ugode z putkownikami i podporzadkowaniu sie Miedzin-
skiemu, dyrygentowi ich warszawskiego oddziatu prasowego.
Najwiekszg sita Miedzinskiego byta jednak nie ,,Gazeta Pol-
ska” ani tym bardziej ,,Polska Zbrojna”, lecz koncern prasy
czerwonej, o ktorego catkowite opanowanie walczyt rok po
tym, gdy Stpiczynski wydart Fryzemu dobro nalezace od pieé-
dziesieciu pieciu lat do jego rodziny.

Juz sam fakt likwidacji ,,Epoki” i ,,Gtosu Prawdy” Swiad-
czyt o tym, iz wewnatrz obozu sanacyjnego — nawet jezeli
nie bedziemy bra¢ pod uwage konserwatystow i innych mniej
lub bardziej koniunkturalnych aliantow — panowaly stosun-
ki wcale nie sielankowe. Spory i walki w nim toczone przed
Smiercig Jdzefa Pitsudskiego sg wcigz, niestety, stabo zbada-
ne, w czym walna zastuga ich koteryjnego — a wiec niepu-
blicznego — charakteru. Takze aktywno$¢ prasowo-wydawni-
cza pitsudczykow, szczeg6lnie w okresie 1930— 1936, wymaga
diugiej jeszcze i nietatwej penetracji. | tak np. trudno precy-
zyjnie stwierdzi¢, czy i w jakim zakresie dziennik przejety
przez Stpiczynskiego byl konkurentem wobec ,,Gazety Pol-
skiej”, cho¢ znane sg polemiki miedzy nimi; nie udato mi sie
tez znalezé dowodu na fakt — przez niektérych 6wczesnych
obserwatorow nie podawany w watpliwo$¢ — ze rozbieznosci
te to tylko wynik przemyslanego podziatu rél i rzekome réz-
nice wynikaly z taktyki dziatlan propagandowych pitsudczy-
koéw, a nie z podziatbw miedzy poszczegélnymi grupami skta-
dajagcymi sie na ob6z belwederski. Osobiscie sadze, ze we-
wnatrz najwyzszych jego kregow toczyta sie — juz przed ro-
kiem 1935 — walka, ktéra znajdowata odbicie na tamach pra-
sy, a i sama prasa byta jednym z pdl, na ktérych jag toczono.
Z tego punktu widzenia ponowne pojawienie sie na warszaw-
skim rynku wydawniczym Wojciecha Stpiczynskiego, i to ja-
ko szefa dziennika cieszgcego sie znaczng popularnosciag, byto
bramka strzelong Miedzinskiemu, nalezagcemu do tych, ktdrzy
mocno dzierzyli wowczas ster wiadzy i krolowali — pod prze-
wodem Walerego Stawka — w otoczeniu Marszatka, coraz bar-
dziej schorowanego i coraz rzadziej interweniujgcego osobiscie
w bieg wydarzen wewnetrznych. Jednakze —e wedtug niekto-
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rych informacji — za Stpiczynskim, ktory finansowego udziatu
w wydawnictwie nie posiadal, stat Bronistaw Pieracki, oéw-
czesny minister spraw wewnetrznych72 majgcy duze ambicje
polityczne i duze mozliwosci dziatania. Ale przeciez nie jest
jasne, jak mégt wykorzystywac¢ dziennik majacy opinie ,lewi-
cowego” — on, ktéry byt wéwczas ,,pierwszym policjantem
Rzeczypospolitej”? Czy byta to tylko czysta gra? A moze atut,
na wytozenie ktdrego jeszcze wtedy czas nie nadszedi?

W kazdym razie ,,Kurier Poranny”, w zgodzie ze swg wielo-
letnig juz tradycjg, uwazany byt za reprezentanta ,lewicy sa-
nacyjnej”, o czym S$wiadczyty takie niewatpliwe fakty, jak
stata z nim wspotpraca Tadeusza Boya-Zelenskiego czy zaanga-
zowanie sie i w dzienniku, i w spétce go wydajgcej Wincente-
go Rzymowskiego, o ktérym krazylty wprawdzie nie zawsze
przychylne opinie i3 ale ktéry trzymat sie linii radykalnej in-
teligencji i wraz z jej znaczng czescig przechodzit ideowe ewo-
lucje. Byt wszakze ,,Kurier” znacznie bardziej sanacyjny niz
lewicowy, zwitaszcza iz Stpiczynski, predki w stowach, byt
takoz zwolennikiem radykalnego dziatania i wytrwalym zwo-
lennikiem rzgdzenia sitg. On takze, jako jeden z pierwszych,
postawit na gen. Rydza-Smigtego i bodaj tylko ,,Polska Zbroj-
na” — po objeciu redakcji w 1933 roku przez mjr. Karola Koz-
minskiego — mogta rywalizowa¢ z ,,Kurierem” w lansowaniu
osoby przysztego szefa GISZ-u, marszatka Polski i ,,Pierwsze-
go Dostojnika Panstwa po Panu Prezydencie Rzeczypospolitej”.
Miat wiec ,,Kurier” jakby dwa oblicza: jedno — postepowe
i liberalne w sferze spraw dotyczacych kultury, obyczajowosci,
stosunkéw spotecznych, a nawet gospodarczych, i drugie —
autorytarne w sferze polityki.

»Gazeta Polska”, ktérej kierownictwo po odejsciu w 1931
roku Adama Koca — na stanowisko ministra skarbu — spra-
wowatl Ignacy Matuszewski, a de facto tandem Matuszewski-
-Miedzinski, byta od momentu powstania traktowana jako or-

72 Stanistaw Mackiewicz, Za kulisami polityki ostatnich lat, w:
»Stowo” (Paryz) nr 20, 30 V 1940.

B ,,Rekin dziennikarski, piszacy byle co, byle gdzie, byle ptaci-
li” — Jan Lechon, Dziennik, Londyn 1967, t. I, s. 231.
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gan rzadu, centralne pismo codzienne BBWR i reprezentant
grupy putkownikéw. Cho¢ ani oficjalnie, ani formalnie nomi-
nacji na zadne z tych stanowisk nie ogtoszono, opinia ta zgod-
na byta z rzeczywistoscig, bowiem poczawszy od okresu przy-
gotowan do ,wyboréw brzeskich” i walnej rozprawy z opo-
zycja grupa ta obsadzita czotowe teki w rzadzie i stanowiska
w Bezpartyjnym Bloku. Jak sie wydaje, takze ,,Polska Zbroj-
na” znalazta sie w zasiegu jej oddziatywania, cho¢ w tym przy-
padku gtos decydujgcy nalezat do czynnikéw wojskowych,
szczegblnie po ustgpieniu z kierownictwa redakcji Everta.
Oczywiscie dziennik zajmujacy tak eksponowana pozycje, jak
»Gazeta Polska”, nie mdgt sili¢ sie na ton zbyt lekki i formute
redakcyjng zbyt popularng. Wydawcy nie aspirowali tez do
konkurowania na rynku prasy informacyjno-sensacyjnej i kon-
tentowali sie nakiadami w granicach 20—30 tys. egzemplarzy,
ktorych znaczna cze$¢ rozpowszechniana byta poza Warszawa.
Starali sie natomiast o utrzymanie wysokiego poziomu w dzia-
tach publicystycznych, spoteczno-gospodarczych i kulturalnych,
co udawato im sie bez wiekszego trudu, gdyz mimo deficytow
wydawnictwu nie brakowato gotéwki na optacanie mniej lub
bardziej statych wspotpracownikdéw, posiadanie rozbudowanej
sieci korespondentéw zagranicznych, dysponowanie bogatym
serwisem informacyjnym. Skiad personalny ,,Gazety” byt bar-
dzo stabilny: technicznymi sprawami redakcji zawiadywali
Wactaw Lassota i Eugeniusz Szrojt, znaczacy gtos miat felie-
tonista Tadeusz Hiz, reportaz krajowy prowadzit Marek Sa-
dzewicz, syn stynnego Antoniego, zatozyciela endeckiej ,,Dwu-
groszowki”, ktéry w 1928 roku przeszedt do obozu sanacyjne-
go; samodzielng role w piSmie odgrywat Konrad Wrzos, ktéry
nawet przez przeciwnikéw politycznych uwazany byt za jed-
nego z najwybitniejszych dziennikarzy polskich, ale tez nie
wigzal sie z dziennikiem Matuszewskiego—Miedzinskiego na
state74 Dziat literacki oddany zostat niemal catkowicie w pacht

74 W latach 1931—1935 wspotpracowat z korespondentem agencji
Havasa, pisat korespondencje do paryskiego dziennika ,L’Intrasi-
geant”, byt tez zatrudniony w warszawskim biurze ,,IKC” (z kt6-
rego otrzymywat podobno iscie premierowskag pensje: 2800 zt mie-
siecznie) — Archives Nationales, Havas 5AR 327*
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skamandrytom (najpierw Lechon i Wierzynski, pozniej takze
Tuwim i Iwaszkiewicz — ale nigdy Stonimski!), ktérzy byli
wcigz kroélami literackiej ,,Warszawki”. Stowem, byta ,,Gazeta
Polska” jednym z najbogatszych informacyjnie — cho¢ zara-
zem najbardziej tendencyjnych — dziennikéw warszawskich,
jedng z najlepiej redagowanych polskich gazet politycznych,
a grupa putkownikéw decydowata nie tylko o jej tresci, ale
takze stata sie w 1933 roku faktycznym wtascicielem drukar-
ni, w ktorej dziennik swoj wydawata’

Rok 1935 powaznie zachwiat dotychczasowym uktadem sit
w fonie obozu rzadzacego, a co za tym idzie, takze w prasie
z tym obozem bezposérednio zwigzanej. Smieré Jézefa Pitsud-
skiego otworzyta faze otwartej — cho¢ w istocie przewazajaca
jej cze$¢ toczyta sie za kulisami — walki o sukcesje, a bez-
przyktadna kleska BBWR w wyborach parlamentarnych po-
tozyta kres wszechwtadzy putkownikéw. 13 pazdziernika 1935
rozpoczat urzedowanie gabinet pod kierownictwem Mariana
Zyndram-Kosciatkowskiego, majacy charakter gabinetu przej-
Sciowego, ale z przewaga czynnikow przeciwnych totalizacji
zycia politycznego, za$ w dwa tygodnie pdzniej Walery Sita-
wek rozwigzat BBWR: rozpoczat sie okres dekompozycji i fa-
za defensywna sanacji, ktéra trwa¢ miata blisko péttora roku.
Zmiany te najbardziej dotkliwie odczuta ,,Gazeta Polska”, ale
tez putkownicy nie stracili jeszcze nadziei na odzyskanie pet-
nej wiadzy i dziennik ich zajat stanowisko niechetne wobec
nowego gabinetu. Doszto do sytuacji, ktérg mato kto mogt so-
bie wyobrazi¢: 19 kwietnia 1936 numer ,,Gazety” zostat skon-
fiskowany za artykut samego Miedzinskiego, komentujacy zde-
cydowanie Kkrytycznie wobec rzadu krwawe wydarzenia
w Krakowie i Lwowie m— Rydz-Smigly miat mu odradzaé pu-
blikacje tego wystapienia® Dziennik putkownikéw jawnie juz
utracit piecze¢ ,,miarodajnosci”’, co zmusito m.in. ministra
spraw zagranicznych Jézefa Becka do zorganizowania potofi-

7 18 lipca 1933 Mieczystaw tubkowski sprzedat swojg Drukarnie
Wspotczesng spétce z o.0., ktérej zarzadca zostat ptk Leon Putaw-
ski, a prokurentem Jo6zef Chodak, obaj $cisle zwigzani z Miedzin-
skim.

7 Diariusz i teki Jana Szembeka, t. II, s. 165.
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cjalnej agencji Polska Informacja Polityczna, ktéra miata sta¢
sie kanatem informacyjnym i inspiracyjnym w zakresie poli-
tyki zagranicznej. W maju sformowano nowy gabinet — pod
przewodnictwem gen. Felicjana Stawoja Skitadkowskiego —
ktorego skiad byt $wiadectwem kompromisu miedzy bardziej
umiarkowang w dziataniu i nie tak skrajng w programie grupa
prezydenta Moscickiego i grupg gen. Rydza-Smigtego. Dla
,Gazety Polskiej” i jej kierownikow nadszed} czas ostatecznego
wyboru: albo podporzagdkowanie sie¢ nowej konstelacji, albo
trwanie we frondzie. W lipcu urlop od prac w dzienniku wziat
Ignacy Matuszewski: ,,By¢ moze — komentowat to wydarzenie
jeden z najbardziej wnikliwych obserwatoréw zycia politycz-
nego, publicysta syjonistycznego ,,Naszego Przeglagdu”, Bernard
Singer — ze z dniem odejscia Matuszewskiego «Gazeta Polska»-
odzyska oblicze pisma wyraznie rzadowego, ze odtad stgpaé
bedzie krok w krok zgodnie nie tylko z premierem, ale i z wi-
cepremierem [byt nim Eugeniusz Kwiatkowski — A.P.] [..].
Znowu pewnie urzednicy panstwowi bedg odwaznie i otwarcie
czyta¢ «Gazete Polskg»-, bez obawy, ze zostang posadzeni
o fronde wobec wicepremiera.” 77

Wakujacy po Miedzinskim fotel nieoficjalnego dyrygenta
prasy pitsudczykowskiej zamierzat obja¢ Stpiczynski, ktory
uzyskat nad putkownikami widoczng przewage: ,,Kurier Po-
ranny” mial przeciez swego czasu bezposrednie kontakty
z Kosciatkowskim, a wiec bardziej umiarkowanym skrzydtem
sanacji, a réwnoczesnie byt jednym z promotoréw akcji pro-
pagandowej Rydza-Smigtego. 20 czerwca 1936 utworzono przy
Urzedzie Prezesa Rady Ministrow Biuro do Spraw Specjal-
nych, ktérego kierownictwo powierzono Stpiczynskiemu, a miat
on, jak mozna sadzi¢, ambicje daleko wykraczajace poza te-
ren prasowy, choé¢ Biuro, na czele ktdrego stangt, powotano
zasadniczo dla zmontowania skutecznego aparatu propagando-
wego (krazyly tez pogtoski o zamiarach utworzenia Minister-
stwa Propagandy)® Kto wie, jak by daleko na tej drodze

77 Cyt. wg ,,Wiecz6r Warszawski” nr 195, 13 VIl 1936.
B ,,Nie chciatem — stwierdzit Stpiczynski — aby mianowano
mnie ministrem i wolatem obja¢ faktycznie ministerstwo politycz-

12 Prasa codzienna
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Stpiczynski zaszedt, gdyby nie gwaltowne pogorszenie sie sta-
nu zdrowia i $mier¢, ktéra zaskoczyta go w sierpniu 1936 ro-
ku podczas podr6zy do Francji, w ktorej miat przygotowacé
oficjalng wizyte Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych.
»Kurier Poranny” jednak mato nadawat sie — w istniejg-
cym sktadzie personalnym redakcji — na pismo majace repre-
zentowac¢ rzad i grupe Rydza-Smigtego, w ktérej coraz wyraz-
niej zaczely przewazaé¢ tendencje totalistyczne. Nawet Stpi-
czynski ,,trudno dawat sobie rade” — jak stwierdzit Rydz-
-Smiglty — z Rzymowskim® a po $mierci dotychczasowego
szefa kierownictwo pisma spoczeto w rekach Jana Czarnockie-
go i Rzymowskiego wiasnie, ktdrzy nie tylko zaliczali sig¢ za-
wsze do grona lewicowych pitsudczykoéw, ale obaj angazowali
sie w ciggu 1936 roku w dziatalno$¢ zmierzajaca do politycz-
nej konsolidacji partii i grup lewicowych, niezaleznie od miej-
sca, jakie one zajmowaly w generalnym podziale ,sanacja —
opozycja”. Jesieniag 1936 roku ataki na ,,Kurier” zaczety sie
nasila¢, a gtbwnym ich wykonawcg byt krakowski ,,IKC”, od
dawna juz ptynacy pod flagg grupy putkownikéw: ,,Rola «Ku-
riera Porannego«- w Polsce powinna by¢ — pisat dziennik Ma-
riana Dabrowskiego — wreszcie raz gruntownie os$wietlona!
Jest to bowiem prawdziwy unikat. Pismo rzekomo prorzado-
we bolszewizuje w gruncie rzeczy nasze zycie publiczne. Gtow-
ny filar tego dziennika — Wincenty Rzymowski, wspoétorga-
nizator i obronca czerwonego Zjazdu Literatdow we Lwowie,
jest dzi$, po Smierci dawnego redaktora naczelnego, faktycz-
nym dyktatorem dziennika.” & Wnet tez — chyba nie tylko
pod wptywem tego na poty denuncjatorskiego artykutu ,,IKC”
— rozeszty sie pogtoski 0 majacych nastgpi¢ zmianach w re-
dakcji, a jako kandydata na nowego kierownika wymieniano

ne bez tytutu [..] zamierzam [..] zebraé¢ grupe ludzi zaufanych
i stworzy¢ komitet porozumiewawczy w sprawach najistotniejszych
dla panstwa. Ten komitet bedzie czuwat nad caloscig prac rza-

du...” — cyt. wg: Henryk Gruber, Wspomnienia i uwagi (1892—
1942), Londyn 1968, s. 346—347.
M Diariusz i teki Jana Szembeka, t. Il, s. 284 (rozmowa J. Szem-

beka z E. Rydzem-Smigtym z 30 IX 1936).
& Cyt. wg ,,Goniec Warszawski” nr 298, 29 X 1936.
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Ferdynanda Goetla8, znanego ze skrajnie prawicowych prze-
konan. Ani te ataki, ani ostrzezenia — formutowane m.in. na
tamach dobrze zorientowanego w sanacyjnych kulisach tygod-
nika pod duzo mdéwigcym tytutem ,,Wiem Wszystko” & — nie
powstrzymaty prowadzacych dziennik od kontynuowania przy-
jetej linii: noworoczny artykut wstepny Jana Czarnockiego
wzywal do wspotpracy lewicy sanacyjnej z PPS i SL, a do
numeru na 18 stycznia przygotowano przychylne sprawozda-
nie z Kongresu SL. Tego byto juz za wiele. Numer zostat skon-
fiskowany, a 1 lutego, na okres przejsciowy, za biurkiem re-
daktora naczelnego zasiadt Goetel, wprowadzajac do redakcji
innego, znanego publicyste z obozu skrajnej prawicy sanacyj-
nej, Jana E. Skiwskiego. Rzymowski — ktéry juz latem 1936
roku odstgpit swoje udzialy w spoice, jak sie wydaje Zdzista-
wowi Grabskiemu, bliskiemu Rydzowi — i Czarnocki ustgpili
z pisma. Zmiane te goracym aplauzem przyjeta ,,Polska Zbroj-
na”: ,,Z gteboka radoscia dowiadujemy sie, ze redakcje «Ku-
riera Porannego»- objat z dniem 1 lutego nasz kolega Ferdy-
nand Goetel [...]. Kolega Goetel przejmuje to wskazanie, dane
nam przez naszych przetozonych i rozpracowane przez nas ja-
ko hasto «obrona narodowa wytyczng i prawem naczelnym»-.” 8
Dwa miesigce pdzniej ostatecznie redaktorem dziennika zostat
mianowany Ryszard Piestrzynski, poprzednio publicysta ,,Ku-
riera Poznanhskiego”, dziatacz ruchu mtodonarodowego i jeden
z wspottworcow prorzadowej secesji w nim: ,,...fachowy dzien-
nikarz z dobrym cenzusem — pisatl projektodawca jego kan-
dydatury Jan Hoppe — i nazwiskiem z kregéw wczorajszej
opozycji, a zatem dobry akcent prawdziwego zjednoczenia” 8
Tak oto ,,Kurier Poranny”, tradycyjny organ liberalnej inte-
ligencji, radykalny i pitsudczykowski, najstarszy z tej ,,parafii”
dziennik warszawski, przekazany zostat pod kierownictwo

ei Tamze nr 304, 4 X1 1936.

& ,,«Kurier Poranny» niepotrzebnie wdat sie w walke, ktéra m u-
si [podkr. oryg. — A.P.] skonczy¢ sie dlan przegrang” — ,Wiem
Wszystko” nr 49, 13 X11 1936.

&8 ,,Polska Zbrojna” nr 29, 2 1l 1937.

8 Jan Hoppe, Konflikty w fonie warszawskiej organizacji OZN,
w: ,Warszawa Il Rzeczypospolitej”, z. 3: 1971, s. 204.
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swych od dawna najbardziej zacietych przeciwnikéw. Zmiane
te podkreslito jeszcze wejscie do redakcji Klaudiusza Hraby-
ka, z tej samej grupy politycznej co Piestrzynski, wieloletnie-
go redaktora pism obozu narodowego z Krakowa i Lwowa,
ktory zostat redaktorem odpowiedzialnym za dzial polityki
wewnetrznej. Od tej pory ,,Kurier” stat sie postusznym orga-
nem prasowym ekipy marszatka Rydza-Smiglego i jak twier-
dzita katowicka ,,Polonia”, podczas gdy ,,Gazeta Polska” ,,uzy-
wana jest do wystgpien powazniejszych, do bardziej natomiast,
delikatnie moéwiac, pospolitych wyskokoéw przeznaczono reda-
gowany przez renegatow ze Stronnictwa Narodowego «Kurier
Poranny»” & Wstawit sie zwiaszcza ten dziennik nagonka na
wracajgcego z emigracji Wincentego Witosa, ktora wywotata
powszechne oburzenie nie tylko wsréd ludowcow i catej opo-
zycji, ale takze w warszawskim s$rodowisku dziennikarskim.

Wszystkie te zmiany i wolty polityczne rozpoczete w 1932
roku, zwitaszcza ze pierwsza z nich zbiegta sie z najostrzejsza
faza kryzysu, drogo kosztowaty dziennik: podczas gdy w la-
tach 1931—1932 nakitad jego wahat sie od 60 do 70 tys. egzem-
plarzy, to od roku 1933 zasadniczo nie przekraczat 30—40 tys.,
i to mimo posiadania doborowego zespotu redakcyjnego, atrak-
cyjnej szaty zewnetrznej i wybitnych wspoétpracownikow
w dziatach kulturalnych, m.in. Kazimierza Wierzynskiego, Ta-
deusza Boya-Zelenskiego, Jerzego Zagdrskiego. Trudno oczy-
wiécie mie¢ pewnos¢, ze pozostajac w rekach Fryzego nie po-
niéstby zadnych strat, wydaje sie jednak, iz firma, pod ktérg
przeszedt, nie przysparzata mu nowych czytelnikéw, a spowo-
dowata utrate wielu dawnych.

Smieré¢ Stpiczyriskiego, a wraz z nig utracenie przez ,Ku-
rier” bezposrednich zwigzkdw z elita wtadzy i wejscie na plan
pierwszy zespotu Czarnocki—Rzymowski pozwolity ,,Gazecie
Polskiej” szybko wréci¢ na miejsce czotowego dziennika pit-
sudczykéw, a Miedzinskiemu — ktérego w redakcji wzmocnit
ptk Mieczystaw Starzynski, jeden z trzech braci odgrywaja-
cych powazng role w obozie sanacyjnym (Stefan byt woéwczas
komisarycznym prezydentem m. st. Warszawy, Roman naczel-

« ,,Polonia” nr 5149, 16 Il 1939.
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nym dyrektorem Polskiego Radia) — odzyska¢ pozycje praso-
wego leadera obozu rzgdzacego. Posiadat on juz woéwczas, obok
»Gazety Polskiej”, dyspozycyjny wptyw na Drukarnie Wspot-
czesng, koncern prasy czerwonej, ktory dawat okoto jednej
pigtej do jednej czwartej catego nakiadu warszawskiej prasy
codziennej, oraz monopolistyczne przedsiebiorstwo kolportazu
»Ruch”. W grudniu 1937 roku ,,Gazeta Polska” zostata uznana
za oficjalny organ OZN — dziato sie to na krotko przed ustg-
pieniem Adama Koca ze stanowiska szefa Obozu — zapewne
w zwigzku z tym redakcje uzupetnit jako ,,dobry akcent praw-
dziwego zjednoczenia” kolejny dziennikarz wywodzgacy sie z se-
cesji z ruchu narodowego, szczegélnie blisko zwigzany z Hra-
bykiem wspéipracg we Lwowie, Zdzistaw Stahl. Gdy w rok
p6zniej Miedzinski, wybrany na marszatka Sejmu, opuscit pla-
cowke dziennikarska, jego miejsce w ,,Gazecie” zajat Starzyn-
ski, za$ Stahl awansowat na zastepce naczelnego.

Wstrzasy wewnetrzne obozu rzgdzacego ominety w zasadzie
wojsko — choé niektérzy wysuwali gen. Kazimierza Sosnkow-
skiego przeciwko Rydzowi-Smigtemu — ale ich reperkusje spo-
wodowaty takze pewne przesuniecia personalne w ,Polsce
Zbrojnej”. W koncu 1935 roku podporzadkowana zostata ona
bezposrednio Wojskowemu Instytutowi Naukowo-O$wiatowe-
mu, ktéry prowadzit takze catg dziatalno$¢ propagandowa, i na
czele pisma stangt pptk Adam Rudnicki, zastepca szefa WIN-O.
Ten z kolei odszedt z redakcji wraz z odejsciem Adama Koca
z kierownictwa OZN, a na jego miejsce powrocit Karol Koz-
minski, pisarz, beliniak i diugoletni kierownik referatu pra-
sowego MSWojsk. Po faktycznym rozbiciu grupy putkowni-
kéw i wobec pozycji, jakg zajat w aparacie wtadzy Rydz-Smi-
gty, ,,Polska Zbrojna” jako dziennik bezposrednio podlegty
wojskowemu nastepcy Pitsudskiego stata sie de facto gtow-
nym — obok ,,Gazety Polskiej” — reprezentantem sfer rzado-
wych. Rozbudowa lokalu i calkowita modernizacja urzadzen
drukarskich w 1937 roku byty tego skutkiem. Rozszerzono tez
sktad redakcji, powiekszono ilo$¢ korespondentéw zagranicz-
nych, starano sie pozyska¢ do statej wspotpracy znanych ludzi
piéra (m.in. dodatek literacki prowadzili Jerzy Pietrkiewicz
i Jan Dobraczynski, wspoétpracowat z nim Witold Gombro-
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wicz8®. W zgodzie z linig polityczng Rydza-Smigtego, ktéry
po 1936 roku stat sie leaderem zdecydowanie prawicowych
i na swoisty, militarny sposéb totalistycznych sit obozu rza-
dzacego, ,,Polska Zbrojna” byta eksponentem twardego kursu
wobec opozycji, zwtaszcza lewicowej.

W ten spos6b w ostatnich latach istnienia Drugiej Rzeczy-
pospolitej cata tréjka najbardziej reprezentatywnych warszaw-
skich dziennikéw sanacji wyznawata poglady prawicowe, moc-
no nasycone tendencjami autorytarnymi, sktonna byta do ko-
laboracji z wszelkiej masci odszczepiencami z obozu narodo-
wego i zazdro$nie strzegta monopolu wtadzy ,pitsudczykow
bez Pitsudskiego”. Zapanowata tez miedzy nimi petna har-
monia, skohczyty sie mniej czy bardziej wazne potyczki pole-
miczne. Je$li poréwnaé¢ ten stan ze stanem z roku 1926, gdy
miarodajnymi dla obozu sanacyjnego byty dzienniki o pro-
weniencji inteligencko-liberalnej, z silnie eksponowanymi
akcentami nawigzujacymi do tradycji lewicowych, gdy pisali
w nich Wasowski, Ehrenberg czy Grostern — a nie Piestrzyn-
ski, Stahl czy Hrabyk — obejmiemy zasieg przemian, ktore
zwycieski ob6z majowy przeszedt w czasie, gdy sprawowat
wiadze.

Pitsudczykowscy liberatowie i mniej lub bardziej koniunktu-
ralni demokraci, ktérzy pierwsze skrzypce grali przed majem
i byli powaznymi partnerami, gdy obdz sanacyjny utrwalat
sie u wiadzy, po paru latach wiasnych matych ,,Sulejowkéw”
— spedzonych najczesciej w redakcjach koncernu prasy czer-
wonej — probowali wroci¢ na gtowne boisko: w ,,Kurierze
Porannym” i zwigzanym z nim ,,Dzienniku Porannym” znale-
zli sie najpierw Rzymowski, potem Grostern i Czarnocki. Na
przetomie 1936 i 1937 totalizujaca prawica pitsudczykowska,
kaptujgca do wspéipracy secesjonistow z obozu narodowego,
przystgpita do generalnego ataku: chyba nie byto przypad-

8 ,,Cztery razy w miesigcu — pisat Gombrowicz — wygtupiam
sie w «Polsce Zbrojnej» (jest w tym cien paradoksu) po 150 wier-
szy, za co mam 200 zt. Gdyby nie te pienigdze, nigdy bym tego nie
zrobit, zeby pisa¢ do «Polski Zbrojnej», ale ztoto skusito mnie” —
cyt. wg: Tadeusz Kepinski, Witold Gombrowicz i $wiat jego mto-
dosci, Krakow 1974, s. 292.
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kiem, ze w okresie mniej wiecej czterech tygodni usunieto
»fotksfrontowg” redakcje ,,Kuriera Porannego” (1 lutego) i zli-
kwidowano ,,Dziennik Popularny” (4 marca). Miedzy tymi da-
tami znalazt sie dzien, w ktérym Adam Koc triumfalnie obwie-
$cit powstanie Obozu Zjednoczenia Narodowego (27 lutego).
Wielu pitsudczykdw o wyprébowanej renomie nie ,,zmiescito”
sie — czy raczej: nie chciato sie zmiescic — w OZN. Niektd-
rzy z nich szukali mozliwosci gtoszenia witasnych pogladéw,
wykonywania zawodu dziennikarza czy publicysty w pismach
niezaleznych od elity wiadzy i pienigdza. Na krotko jeszcze
udato im sie podjac¢ dwie inicjatywy wydawnictw codziennych.

Jeszcze w czasach panowania Wojciecha Stpiczynskiego Sto-
teczna Spotka Wydawnicza, prawny wtasciciel ,,Kuriera Po-
rannego”, utworzyta drugie pismo, pt. ,,Dziennik Poranny”,
ktore wiodto suchotniczy zywot, karmione kawatkami z bo-
gatego stotu redakcyjnego ,,Kuriera”. Byta to pieciogroszéwka
i by¢ moze inicjatorzy Uczyli na wygranie w ostrej konkuren-
cji miedzy najtanszymi dziennikami Warszawy, ale — jak
sie wydaje — zamiar ten nie powiddt sie. W grudniu 1936 ro-
ku, gdy sytuacja w ,,Kurierze” byta juz napieta, ,,Dziennik”
prawnie odtgczyt sie od macierzystego wydawnictwa i wnet «—
pod skrzydtami Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego — stat sie
miejscem schronienia dla usunietych przez Goetla. 1 kwietnia
1937 ulegta zmianie formuta redakcyjna — cene podniesiono
do 10 gr, zwiekszono objeto$¢ pisma, a kierownictwo objat Jan
Czarnocki. Pismo stato sie wiasnoscig Spoétdzielni Wydawni-
czej ,,O8wiata” i usitowato — z pewnym sukcesem — zastgpic
»Kurier Poranny”, przemianowany na organ ,,obozu zjednocze-
nia nacjonalistycznego”, a po czesci takze i zlikwidowany
»Dziennik Popularny”. Naktad dochodzit do 20—27 tys. egzem-
plarzy, co wprawdzie nie byto wielkim osiagnieciem, ale prze-
ciez niewiele wiecej miat w tych latach ,,Kurier” czy ,,Gaze-
ta Polska”.

Jesienig 1937 roku, w gorgcej atmosferze pogtosek i plotek
0 przygotowywanym ,przewrocie patacowym” i ,nocy S$w.
Barttomieja”, ktérych dokona¢ miaty oenerowskie bojowki
dziatajac na rzecz najbardziej skrajnych czynnikéw sanacyj-
nych, wtadze przystapity do rozprawienia sie z lewicowo na-
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strojonym kierownictwem ZNP i z jego dziatalnoscig wydaw-
niczag. Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego wyznaczyto kuratora Zwigzku, ktérym zostat znany dzia-
tacz oenerowski, Pawet Musiot. Jednym z pierwszych jego po-
sunie¢ bylo ztozenie w Sadzie Okregowym wniosku o ogto-
szenie upadiosci ,,Oswiaty”. 3 listopada natozony zostaje na
nig sekwestr, a sekwestrator zarzgadza przerwanie druku
»Dziennika”: dziewieciu dziennikarzy i trzydziestu pieciu pra-
cownikow administracji i ekspedycji — pod przewodem Gro-
sterna — przystepuje do strajku okupacyjnego. Cata opozy-
cja lewicowa i demokratyczna popiera strajkujgcych, ktérzy
zgdajg zniesienia sekwestru i wznowienia wydawnictwa. 15
listopada Zarzad Syndykatu Dziennikarzy Warszawskich, orga-
nizacji zrzeszajacej niemal potowe cztonkéw Zwigzku Dzien-
nikarzy RP, ,wyraza swg solidarnos¢ ze strajkujagcymi oraz
upowaznia skarbnika do udzielenia w razie potrzeby kolegom
z «Dziennika Porannego» pomocy materialnej” 8 Ten bez pre-
cedensu w historii prasy polskiej strajk dziennikarski trwat
blisko dwa miesigce (przez kilka dni uczestnicy strajku pod-
jeli gtodowke) i zakonczyt sie honorowym tylko sukcesem za-
togi pisma, gdyz nie byto $rodkéw finansowych na wznowie-
nie wydawnictwa bez pomocy ZNP, a zwigzek nie byt juz taki
sam, jak przed rokiem.

Jeszcze krotszy byt los innego przedsiewziecia, ktére podje-
ty zupeinie inne kota ,,niepokornych pitsudczykéw”: 10 lute-
go 1937 ujrzat Swiatto dzienne pierwszy numer dziennika ,,Glos
Powszechny”. Jego redaktorem naczelnym zostat Jerzy Szu-
rig, jeden z najwybitniejszych w Polsce przedstawicieli ru-
chu syndykalistycznego, dzialacz Zwigzku Zwigzkéw Zawodo-
wych kierowanego przez Jedrzeja Moraczewskiego, liczonego
miedzy najdawniejszych i przez wiele lat najbardziej gorli-
wych zwolennikéw Pitsudskiego. ZZZ i jego leader zawsze
z trudem miescili sie w obozie rzadzagcym obok konserwaty-
stéw, ziemian i przemystowcéw, ale przez wiele lat respekto-
wali reguly, za ktéorymi stata wola Marszatka. Kryzys, tota-
lizm putkownikéw, $mieré Pitsudskiego, dekompozycja obozu

87 ,Prasa” nr 12, grudzien 1937, s. 12.
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rzagdzacego — przesuwaty znaczng cze$¢ tego ruchu na lewo.
Na lewo w tonie pitsudczykéw, choé¢ do lewicy sensu stricto
wcigz jeszcze ich nie zaliczano. Triumf tendencji autorytarne-
go nacjonalizmu postawit kropke nad ,,i”. Moraczewski i syn-
dykalisci postanowili wiaczy¢ sie do walki wszystkich sit de-
mokratycznych i socjalistycznych z grozbg nowej dyktatury,
grozniejszej — jak sie obawiano — niz ta, ktdrg uprawiali
putkownicy Walerego Stawka. Jednym z elementéw tej walki
stat sie ,,Gtos Powszechny”, zalozony dzieki hojnej — wy-
noszacej 60 tys. zt8 — subwencji zwigzku metalowcow ZZZ
i wspomozeniu ze strony pik. Januarego Grzedzinskiego, jed-
nego z tych pitsudczykdédw, ktoérzy podjeli najostrzejszag walke
z totalizmem Rydza-Smigtego. Czynniki rzadzace, zaniepoko-
jone rozmiarami akcji podejmowanych przez zZZZ, szybko
przystgpity do kontrataku. W ZZZ dokonano roztamu, ktéry
»poderwat baze finansowg pisma, reszty dokonaty straty spo-
wodowane czestymi konfiskatami i sabotowaniem kolportazu
przez -«Ruch»” @ Pismo, w ktéorym pracowali takze — Ilub do
ktorego pisali — obok Szuriga, Jedrzeja Moraczewskiego czy
Kazimierza Zakrzewskiego, nie zwigzani z ZZZ publicysci
i dziatacze nalezacy do réznych, zdecydowanie jednolitofron-
towych formacji lewicy (m.in. Tadeusz Hollender, Wojciech
Skuza, Janusz Kowalewski, Jan K. Wende, Henryk Dembin-
ski), zostato de facto rozbite i 15 maja, po trzech miesigcach
egzystencji, przestato sie ukazywac.

Od listopada 1937 roku, kiedy to zawieszono wydawanie
»Dziennika Porannego”, dziennikarze i publicysci pitsudczy-

kowskiej — i postpitsudczykowskiej — lewicy nie mieli juz do
dyspozycji gazet codziennych. Jedni schronili sie¢ w czasopis-
mach zwigzanych z Klubami Demokratycznymi i Stronnic-

twem Demokratycznym, w nielicznych lewicowych tygodni-
kach (jak Iwowskie ,,Sygnaty”), w prasie PPS. Inni podjeli
prace zawodowg w dziennikach dalekich od ich pogladéw (jak
np. Waldemar Babinicz w ,,Polsce Zbrojnej”) lub wrécili na

&8 ,,Wiecz6r Warszawski” nr 93, 5 IV 1937.
8 Seweryn Ajzner, Zwigzek Zwigzkéw Zawodowych 1931— 1930,
Warszawa 1979, s. 379.
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»stare Smieci” (jak Stefan Grostern, ktory wszedt do redakcji
»Kuriera Polskiego”).

Sadze, Ze po zapoznaniu sie z dziennikami politycznymi, opi-
sanymi tu z do$¢ roézng szczeg6towoscig, bez obaw mozna
stwierdzié¢, ze codzienna prasa warszawska Drugiej Rzeczypo-
spolitej grata wieloma barwami politycznej teczy, ktérej ga-
ma rozni sie oczywiscie od tej, jaka znamy z popularnego zja-
wiska przyrody: rozpina sie bowiem miedzy socjalistyczng
czerwienig a szowinistyczng, nacjonalistyczng i totalitarng
czernig. Nie brakto w tej gamie koloréw niezdecydowanych,
stanowigcych przejscia z jednej jaskrawej barwy w inna. Na
tonacje te miaty wptyw nie tylko decyzje ze sfery politycznej
i ideologicznej, ale takze konieczno$¢ poszukiwania czytelni-
kow, o ktorych wecale nie byto tatwo na rynku wprawdzie
dos¢ chionnym, ale jednoczes$nie nasyconym tytutami, dzien-
nikarskimi i politycznymi ofertami. A jednym ze sposobow
ich zdobywania mogto by¢ unikanie zbyt natretnego propago-
wania okreslonej partii czy grupy politycznej, niuansowanie
wypowiedzi, a nawet $wiadome mieszanie barw (np. ,wstep-
niak” PiestrzyfAskiego i recenzja teatralna Boya-Zelenskiego
w tym samym numerze ,,Kuriera Porannego”).

Oczywiscie nie wszyscy mieli réwne prawa i nie wszyscy
mieli rowne szanse. Komunisci zmuszeni byli dziata¢ z podzie-
mia, a ich akcje wydawnicze ttumione byty jesli nie w zarod-
ku, to zawsze bardzo szybko. Publiczno$¢ warszawska znajdo-
wata sie tez pod stalg, bardzo silng presjg uporczywej i kon-
sekwentnej propagandy antykomunistycznej, co wcale nie uta-
twiato zycia wydawnictwom kapepowskim — i tym tajnym,
i tym nielicznym legalnym, ktére udato sie zorganizowa¢. Jak-
kolwiek zadne z warszawskich wydawnictw codziennych nie
nalezato do grupy wielkich przedsiebiorstw, to jednak zatoze-
nie i utrzymanie w pierwszym okresie istnienia dziennika wy-
magato zaangazowania powaznych $rodkéw finansowych.
Szczeg6lnie kosztowne byly wiasnie dzienniki polityczne,
a wiec nie tylko stronigce od taniej sensacji, ale majgce ambi-
cje dysponowania odpowiednio bogatymi dziatami informacyj-
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nymi i piérami publicystéow dobrej marki. Stanowito to oczy-
wisty handicap dla dziataczy czy grup politycznych pozbawio-
nych dostepu do wiekszej gotéwki lub mozliwosci uzyskiwa-
nia kredytow, uprzywilejowywato zas tych, ktérzy byli blisko
petnych kabz lub panstwowej szkatuty. Subwencje idace w set-
ki tysiecy ztotych (,,Kurier Polski”), ,,manna ogtoszeniowa”
(,Epoka” i ,,Gazeta Polska”), umarzanie zalegtych podatkéw
i hojnie udzielane kredyty — nie byty dla wszystkich. Przy-
wilej wiladzy i przywilej pienigdza graty za$ najczesciej na
jednej nucie: z reguty byta to nuta centrum i prawicy. Po za-
machu majowym zwycieski obéz siegnat ponadto do obfitego
repertuaru prawnych, pozaprawnych i bezprawnych instru-
mentéw wspierania wiasnej akcji prasowej i oddziatywania
na mniej czy bardziej niezaleznych wydawcow: od manipula-
cji sadowych (,,Kurier Poranny” 1932), przez systematyczng
reglamentacje tresci tacznie z konfiskatami, po narzucanie de-
cyzji administracyjnych organizacjom spotecznym (ZNP
i ,Dziennik Poranny”) i likwidacje wzmocniong akcjg policyj-
ng (,,Dziennik Popularny”). Wszystkie te czynniki bez watpie-
nia sprzyjaty unifikowaniu barw i zubozaly palete koloréw



Rozdziat Vv

DZIENNIKI SENSACYJNE

Cho¢ funkcje i zadania spoteczne nowoczesnej prasy co-
dziennej rozpatrywane sg przede wszystkim w Kkategoriach
politycznych — np. do$¢ czesto zasieg rozpowszechniania ja-
kiego$ pisma stuzy do okre$lenia zasiegu oddzialywania kie-
runku ideowego, ktdry to pismo reprezentuje — to jednak
prawdziwym triumfatorem i zjawiskiem najbardziej charak-
terystycznym dla catego europejsko-atlantyckiego kregu kul-
turowego od drugiej potowy XIX wieku byty (i w znacznym
stopniu sg wcigz jeszcze) dzienniki sensacyjne. Bywaja one
nazywane tez rewolwerowymi, bulwarowymi czy brukowymi,
a okreslenia te, mimo iz zbyt jednoznacznie pejoratywne, dos¢
dobrze, jak sadze, oddajg ich gtowne cechy. We wstepnych
fragmentach poprzedniego rozdziatu pisatem juz o nich po-
krotce i sadze, ze nie ma potrzeby podejmowania tu ani pro-
by precyzowania definicji, ani nazbyt szczegétowego roztrza-
sania roznic miedzy réznymi grupami dziennikoéw sktadajgcych
sie na prase sensacyjng. Nalezy jednak przypomnie¢ — od-
wotujac sie takze do przedstawianych juz przyktadéw — zja-
wisko ,usensacyjniania” dziennikéw politycznych czy zakta-
dania przez wydawcéw o zdeklarowanych opcjach ideowych
takich pism, ktére pod zewnetrznym sztafazem sensacyjnosci
kryty zamyst li tylko polityczny; przypomnieé¢ po to, aby pa-
mietac¢, ze wszelkie podziaty muszg mieé¢ z koniecznosci cha-
rakter umowny. Wynikajg z nich takze pewne konfuzje ter-
minologiczne, totez uzywam tu wymiennie poje¢ ,sensacyj-
ne”, ,informacyjno-sensacyjne” czy ,komercjalne”, cho¢ to
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ostatnie wywodzi sie nie ze sfery tresciowej, ale z mechani-
zmu ekonomicznego. Godzi sie zwr6ci¢ uwage, ze i w tej
kwestii nie ma wyraznego podziatu: niektére pisma ,powaz-
ne” (np. ,,Kurier Warszawski”) nastawione byty na zyski, wszy-
scy wydawcy pragneliby uzyska¢ samowystarczalno$é finan-
sowa, a z kolei wiele pism sensacyjnych, w zamierzeniach ma-
jacych przynosi¢ dochody, funkcjonowato ze stratami i mu-
siato uciec sie do posrednich czy bezposrednich dotacji.

Watek sensacji i sensacyjna formuta przedstawiania wyda-
rzen politycznych sg tak stare, jak stara jest sama prasa.
Znaczna cze$¢ drukoéw ulotnych XV—XVII wieku relacjono-
wata wydarzenia, ktére po6zniej staly sie tematem numer je-
den dziennikéw rewolwerowych: kataklizmy przyrodnicze, dzi-
wy natury, wielkie przestepstwa, zarazy i epidemie, wyprawy
wojenne, egzotyczne podroéze, publiczne egzekucje. Takze po
uformowaniu si¢ prasy nowozytnej, przypadajacym na pierw-
szg potowe XVII wieku, w wielu periodykach wystepowato
»wszelkie materii pomieszanie”, wszakze tematy polityczne
i kulturalne (z kregu kultury elitarnej) — nawet jezeli byty
deformowane pod naciskiem cenzury — wysuwaly sie zdecy-
dowanie na pierwszy plan. Przede wszystkim jednak stosun-
kowo niewielkim zmianom ulegat sktad spoteczny czytelnikéw,
ktorzy rekrutowali sie sposrod warstw uprzywilejowanych
i zamozniejszego mieszczanstwa.

Powstanie nowoczesnej, popularnej prasy sensacyjnej zwig-
zane byto z wielkim i skomplikowanym cyklem przemian gos-
podarczych i spotecznych — wraz z ktérymi nastepowaty prze-
miany kulturowe — drugiej czesSci XI1X wieku. Przyspieszone
tempo industrializacji, urbanizacji, wielka wedréwka ludéw
ze wsi do miast i przez Atlantyk, dziesigtki wynalazkéw
i usprawnien technicznych, poczatek rewolucji oSwiatowej na
wielkich potaciach Europy i Ameryki, postepy procesu demo-
kratyzacji zycia publicznego, powstanie nowoczesnych partii
politycznych i zwigzkéw zawodowych — oto niektére z czyn-
nikow, ktére wptynety na przeksztatcenia prasy. W latach
trzydziestych XI1X wieku powstaja, niemal réwnoczes$nie, w Pa-
ryzu i Nowym Jorku pierwsze dzienniki, ktére odchodzg od
tradycyjnej klienteli czytelniczej z goérnych warstw spotecz-
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nych, obnizajg cene, kierujg sie ku kregowi zainteresowan lu-
dzi nie nalezgcych do warstw aktywnych pod wzgledem po-
litycznym. Benjamin Day swojemu ,,The New York Sun”, kto-
rego pierwszy numer ukazat sie 3 wrze$nia 1836 roku, nada-
je podtytut It Shines for Ali”: ,Swieci dla Wszystkich”. Te-
legraf przybliza najbardziej oddalone punkty kuli ziemskiej,
wzbogacajgc niepomiernie zakres informacyjny prasy, maszy-
na rotacyjna zwielokrotnia szybko$¢ drukuJ kolej zelazna
umozliwia wysytke wielotysiecznych naktadéw, produkcja pa-
pieru drzewnego obniza koszty produkcji, rozwijajacy sie
przemyst standardowych produktéw codziennego uzytku na-
pedza do kas wydawcow pienigdze za ogtoszenia i reklamy,
pozwalajgc na zasadnicze przekonstruowanie budzetéw gazet
i sprzedaz egzemplarzy ponizej kosztéw produkcji. Réwno-
cze$nie coraz wiecej ludzi awansuje z pozycji ,,mieszkahca”
na stanowisko ,,obywatela”, wydtuza sie czas wolny od pracy,
analfabetyzm przestaje by¢ zjawiskiem masowym. Rodzi sie
wielkomiejska, masowa kultura popularna. Jednym z podsta-
wowych jej elementéw staje sie prasa: paryski ,Le Petit
Journal” (1863) Polydora Millaud, nowojorski ,,The World”
(1883) Georgesa Pullitzera, londynski ,,The Daily Mail” (1896)
Alfreda Harmswortha sa jej klasycznymi reprezentantami.
Nowy czytelnik, nowe zasady, nowy styl, ktéry najlepiej okre-
$la 6wcze$nie powtarzane poréwnanie: jesSli dawne gazety pi-
saly o bitwie pod Trafalgar tak, jakby relacjonowaly wypa-
dek uliczny, to dziennik sensacyjny pisze o wypadku ulicz-
nym tak, jakby to byta najstynniejsza bitwa admirata Nelso-
na. Nowy typ prasy, ktéry pojawit sie u schytku pierwszej po-
towy XIX wieku, utrwala sig, upowszechnia, modernizuje.
Skandalizujgca kronika towarzyska z zycia high life’u, prze-
stepstwa i wypadki, kryminalna lub sensacyjno-szpiegowska
powie$¢ odcinkowa, historyjki obrazkowe, wydarzenia poli-
tyczne prezentowane w podobny sposob jak wielkie zbrodnie

1 Cylindryczna maszyna drukarska poruszana parg, zastosowana
po raz pierwszy w londynskim ,The Times” w 1814 roku, druko-
wata 1100 stron (recto) na godzine, gdy maszyna rotacyjna nowo-
jorskiego ,The World”, uruchomiona w 1887 roku, drukowata
w ciggu godziny 48 tys. oSmiostronicowych egzemplarzy.
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lub tragiczne katastrofy — konstytuujg dziennik wielkomiej-
ski od ostatnich dziesiecioleci XI1X wieku. Nastepne lata do-
rzucajg juz tylko kosmetyczne szczegély, a najwazniejszym
z nich — wypieranie stowa przez obrazek. Jesli o ,,The Daily
Mail” moéwiono, ze jest przeznaczone dla tych, ktérzy ,nie
lubig mysle¢”, to nastepny dziennik Harmswortha — promo-
wanego na lorda Northcliffe — ,,The Daily Mirror” (1903)
adresowany byt do tych, ktérzy ,,nie lubig czyta¢”.

Rownocze$nie z rozwojem prasy sensacyjnej, znajdujacej
milionowe rzesze czytelnikéow (i ,,ogladaczy”), nastepuje stop-
niowe pekniecie, podziat w strukturze prasy codziennej: z jed-
nej strony wielka sensacja, czesto-gesto podszyta tanim, po-
pulistycznym sentymentalizmem i resentymentami spoteczno-
-narodowosciowymi; z drugiej — dzienniki polityczne, roztrza-
sajace pryncypia ideowe, czynne w zyciu politycznym i gos-
podarczym, organy partii, grup nacisku, organizacji spotecz-
nych.

Pisatem juz we wstepnych rozdziatach o tempie i kierun-
ku, a takze o zap6zZnieniach tych zmian spoteczno-gospodar-
czo-kulturowych, ktére tworzyty na ziemiach polskich — szcze-
g6lnie za§ w Warszawie — warunki do zmian w strukturze
prasy: w pewnym stopniu ,,Kurier Poranny” (1877), znacznie
wyrazniej ,,Goniec Poranny i Wieczorny” (1903) kierowaly sie
ku czytelnikowi nie tylko mniej zaawansowanemu kulturalnie,
ale takze i takiemu, dla ktérego sprawy polityczne i spotecz-
ne nie sg pierwszoplanowym terenem zainteresowan. Na zie-
miach polskich zaboru austriackiego, gdzie panowata znacznie
wieksza swoboda dziatalnosci i politycznej, i narodowej —
a w zwigzku z tym struktura tamtejszego zycia publicznego
blizsza byta ,,normalnej”, ksztattowanej na zachodnioeuropej-

skich wzorach — takze pojawity sie pisma podobnego typu:
lwowski ,,Wiek Nowy” w 1901 roku, a przede wszystkim kra-
kowski ,,llustrowany Kurier Codzienny” Mariana Dabrowskie-

go zatozony w 1910 roku. Wtasciwie wiec dopiero w pierwszym
dziesiecioleciu XX wieku rodzi sie na ziemiach polskich co-
dzienna prasa sensacyjna; oczywiscie zaréwno pod wzgledem
mozliwosci technicznych, jak i przede wszystkim pod wzgle-
dem iloSciowego zasiegu wyraznie ustepuje swojej odpowied-
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niczce z wielkich aglomeracji Europy i Stanéw Zjednoczonych.
W Paryzu, Londynie czy Nowym Jorku nakiady najwiekszych
dziennikow tej kategorii przekraczaty juz wowczas milion
egzemplarzy, gdy polskie rewolwerdéwki kontentowaty sie dru-
kowaniem najwyzej kilkudziesieciu tysiecy, pozostajac wcigz
— i tak juz byto do konica ich istnienia — ubogg siostrzyca,
Kopciuszkiem, ktéry nie znalazt swojego ksiecia: wielomilio-
nowych rzesz proletariatu i pétproletariatu, drobnego miesz-
czanstwa, nizszych kategorii urzedniczych, tworzacych zwartg
klientele sensacyjnej prasy, tanich magazynéw ilustrowanych,
ksiazek za pensa. Jesliby jednak zapomnie¢ o tym, ze stawetny
~lkac” kolportowat nie wiecej niz 40—50 tys. egzemplarzy,
a porownywaé tylko ten jeden egzemplarz, ktéry kupowato
sie od ulicznego sprzedawcy, z egzemplarzem paryskiej rewol-
werowki, uderza¢ muszg — przy wszystkich odmiennos$ciach
sytuacji Polaka i Francuza — raczej podobienstwa i zbiezno-
§ci w charakterze eksponowanych nowin, mimo ze jedne ty-
czyty tego, co wydarzyto sie w zautkach Krakowa, Lwowa
(w najlepszym razie Wiednia), gdy drugie niosty sensacje z ulic
Paryza czy Marsylii. Oczywiscie srodki, ktérymi dysponowali
wydawcy wielkich dziennikéw zachodnioeuropejskich, byty
niewspétmierne z tymi, ktére miat w swym reku Marian Da-
browski: pierwszy i przez lata jedyny samochéd reklamowy
»IKC” grzazt w bitocie galicyjskich drég, gdy ,,The World”
lub ,,Le Petit Parisien” dysponowaly wiasnymi piatowcami;
pierwsze w Polsce ,patace prasy” pojawia¢ sie zaczety dopie-
ro w koncu lat dwudziestych naszego wieku, gdy redakcje
dziennikéw berlinskich czy nawet petersburskich juz w latach
1900-setnych lokowaty sie w wielkich gmachach przy pryncy-
palnych ulicach. Mniejsze byty ekipy reporterskie, brakto pie-
niedzy na rozsytanie wiasnych specjalnych korespondentow
na fronty wielkich i matych wojen, abonowanie serwiséw $wia-
towych agencji prasowych, utrzymywanie setek filii lokalnych,
optacanie sztabow specjalistow, przycigganie najbardziej po-
czytnych autoréw literatury gazetowej. Siostrzycg uboga, ale
bez watpienia z tej samej rodziny.

Dodatkowym czynnikiem hamujgacym rozwdj i rozprzestrze-
nianie sie dziennikéw sensacyjnych byt podziat polskojezycz-
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nego rynku czytelniczego na trzy czesci rozdzielone nie tylko
granicami imperialnych mocarstw zaborczych, ale takze wy-
ksztatconymi w ciggu ponad wiek trwajgcego rozbicia od-
miennosciami kulturowymi, w tym takze r6zng optyka pa-
trzenia na sprawy znajdujace sie w kregu zainteresowan te-
matycznych prasy popularnej. Wydaje sie, ze znacznie tatwiej-
sze byto przenikanie z jednego zaboru do drugiego dziennikdw
politycznych, cho¢ i w tym przypadku punkt ciezkosci spra-
wy polskiej znajdowat sie dla jednych w Berlinie, dla innych
w Wiedniu, dla jeszcze innych w Petersburgu. Powstanie sa-
morzadnego panstwa, w ktoérego granicach znalazta sie zde-
cydowana wiekszo$¢ ziem etnicznie polskich, stan ten zmienita,
a raczej stworzyta przestanki do jego zmiany, gdyz odmien-
nosci regionalne — nieraz zresztg podtrzymywane wtasnie
przez dzienniki popularne — nie zniknety i znikng¢ nie mo-
gty przez diugie jeszcze lata.

Nowa sytuacja — stoteczno$¢ Warszawy w duzym, demo-
kratycznie rzadzonym panstwie, jej zdecydowana przewaga
populacyjna nad innymi aglomeracjami miejskimi, centralne
potozenie wobec ziem o zwartym zasiedleniu polskim, zaple-
cze techniczne i intelektualne — byty bez watpienia czynni-
kami, ktore dawaty warszawskiej prasie popularnej przewa-
ge nad oSrodkami wydawniczymi w innych miastach. Coz z te-
go, skoro na dobrg sprawe w pierwszych latach istnienia Dru-
giej Rzeczypospolitej stolica kraju nie miata witasnego dzien-
nika o tym charakterze: endecka ,Dwugroszéwka” byta na-
zbyt upolityczniona i zbyt jaskrawg barwe partyjng nosita,
»Kurier Poranny”, zwracajac sie do klienteli mieszczansko-
-inteligenckiej, nie madgt sta¢ sie masowo czytang rewolwe-
rowka, ,,Kurier Warszawski”, cieszacy sie najwiekszg poczyt-
nosciag, okopat sie na pozycjach dziennika bogobojnego, z kt6-
rymi nie licowato hasanie wéréd dwuznacznych moralnie sen-
sacji i rozlewanie ,krwi na pierwszej stronie”. Jeszcze przez
kilka lat warszawska publiczno$¢ mogta wybiera¢ tylko mie-
dzy réznymi orientacjami politycznymi, ré6znym stopniem lek-
kosci podawania informacji, a gazeciarze wykrzykiwali — bo
i takie to byly lata — sensacje polityczne. Warszawa czekata
na inicjatywe, ktéra podbije nowe grupy czytelnikéw, a ich

13 Prasa codzienna
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nadejscie bylo tym pewniejsze, ze obowigzek szkolny docierat
do najubozszych dzielnic. Czekata, az do jej metropolitalnych
walordw dojdzie jeszcze jeden, ten, ktdry tak dobitnie ksztat-
towat uliczng panorame wielkich stolic Swiata.

30 marca 1922 roku w kioskach i na ulicach pojawit sie no-
wy dziennik — a trzeba zaznaczy¢, ze byt to rok raczej obfity
w inicjatywy wydawnicze — pod nieco przydiuga, staroswiec-
ko brzmigcg nazwag: ,,Kurier Informacyjny i Telegraficzny”.
Niczym szczegblnym pismo to sie zrazu nie wyrézniato, chyba
ze raczej skromng objetoscia (cztery kolumny), kondensacjg
materiatldw informacyjnych i prowadzeniem codziennej ,,an-
kiety”, majacej charakter skrotowego zapisu reporterskiego
z zycia warszawskiej ulicy2 uzupetnianej przez rubryke Z wy-
wiadéw ,,Kuriera”. Pierwsza innowacja przyszta w dwa tygod-
nie pdzniej: poczawszy od numeru wielkanocnego tytut pisma
odbijano czerwong farbg. Od tej prostej, technicznej mani-
pulacji wzigt on nie tylko swdj pézniejszy tytut (,,Kurier Czer-
wony” od 1925 roku), ale nadat takze imie calej rodzinie pol-
skich pism sensacyjnych, ktérag nazywano ,prasg czerwong” 3;
do dzi$ jeszcze kolor ten wyro6znia cze$¢ dziennikéw popotud-
niowych. Na matej powierzchni pisma potrafili redaktorzy
zmiesci¢ niemal caty repertuar dziatéw i rubryk: pare dzie-
sigtek notek informacyjnych, rzeczywiscie serwowanych w te-
legraficznym skrdcie, sprawozdanie z sejmu, komentarz na te-
maty polityczne, spoteczne lub polityki miedzynarodowej, re-
pertuar kin, przeglad prasy, wiadomosci sportowe, kronike sg-
dowa, wspomniang juz ankiete ,,Kuriera”, wywiady, notowa-
nia gietdowe, kronike wyscigéw konnych, kacik mody, po-
wie$¢ odcinkowa. Przybywato reklam, pojawity sie nawet
Ogtoszenia drobne. Nowy tytut ,,chwycit”, przedsiewziecie za-
czeto sie na tyle szybko rozkrecaé, ze 1 pazdziernika — w trak-
cie kampanii wyborczej, ktéra nalezata do najbardziej ozy-
wionych w dziejach Drugiej Rzeczypospolitej — ten sam ze-

2 Pierwsza ankieta nosita tytut: Co zazwyczaj czeka przyjezdza-
jacych do Warszawy?

3 Takze od koloru farby wzieta swa nazwe amerykanska prasa
sensacyjna, ktérag nazywano ,prasa z0tta”.
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spot redakcyjny i wydawniczy rzucit na rynek drugi dziennik:
»Express Poranny”. Byt on juz znacznie wyrazniej nastawio-
ny na sensacje, cho¢ wcigz jeszcze graficzny sposéb prezento-
wania materiatu miat charakter tradycyjny w poréwnaniu
z 6wczesnym ,IKC” czy ,Wiekiem Nowym?”, ktére wabity na
pierwszej kolumnie pokaznych rozmiaréw (lecz technicznie
bardzo kiepska) ilustracjg. Gdy brakowato wydarzenia poli-
tycznego, ktore bytoby godne miejsca na czotowej kolumnie,
zastepowano je zabdjstwem lub wypadkiem. Stosowano przy
tym specyficzng ,,poetyke” tytutdow i podtytutow:

Krwawa niedziela w spokojnym mieszkaniu uczciwej pra-
cownicy. Straszna $mier¢ podczas wesotej zabawy. Wczoraj po
potudniu w Alejach Jerozolimskich zastrzelono szewca Koztow-
skiego. Nastepstwa lekkomys$inej zabawy z rewolwerem}

Za sekwencjg tych zdan szedt opis wydarzenia, a wtasci-
wie maty reportaz, zajmujacy blisko jedng trzecig pierwszej
kolumny, rozdzielajagc na niej informacje o kryzysie angiel-
sko-tureckim od wiadomos$ci o sytuacji w warszawskich tea-
trach. Zacytowana seria tytuldw zawiera w sobie niemal
kwintesencje sensacyjnego dziennikarstwa — sentymentalna
nutka (,,uczciwa pracownica”), groza wydarzenia (,,Straszna
Smierc¢”), szczeg6ly zaspokajajace ciekawos$¢ (ulica, nazwisko
ofiary — w reportazu podano nazwiska wszystkich uczestni-
kéw ,,wesotej zabawy”), dydaktyka (,,nastepstwa lekkomysinej
zabawy”).

Nie oznaczato to, iz ,,czerwoniaki” — nazwa ta szybko przy-
Igneta do obu dziennikébw — nie interesowaty sie tym, co
dziato sie w polskim Swiecie politycznym. Zdarzato sie im, i to
od poczatku istnienia, uczestniczy¢ w walkach w tym S$wiecie
toczonych, cho¢ trudno mi powiedzieé, jakie byly motywy ta-
kich, a nie innych kampanii. Oto np. w pazdzierniku tegoz
1922 roku oba pisma rzucity rekawice rzagdowi Juliana Nowa-
ka, za cel gtowny obierajac Ministerstwo Skarbu z jego szefem
Zygmuntem Jastrzebskim. 8 pazdziernika tytut na calg pierw-
szg kolumne ogtosit: Za sprawg p. Jastrzebskiego dolar prze-
kroczyt 10 000 marek — czas skonczy¢ z takim ministrem; 10

4 L,Express Poranny” nr 2, 2 X 1922.
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pazdziernika — 1 rubel zloty — 5000 markom polskim. Oto
wyniki polityki pp. Jastrzebskiego i Fajansa; 11: Brak po-
twierdzenia pogtoski o ustgpieniu p. Jastrzebskiego i Fajansa
wptynat znéw na spadek marki; 12: Uporczywe pogtoski o dy-
misji p. Jastrzebskiego i Fajansa spowodowaty poprawe kur-
su marki polskiej; 13: Drozyzna szaleje, marka spada, strajki
mnoza sie, a pp. Nowak, Jastrzebski i Fajans zamiast walczy¢
z tymi objawami konfiskujg ,,Kuriera Czerwonego” za pisanie
prawdy. Tytuly te dobrze tez oddajg styl, w jakim toczono
dziennikarski bdj z rzadem: nie byto w ,,Expressie” miejsca
na analize stanu gospodarki narodowej ani polityki ekonomi-
cznej rzadu, propozycji zmian o szerszym zasiegu, ale byto na
bezpardonowy atak na ekipe, prowadzony — jak sie wydaje —
takze w zaleznosci od aktualnego stanu notowan gietdowych.
Obok drastycznego i demagogicznego przedstawiania wiado-
mosci, obszernego serwisu informacji miejskich, specyficznym
tonem ,,Expressu” w pierwszych latach istnienia pisma byt
populistyczny sentymentalizm, szukanie bezposredniego kon-
taktu z zyciem i problemami warszawskiej ulicy czy miesz-
kancéw czynszowych kamienic. Najwyrazniej stuzyta temu ru-
bryka Trybuna ucisnionych, ktéra miata sta¢ sie forum wy-
powiedzi ,,szarego cztowieka”, miejscem, gdzie bedzie mégt sie
on dzieli¢ z innymi swoimi troskami i nieszcze$ciami.5 27 paz-
dziernika 1922 roku wydawnictwo uruchomito pierwszg w pra-
sie polskiej wiasng obstuge radiowg (nastuch), dzieki czemu
mogto podawacé szybko i skrétowo informacje. Formuta ta, wy-
wodzaca sie z sensacyjnej prasy amerykanskiej, zwerbowata
dziennikom licznych czytelnikdw i jesienig, a wiec w pot ro-
ku po wylansowaniu ,,Kuriera”, tgczny naktad obu pism wy-
nosit okoto 50 tys. egzemplarzy, stawiajgc wydawnictwo w rze-
dzie najbardziej poczytnych dziennikéw w Polsce.

Cale przedsiewziecie zainicjowane zostato przez kilku dzien-
nikarzy z gazet warszawskich: Henryka Butkiewicza z ,,Ku-

5,W tej rubryce — pisata redakcja — «Express» bedzie po-
mieszczat listy os6b pokrzywdzonych, a nie mogacych wystgpi¢ na
droge sadowa, poniewaz ich krzywda jest tylko natury moralnej” —
»EXpress Poranny” nr 1, 1 X 1922.
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riera Polskiego”, Adama Nowickiego z ,,Kuriera Porannego”
(ktéry wystepujac z dziennika Fryzego przeciggnagt za sobg
grupe redakcyjnych kolegéw), Jerzego Plewinskiego oraz lu-
dzi zwigzanych z techniczng strong wydawnictw prasowych:
administratora Antoniego Lewandowskiego i Wilhelma Lema-
na, dyrektora drukarni ,,Kuriera Polskiego”, a przed 1918 ro-
kiem wtasciciela polskiej drukarni w Moskwie. Plewinski i No-
wicki ,ciggneli” redakcje — piszac sami artykuty wstepne
i komentarze — za$ pozostata trojka wzieta na siebie sprawy
techniczne, propagandowe i akwizycyjne. Udziatlowcami spéi-
ki (poczatkowo istniaty dwie oddzielne spotki: jedna dla ,,Ku-
riera”, druga dla ,,Expressu”) byli Butkiewicz, Nowicki i Ple-
winski oraz Jan Zagleniczny, zaliczany do oligarchii finanso-
wej Drugiej Rzeczypospolitej, pdzniejszy dziatacz ugrupowan
konserwatywnych. Wedle Jadwigi Krawczynskiej, ktéra wraz
z Nowickim znalazta sie w pierwszym sktadzie redakcji, suk-
ces czytelniczy dziennikéw pozwolit tréjce dziennikarzy juz
po p6t roku wykupi¢ akcje Zagienicznego i prowadzi¢ wy-
dawnictwo w $cisle profesjonalnym gronie.6 Przedsiewzigcie
rozpoczynano skromnie. Pok6j z kuchnig wynajmowany w bu-
dynku, w ktérym miescita sie Drukarnia Literacka, gdzie skia-
dano i odbijano dzienniki, byt pierwszg siedzibg p6zniejszego
koncernu, z ktérego gmachu do dzi$ korzysta ,,Zycie Warsza-
wy”; dwa telefony, dwie maszyny do pisania, samochdd, do-
brej klasy odbiornik radiowy stanowily techniczne wyposa-
zenie redakcji.7 Zespot dziennikarski nie przekraczat dziesie-
ciu oséb, w tym paru poczatkujacych reporteréow, a obok wy-
mienionej juz tréjki wazng role w pismach peinit jeden z we-
teranéw warszawskiego reportazu sgdowego — Stanistaw
Cwierczakiewicz (ps. Cwicz), autor popularnych Kratek sa-
dowych, ktore przejat pdézniej Stefan Wiechecki (Wiech), wal-
nie przyczyniajac sie do spopularyzowania ,,czerwoniakéw”.

6 Jadwiga Krawczynska, Jak zostatam dziennikarka, w: Moja
droga do dziennikarstwa. Wspomnienia dziennikarzy polskich
z okresu miedzywojennego (1918—1939), s. 126.

7 Jan Zbrozek, Narodziny ,czerwoniakéw”, ,Stolica” nr 22, 31 V
1964.
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W odréznieniu od wielu innych wydawcéw, ktérzy mysleli
0 zrobieniu na prasie kariery politycznej lub szybkim doro-
bieniu sie, inicjatorzy ,Kuriera” i ,,Expressu” wykazali sie
nie tylko dobrg znajomos$cig rzemiosta i wyczuciem zaintere-
sowan nowych kategorii czytelnikow, ale takze dalekowzrocz-
nosScia w prowadzeniu samego przedsiebiorstwa i umiejetno-
$ciami organizacyjnymi. Po kilkunastu miesigcach istnienia,
nie szastajac ponad stan gotéwka, przystgpili do stopniowej
rozbudowy dziennikéw: wynajeto nowy, znacznie wigkszy lo-
kal, pracownicy otrzymywali state i godziwe uposazenia, co
pozwolito na przyciggniecie do redakcji znanych i doswiad-
czonych dziennikarzy (m.in. Zdzistawa Kleszczynskiego z ,,Ku-
riera Warszawskiego”, Kazimierza Pollacka, Feliksa Kuczkow-
skiego, Aleksandra Powojczyka), uruchomiono pierwsze mu-
tacje prowincjonalne (w Biatymstoku i Lublinie), podjeto przy-
gotowania do wydawania informacyjnej gazety sportowej
(ostatecznie wykupiono od firmy Gebethner i Wolff ,Prze-
glad Sportowy”).

Firma znakomicie prosperowata, a nieobce wydawcom byty
tez manipulacje polityczne, o ktére podejrzewa¢ mozna nie ty-
le i nie tylko z powodu przekonan ideowych redaktorow —
cho¢ w oczach prawicy ,czerwoniaki” uchodzity za Sscisle
zwigzane z obozem pitsudczykowskim — ale takze dziatan
zmierzajacych po prostu do przysporzenia wydawnictwu pie-
niedzy: w styczniu 1925 roku marszatek Sejmu Maciej Rataj
zanotowat w swym dzienniku, ze gen. Sikorski ,,ma dowody,
ze Butkiewicz [..] otrzymat z funduszu dyspozycyjnego [pre-
miera — A.P.] dwa czeki na 15 i 40 tys. z4” 8 zas w kilka mie-
siecy poOzniej autor jednego z listow do premiera Grabskiego
oskarzyt go wprost, iz ,,na podtrzymanie swej kariery i swe-
go ministerialnego stanowiska asygnuje stale miesiecznie po
5000 ztotych tak wstretnym i demoralizujgcym masy pismi-
diom, jakimi sg «Express Poranny»- i «Kurier Czerwony»”.9
Jakkolwiek nie sg to dowody wystarczajace, aby uznac, ze
wydawcy sprzedawali sie, sytuacja taka nie byta bynajmniej

8 M. Rataj, Pamietniki, s. 297.
9 AAN, Akta S. Kauzika, t. 6 (list A. Stefanowicza z 8 VI 1925).
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niemozliwa, jak S$wiadczyty o tym inne przykiady polskie
(m.in. Wojciech Korfanty i przemyst gérnoslaski), nie mowiac
juz o stynnych aferach w prasie zachodnioeuropejskiej, na
czele ze sprawag panamskg czy przekupywaniem prasy przez
carska ambasade w Paryzu. W wielu kregach opinii publicz-
nej ,,czerwoniaki” mialy konto raczej zaszargane, czy za to,
ze byly przekupne, czy tez, ze ,,demoralizowaly masy”, ale
oskarzenia te nie byly znane czytelnikom, ktdrzy tez z checig
poddawali sie ,,demoralizacji” szerzonej przez dzienniki, skad-
ingd dalekie od wielu wynaturzen, jakie charakteryzowaty
cze$¢ prasy sensacyjnej wielkich stolic.

W okresie tym nastgpily tez dwa przesilenia wewnetrzne
w zespole wydawcow — najpierw opuscit pisma Adam No-
wicki, a wnet po nim Jerzy Plewinski. Nie zachwiato to inte-
resami firmy, cho¢ stoczy¢ musiata ona ostrg walke z prdba-
mi stworzenia przez nich konkurencyjnych dziennikéw o po-
dobnym, sensacyjnym charakterze. Adam Nowicki, przez dtu-
gie lata pracujacy w Wiedniu jako korespondent parlamentar-
ny lwowskiego ,,Stowa Polskiego”, w czasie wojny redaktor
i wydawca pism petniacych role polskiej agencji prasowo-pro-
pagandowej dla prasy austriackiej, zdolny komentator i rzutki
dziennikarz, sprobowatl wydawac dziesieciogroszowy dziennik
»Nowiny”, ktory jednak — uwiktany, jak sie wydaje, w ja-
kieS$ machinacje finansowe 0 — szybko upadt. W 1925 roku
z kolei Jerzy Plewinski, wyptacony przez wspdélnikow, zatozyt
dziennik ,,Trybuna Polska” (zwany tez, od koloru farby uzy-
wanej w druku tytutu, ,, Trybung Niebieskg”), na ktéry so-
wicie wytozyt gotowke, ale napotkal zdecydowang riposte ze
strony swych dotychczasowych kolegéw. Przeprowadzili oni
udang akcje przeciagniecia na swojg strone dyktatora ,,maj-
daniarzy”, czyli sprzedawcow ulicznych, i podcieli byt pisma,
do czego przyczynit sie i sam wydawca, prowadzac — jak po-
Swiadcza jego dwczesny wspodtpracownik — rozrzutng gospo-
darke u. W sumie ,,Trybuna” wydata niespetna czterdziesci nu-

10 Pisze o nich w cytowanym wspomnieniu J. Krawczynska.
11 Tadeusz A. Grabowski, Przez boiska sportowe do dziennikar-
stwa, w: Moja droga do dziennikarstwa..., s. 108—109.
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merow i weszta na diuga liste stotecznych efemeryd praso-
wych.

Bezceremonialnie utrgcajgc konkurentéw, nie majac skru-
putéw i nie wahajac sie przed niczym, co przysparzato wy-
dawnictwu pieniedzy, Butkiewicz i Lewandowski — Kktorzy
zostali faktycznie samodzielnymi panami ,,Kuriera” i ,,Expres-
su” — w ciggu kilku lat zawojowali znaczng cze$¢ warszaw-
skiego rynku czytelniczego i pewnym krokiem ruszyli na pod-
béj prowincji, kierujac sie gtownie na teren ziem wschod-
nich oraz terenéw bliskich stolicy. W koncu 1926 roku muta-
cje ,,czerwoniakéw” ukazywaly sie w Bialymstoku, Brzesciu,
Grodnie, Kaliszu, Lublinie, Ptocku, Suwatkach, Wilnie i Wto-
ctawku; kapitat zaktadowy sp6tki wynosit 750 tys. zt i wnet
mial by¢é podniesiony do 15 min, a od zimy 1928/1929 do
2250 tys. zk; roczny obrét siegat 8 min zt, a zysk za 1927 rok
wyniést 120 tys. zi; dysponowano wiasng drukarnig, ktéra
podejmowata pierwsze w Polsce proby wprowadzenia druku
tréojbarwnego na maszynie rotacyjnej; zespoty redakcyjne by-
ty liczne — i wcigz dobrze ptatne — a znalazto sie w nich
wielu dziennikarzy $wietnie umiejacych dostosowaé sie do me-
tod pracy odmiennych niz w wiekszos$ci gazet warszawskich.

Zamach majowy nie przerwat dobrej passy wydawnictwa.
Przeciwnie — dawniejsze (Butkiewicz walczyt w Legionach),
trudne do sprecyzowania, ale dla publicystéw prawicy wyraz-
ne 2 zwigzki z obozem marszatka Pitsudskiego przyniosty
swoje owoce. Oba ,,czerwone” dzienniki zdecydowanie poparty
przewrét, a nastepnie otwarcie zajety strone nowego obozu
rzadzacego, stajac sie jego silng pozycja propagandowag, cho¢
oczywiscie nie zamienity sie¢ w pisma polityczne i utrzymaty
swdj dawny styl. Opowiedzenie sie po stronie rzadu nie byto

12 Adolf Nowaczynski pisat o ,,Expressie” jako ,najzarliwszym
obecnie organie J. Pitsudskiego” (,,My$l Narodowa” nr 52, 1923),
za$ Alfred Ligocki w swym znanym pamflecie pisat, ze po 1922 ro-
ku Walery Stawek ,chodzi sobie w kiepskim paletku po Warsza-
wie, zaglagda do towarzysza Butkiewicza, gniezdzacego sie na No-
wym Swiecie w czerwonych kurierkach” (Jan Miot, Ryzykanci,
Poznan 1926, s. 24).
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chyba posunieciem czysto koniunkturalnym, ale tez trudno
bytoby mu sie dziwi¢, nawet gdyby poprzednio wydawcy zwal-
czali oboz, ktéry przejat wtadze w panstwie. Wobec sposobu,
w jaki nastgpito to przejecie, naturalnym odruchem pism
0 charakterze komercyjnym, nastawionych na adresatéw re-
krutujgcych sie gtdwnie sposréd ,milczacej wiekszosci”, po-
litycznie pasywnej, a nawet indyferentnej, obracajgcych sie
w kregu zainteresowan pozapolitycznych, bytby zapewne i tak
— mniej lub bardziej jawny — akces do szerokiego grona
wydawnictw popierajgcych rezim.

Butkiewicz i Lewandowski wykorzystali zarowno koniunk-
ture polityczng, jak i poprawe sytuacji gospodarczej — ozna-
czata ona zaréwno zwiekszenie mozliwosci nabywczych ludno-
Sci, jak i wzrost ilosci ogtoszen — do powaznego rozbudowa-
nia wydawnictwa. Bez wiekszych trudnosci uzyskali pokazny
kredyt w Banku Gospodarstwa Krajowego i mozliwo$¢ za-
moéwienia urzadzen poligraficznych za granicg (w Niemczech).
Rozpisano konkurs na budowe gmachu, ktéry wygrali (w 1928
roku) Maksymilian Goldberg i Henryk Rutkowski. Wnet przy-
stgpiono do budowy i w lipcu 1929 roku wydawnictwo prze-
niosto sie do nowych pomieszczen na Marszatkowskiej 3/5/7.
Tym razem nie byty to ,,pokoje do wynajecia”, ale witasny
gmach, mieszczgcy redakcje, administracje i drukarnie, no-
woczesny i zaplanowany z rozmachem, a projekt znalazt po-
czesne miejsce w historii nowoczesnej architektury polskiej.13
Realizacja cieszyta sie tez uznaniem towarzyszy sztuki dru-
karskiej: ,,Dzieki widnej, obszernej sali — pisat sprawozdaw-
ca fachowego pisma poligraficznego — doskonatej wentylacji
1 $wiezo lakierowanym sufitom i Scianom kroluje tu, rzadko
spotykana w drukarniach warszawskich, czysto$¢ [...]. W hali
maszyn widzimy kolos — pieciokolorowg maszyne rotacyjng
dla wklestodruku [..] wtasng elektrownie, ktérej zadaniem jest
uniezaleznienie sie od sieci miejskiej.” 4

13 Andrzej K. Olszewski, Nowa forma w architekturze, Wroctaw
1957, s. 201; lzabella Wistocka, Awangardowa architektura polska
1918—1939, Warszawa 1968, s. 115, 162, 163.

14 ,Wiadomosci Graficzne” nr 2, 15 | 1930.



202 Dzienniki sensacyjne

Trzy maszyny rotacyjne, jedna maszyna ptaska, wtasna che-
migrafia i kompletne wyposazenie do druku czasopism ilu-
strowanych; stu piecdziesieciu robotnikéw w drukarni; po-
nad pieédziesiecioosobowy personel redakcyjny, a w nim tak
znane piora, jak Kazimierz Wierzynski, wielu dobrej klasy
dziennikarzy, wséréd nich takze kilku, ktérzy weszli do ,,czer-
woniakéw” po likwidacji radykalno-pitsudczykowskich dzien-
nikow warszawskich (Wincenty Rzymowski, Bolestaw Hensel,
Aleksander Bregman), weteran prasy warszawskiej, byty endek
i zatozyciel ,,Dwugroszowki” Antoni Sadzewicz, a obok niego
znany publicysta liberalno-postepowej inteligencji Jézef Wa-
sowski, silnie obsadzone dziaty miejskie i reporterskie z ple-
jada dziennikarzy $redniej i mtodszej generacji; sprawny pion
administracyjny (blisko pie¢dziesigt oséb) zawiadywany przez
Lewandowskiego — po uruchomieniu nowej drukarni wy-
dawnictwo zaczeto przeksztatca¢ sie w koncern prasowy. Do
dwoch dotychczas wydawanych dziennikéw i ,,Przegladu Spor-
towego” doszedt jeszcze w 1922 roku trzeci (,,Dobry Wie-
czor”), a w 1930 roku czwarty dziennik (,,Dzien Dobry”); uka-
zat sie tygodnik ,,Kino”, redagowany przez Teofila Syge, i ilu-
strowany magazyn ,,Panorama 7 Dni”, przejeto popularny ty-
godnik satyryczny ,,Cyrulik Warszawski”. Obroty firmy sie-
gaty 10 min zt rocznie, w czym walna byta tez zastuga dru-
karni, ktéra wykonywala wiele drukéw na zewnatrz zleca-
nych jej, jak mozna sadzi¢, za cichg namowg wtadz panstwo-
wych. ,,Czerwoniaki” staty sie potega prasow® w skali ogél-
nopolskiej, zarzucajac sie¢ czternastu mutacji prowincjonal-
nych, i gtdwnym konkurentem krakowskiego koncernu ,,llu-
strowanego Kuriera Codziennego”.

Wprawdzie na terenie Warszawy — do ktérej docierat takze
i ,,IKC” — pojawity sie nastepne pisma o podobnym, sensa-
cyjnym charakterze, ale chtonno$¢ rynku byta jeszcze tak
znaczna, ze nie wptyneto to ujemnie na ekspansje dziennikow
z ulicy Marszatkowskiej. Zahamowat jg dopiero kryzys gospo-
darczy, ktéry z duzg sitg uderzyt w prase polska, cho¢ — jak
sie miato okaza¢ — wielkie wydawnictwa wyszty z niego
obronng reka, a najbardziej dotkliwe straty poniosta prasa
prowincjonalna z matych o$rodkéw miejskich. Lata kryzysu
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byty dla ,,czerwoniakéw” tym ciezsze, ze na wydawnictwie
wisiaty pokazne pozyczki zaciggniete w okresie boomu gospo-
darczego i forsownego rozbudowania przedsiebiorstwa, a wat-
pliwg ulge mogta przynies¢ tylko $wiadomos$é, ze w podob-
nej sytuacji znajduje sie wiele innych wydawnictw, ktére po-
stapity podobnie (m.in. ,,IKC” i ,,Kurier Poranny”). Cho¢ kon-
cern Butkiewicza i Lewandowskiego® zajmowat stanowisko
zdecydowanie prorzagdowe i udzielal obozowi marszatka Pit-
sudskiego poparcia nawet w najmniej popularnych decyzjach
(np. aresztowanie postow we wrze$niu 1930 roku), jedna z klu-
czowych w tym obozie koterii «— tzw. grupa putkownikéw —
podjeta akcje zmierzajgcg do przejecia catkowitej kontroli nad
wydawnictwami, ktére dawaty przeciez okoto 20®0 naktadu
codziennej prasy warszawskiej.

Akcja ta, ktérej dyrygentem byt — wedle zgodnych S$wia-
dectw — znany juz nam z poprzedniego rozdziatu Bogustaw
Miedzinski, rozpoczeta sie zimg 1932 roku, gdy Prokuratoria
Generalna stwierdzita, ze na koncernie cigzy dtug hipoteczny
w wysokosci okoto 3,5 min zt oraz przeszto 300 tys. dolaréw.16
Nie umiem powiedzie¢, czy Prokuratoria wystepowata z wita-
snej inicjatywy, czy tez zostata przez kogo$ naprowadzona na
$lad tych zadtuzen, ale mozliwe, iz dziatat tu zwykty mecha-
nizm urzedniczy, gdyz w tym wilasnie okresie spotka kilka-
krotnie zwracata sie do wtadz skarbowych o wytgczenia po-
datkowe — w tym jedno bardzo ciekawe: w sprawie odlicze-
nia od dochodu 166 tys. zt ,,wydatkowanych na dyskrecjonalne
honoraria informatoréw” — i umorzenie zalegtych sum po-
datku dochodowego. Ministerstwo Skarbu z reguty pozytyw-
nie odnosito sie do présb wydawcéw i w ciggu 1933 roku przy-
znano szereg odroczen oraz ulg — warto zaznaczy¢, ze w tym

15 Wedle akt notarialnych wtascicielami byli Butkiewicz i Le-
wandowski posiadajacy po 1395 akcji oraz Jan Rogowski posiada-
jacy 210 akcji — APW, Akta notariuszéw, not. Hettlinger, 2315
z7VI 1932 r.

18 Wiekszo$¢ szczeg6téw o przebiegu sprawy zaczerpngtem z akt
Ministerstwa Skarbu (AAN, Ministerstwo Skarbu, t. 5792, 6132), akt
notarialnych oraz wpiséw w dziale ogtoszeniowym ,,Polski Gospo-
darczej”.
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wtasnie okresie brat Henryka Butkiewicza zostat ministrem
komunikacji — niemniej jednak w listopadzie Sgd Okregowy
natozyt nadzér nad spétkg, a w lutym 1934 roku zarzadzit
postepowanie ukiadowe, przy czym obok BGK najpowazniej-
szym wierzycielem byt 28 Urzad Skarbowy, ktéry zgtaszat
roszczenia na kwote blisko 450 tys. zt z tytutu zalegtosci po-
datkowych.

Gdy trwaly pertraktacje postepowania ukiadowego miedzy
spotka a jej wierzycielami, 30 maja 1934 przed jednym z war-
szawskich notariuszy stawili sie Leon Putawski, J6zef Chodak
i Wactaw Szperber dla zatozenia spétki akcyjnej. Kapitat za-
ktadowy okreslono na 250 tys. zt w 1000-ztotowych akcjach na
okaziciela. Putawski nabyt 800 akcji, dwaj pozostali kontra-
henci po 100. Spétke nazwano Nowoczesna Spotka Wydawni-
cza i wnet po jej narodzinach koncern Prasa Polska SA prze-
kazat jej wiasnos¢ tytutdow przez siebie wydawanych, zas 26
listopada 1934 Jan Rzymowski, komornik 40 rewiru, przepro-
wadzit licytacje nieruchomos$ci i ruchomosci ,czerwonia-
kéw” 12 W wyniku licytacji dobra te, za kwote 2240 tys. zt
staty sie wiasnosciag Nowoczesnej Spotki Wydawniczej, ktéra
w rok pozniej zmienita nazwe na Dom Prasy SA i w jej nowym
ksztatcie potgczyli sie dawni — Butkiewicz i Lewandowski —
z nowymi wiascicielami ,,czerwoniakéw”. W ten sposob naj-
wiekszy zespo6t dziennikéw warszawskich i jeden z najpotez-
niejszych koncernéw prasowych w Polsce znalazt sie w bez-
posredniej gestii obozu pitsudczykowskiego, a witasciwie tej
w nim grupy, ktérej bliskie byty wzory dyktatorskich, a na-
wet totalitarnych sposobdw rzadzenia. Stan ten nie naktadat
na dzienniki koncernu nowych obowigzkéw, od dawna juz
bowiem catkowicie solidaryzowaly sie z linig pitsudczykow-
ska, byty na ustugach obozu rzadzacego, a powodzenie ws$réd
czytelnikdw, ugruntowana popularnos$é pism i ich niepodwazal-
na pozycja na stotecznym rynku wydawniczym stanowity ka-
pitat polityczny, z ktérego wydawcy dos¢ umiejetnie czerpali

17 M.in. dom przy ul. Marszatkowskiej 3/5, plac, urzadzenia dru-
karni, 7 samochodéw. Szacunkowa warto$¢ zostata okreslona na
1,9 min zi, a cena wywotawcza na 1450 tys. zi.
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dla korzysci witasnej i wydawnictwa. Zamoéwienia drukarskie
—em.in. kolejowe rozkiady jazdy z ministerstwa kierowanego
przez brata wspdtwitasciciela koncernu — ulgi podatkowe, uta-
twienia kredytowe, dostep do dobrych, acz sterowanych, in-
formacji, pozycja we wiadzach Zwigzku Wydawcéw — wszy-
stko to istniato juz przed przejeciem ,czerwoniakéw” przez
ludzi Miedzinskiego, a dyspozycyjnos¢ zespotdw redakcyjnych
byta zapewniona.

Perypetie finansowe wydawnictwa w matym tylko stopniu
odbity sie na samych dziennikach. Wprawdzie w najbardziej
krytycznym okresie (1932 rok) potgczono ,,Kurier Czerwony”
z drugg popotudniowka ,,Dobry Wiecz6r”, a naktady wykazy-
waty tendencje wyraznie stagnacyjne, ale w poréwnaniu
z trudnosciami, jakie przezywat woéwczas ,,Kurier Poranny”,
»~ABC” czy ,,Nowiny Codzienne”, a nawet tradycjonalny ,,Ku-
rier Warszawski”, koncern z Marszatkowskiej tatwiej prze-
trzymat okres krytyczny i szybciej z niego wybrngt. Dzieki
temu pozycja ,,czerwoniakéw”, jako zespotu pism, zdecydowa-
nie sie umocnita: w 1932 roku dawaty one okoto 19% naktadu
wszystkich (polskojezycznych) dziennikéw warszawskich, a w
1938 roku juz okoto 24% 1S czyli co czwarta gazeta kupowana
przez mieszkancow stolicy — abstrahujgc w tej chwili od ,,eks-
portu” prasy poza Warszawe — pochodzita z Domu Prasy.
W latach 1937—1938 sam ,,Dobry Wieczdr-Kurier Czerwony”
drukowat 80—90 tys. egzemplarzy (w pojedynczych przypad-
kach okoto 100 tys.), czyli wiecej niz ,,Gazeta Polska”, ,,Pol-
ska Zbrojna” i ,,Kurier Poranny” — wielka trojka dziennikéw
prorzagdowych — tgcznie.

Poza umiejetnym wykorzystywaniem swych koneksji rodzin-
nych i politycznych, sprezystg organizacjg pracy, doskonatym
wyczuciem zainteresowan i potrzeb masowego czytelnika du-
zym atutem wydawcow ,czerwoniakéw” byta, jak sie wyda-
je, ich polityka personalna. Pod tym wzgledem prowadzili

18 A. Paczkowski, Naktady dziennikéw warszawskich..., w: ,,Rocz-
nik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. XV: 1978, z. 1, s. 71
(przyktadowo: 31 marca 1931 dzienniki koncernu drukowaty 136 tys.
egzemplarzy, za§ w pazdzierniku 1938 ok. 210 tys. egzemplarzy).
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dziatalno$¢ otwartg, chetnie przyjmowali — ale tez nie wa-
hali sie wyrzuca¢ — mtodych dziennikarzy, nie unikali ,rota-
cji” na stanowiskach kierowniczych w poszczegdlnych redak-
cjach, nie obawiali sie eksperymentéw dziennikarskich, jak
to pokazuje przykitad z tworczoscig felietonowg Stefana Wie-
checkiego. Dzienniki koncernu byly swietng szkolg nowoczes-
nego, sensacyjnego dziennikarstwa, w ktérym napisanie infor-
macji o zbrodni dokonanej przez zboczenca nie jest trakto-
wane jako co$ gorszego niz przygotowanie wiadomosci o zmia-
nie gabinetu. Sprzyjato temu takze ,,pomieszanie pokolen”,
gdy obok siebie pracowali debiutanci i takie wygi dzienni-
karskie, jak Rzymowski, Cwierczakiewicz, Wasowski, Pollack,
Grostern, Gietzynski. Praca w dziennikach byta ciezka: ,,Stata
pogon za sensacjg, rywalizacja z konkurencyjnymi dziennika-
mi, zdobywanie informacji réznymi sposobami szarpaty ner-
wy, niszczyty zdrowie.” 19 Butkiewicz, ktéry nadzorowat catly
zesp6t dziennikarski, bywat surowy, a nawet brutalny, ale za
duze wymagania firma dobrze ptacita. W styczniu 1934 roku
w redakcji i administracji (bez pracownikéw pomocniczych)
najnizsza pensja wynosita 216 zi, lepsi dziennikarze zarabiali
po 500—600 zt miesiecznie, a kilku w granicach 900— 1000 z+2X)
do czego dochodzity rézne apanaze, jak np. bezptatne bilety
kolejowe, mniejsze lub wieksze gratyfikacje, a dla wielu takze
wierszéwka. Oczywiscie ,,0olimp” wydawnictwa miat pensje
nalezycie odrodzniajace go od personelu: trzej dyrektorzy: But-
kiewicz, Lewandowski i Leon Brisenmeister, zarabiali po
2000—2500 zt miesiecznie, a i apanaze ich byly z pewnoscig
bardziej interesujgce niz innych. Jak mozna sadzi¢ na podsta-
wie nielicznych ogtoszonych wspomnien dawnych pracownikéw
koncernu2, w zespole dziennikarskim wytworzyt sie nawet
swego rodzaju esprit de corps, wzmacniany paroma ,,setkami”

19 Maria Czajkowska, 50-lecie pracy dziennikarskiej Modesta Do-
brzynskiego, ,,Prasa Polska” nr 7, lipiec 1978.

20 AAN, Ministerstwo Skarbu, t. 6132.

21 M.in. Stanistaw M. Salinski, Long-play warszawski; relacje
J. Krawczynskiej, M. Krzepkowskiego, T. A. Grabowskiego w to-
mie Moja droga do dziennikarstwa...; fragmenty wspomnien Ste-
fana Wiecheckiego (Pigte przez dziesigte, Warszawa 1970).
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w ,,Barze pod 2-kg”, ktéry znajdowat sie vis-a-vis redakcji,
ale gtdwnie bliskoscig wtadzy, popularnoscig gazet, szybkim
rytmem pracy, poczuciem konkurencyjnosci z ekipami innych
dziennikéw sensacyjnych, ktére w dodatku z reguly gorzej
ptacity. ,,By¢ w czerwoniakach” — to co$ znaczyto!

Zwtaszcza ze dzienniki koncernu przeszty do$¢ wyrazng ewo-
lucje zapoczgtkowang jeszcze w okresie prosperity z lat 1926—
—1929. Informacje polityczne usunety z pierwszej kolumny
znaczng cze$¢ mniej czy bardziej krwawych sensacji, serwis
ilustracyjny nalezat do najbogatszych w prasie polskiej, znacz-
nie wzrosta objetos¢ pism, a ich ambicje polityczne byty bar-
dziej wyeksponowane. Nie wychodzac z kategorii dziennikdw
sensacyjnych, przesunety sie ku $rodkowi skali ,,stopnia upo-
litycznienia”, co byto tym bardziej widoczne, iz — nie liczac
wielu nieudanych préb — w poczatkach lat trzydziestych na
warszawskim rynku prasowym pojawity sie dzienniki piecio-
groszowe, najczesciej wydawane w stylu ,,wczesnych czerwo-
niakéw”, przesycone miatkg sensacjg, populistyczne, o skro-
mnej objetosci, bazujace na serwisach agencyjnych i pracy
dziatu miejskiego. Nie tylko z racji swych powigzan z obozem
rzadzacym, ale takze z uwagi na zasieg rozpowszechniania,
byty tez pisma Domu Prasy wydawnictwami ogo6lnopolskimi.
Docieraty — bezposrednio lub poprzez mutacje — do wszyst-
kich wiekszych miast, posiadaly dobrze rozbudowang sie¢ dy-
strybucyjng, nie wahaty sie przed wysytka egzemplarzy droga
lotnicza, miaty dziesiatki filii i przedstawicielstw prowincjonal-
nych. Pod wzgledem technicznym (sposéb tamania kolumn,
procedury poligraficzne) nalezaly do najnowoczes$niejszych
w Polsce i nie ustepowaly pismom podobnego typu z wielkich
miast zachodnioeuropejskich. Uzasadnionym powodem do du-
my byly np. udane proby wprowadzenia druku wielobarw-
nego (seria reprodukcji klasycznych dziet malarstwa polskie-
go) czy zastosowanie telefotografii (zdjecia z otwarcia berlin-
skiej Olimpiady).

Cho¢ nie posiadaly nigdy pozycji tak dominujacej na sto-
tecznym rynku, jaka miat w niektérych okresach ,,Kurier
Warszawski”, staty sie ,,czerwoniaki” synonimem prasy war-
szawskiej i trwalym elementem pejzazu warszawskiej ulicy —



203 Dzienniki sensacyjne

rzucaty sie w oczy w kioskach, przez ulice przebiegaty kohorty
roznosicieli wykrzykujacych: ,Kurier... Czerwo... Wielka
sensa... Kurie...”, afisze i ulotki reklamowe czesto wykwitaty
na stupach ogtoszeniowych. Czytane byty wszedzie i przez
wszystkich: ,,it shines for all”.

Parokrotnie juz wspomniatem, ze dzienniki z imponujgcego
gmachu przy ulicy Marszatkowskiej nie byty jedynymi w swo-
jej kategorii. W poprzednim rozdziale przedstawitem pokrotce
niektdre inicjatywy wydawnicze z pogranicza ,,sensacji” i ,,po-
lityki” — z nacjonalistycznym ,,Wieczorem Warszawskim” na
czele — czy tez proby, z reguty nieudane, wylansowania pism
politycznych uzywajacych formuty wydawniczej prasy bruko-
wej, dziennikow o matej objetosci i niskiej cenie (od oenerow-
skiego ,,Jutra” do pepeesowskiej ,,Walki Ludu”). Nie brakowato
jednak ,,czerwoniakom” konkurentéw postugujacych sie tg sa-
ma bronia, nawet jesli nie liczy¢ penetracji na warszawski
rynek czytelniczy krakowskiego ,,Ikaca” czy — mniej udanych
— to6dzkiego ,,Echa” i ,,Expressu llustrowanego”.

Ostatniego dnia wrze$nia 1929 roku dziesigtki roznosicieli
wybiegty na ulice z egzemplarzami reklamowymi nowego
dziennika: ,,Najwieksza sensacja dnia! Przewrdt w dziejach
prasy! Dziennik najnowszego typu...!” 2 To byta rzeczywiscie
bomba — z wiasnego pojawienia sie zrobi¢ sensacje. Takie
rzeczy trzeba umie¢. A inicjator i zalozyciel tego dziennika
umiat je. Byt nim Samuel Jackan, jeden z promotoréw war-
szawskiej prasy codziennej w jidysz, zatozyciel (1906 rok) cie-
szacej sie wielkg popularnoscia gazety ,jednokopiejkowej”
»Jidiszes Tagebtat”, a pdzniej wspdttworca jednego z najwiek-
szych dziennikéw zydowskich na S$wiecie — ,,Hajnta” (1908
rok). Zwolennik formuty taniego, masowego pisma, urucha-
miajac ,,Ostatnie Wiadomosci” miat nie tylko dosSwiadczenie
warszawskie. W 1919 roku, po konflikcie w zespole wydaja-
cym ,Hajnta”, wyjechat z Polski do Stanéw Zjednoczonych.
Od 1926 roku wydawat w Paryzu dziennik ,,Pariser Hajnt” —
miat wiec okazje zapoznac sie bezposrednio ze stylem i spo-
sobami dziatania prasy popularnej tam, gdzie ona powstata

2 ,,Ostatnie Wiadomos$ci” numer reklamowy, 29—30 1X 1929.
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i gdzie najbujniej sie rozwineta. Celem, jaki sobie postawit
wracajagc do kraju, byto ,,wejscie na polski rynek prasowy
i wydawanie popularnego dziennika [..]. Chcial pozyskaé¢ ma-
sy nawet najmniej wybrednych czytelnikéw. Gazeta jego mia-
ta by¢ w zasadzie apolityczna i zupetnie pozbawiona elemen-
tu zydowskiego. Ukrytg jednak ideg Jackana byto stworzenie
popularnej gazety, absolutnie oczyszczonej od jakichkolwiek
tendencji antysemickich, od ktoérych niewolnych bylo nawet
wiele gazet liberalnych polskich.” ZWedle Mieczystawa Krzep-
kowskiego, ktory byt pierwszym redaktorem naczelnym dzien-
nika, dodatkowym celem wydawnictwa byto przynoszenie zy-
skow pozwalajgcych na dofinansowywanie gazety wydawanej
w Paryzu, z prowadzenia ktérej Jackan nie zrezygnowat.2d
Tak czy inaczej ,,Ostatnie Wiadomosci” nie byty dzieckiem
przypadku i powstaty na mocnych podstawach finansowych
(kapitat wtozyto kilku wydawcéw zwigzanych z Jackanem)
i z przemys$lanym programem redakcyjnym. Szedt on po tej
samej linii, ktérg zaproponowat siedem lat wcze$niej ,,Express
Poranny”, ale realizacja tego byta bardziej konsekwentna i, co
wazniejsze, dziennik nie miat zadnych zobowigzan politycz-
nych.

Sensacje kryminalne, odpowiednio podane wiadomosci poli-
tyczne, ale przede wszystkim rézne chwyty z zakresu reper-
tuaru sentymentalnego ubranego w tzw. prawde zycia czynity
pismo atrakcyjnym. Konkurs-ankieta Moja pierwsza mito$¢
przynidst setki listow, w ktérych dramat mieszat sie z melo-
dramatem; duzy sukces odniést tez wsrod czytelnikéw kon-
kurs Kto chce zosta¢ bohaterem powiesci?; oryginalna na pol-
skim gruncie byta tez intymna korespondencja z czytelnikami

(W cztery oczy — rubryka prowadzona przez Henryka LinA-
skiego). Podobne w tonie byly pisane przez redaktoréw —
lub przerabiane z trywialnej literatury obcojezycznej — po-

wiesci gazetowe. Zastosowano nawet, z powodzeniem, forme

13 Marian Fuks, Prasa zydowska w Warszawie 1823—2,939, War-
szawa 1979, s. 183.

24 Mieczystaw Krzepkowski, Ze wspomnien dziennikarza, w: Mo-
ja droga do dziennikarstwa..., s. 178. Znaczna cze$¢ informacji o pis-
mie opiera sie na tej wtasnie relacji (s. 166—183).

14 Prasa codzienna
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powiesci aktualnej, ktérej odcinki pisane byty stylem repor-
terskim, z dnia na dzieh, uwzgledniajagc wydarzenia biezace,
znane czytelnikowi z innych szpalt dziennika. Wszystko to
przyciggato do pisma ludzi, ktorzy ,umieli czyta¢ i zaledwie
jako tako pisa¢”2l a takich byly w Warszawie dziesigtki
tysiecy, za$ trwajacy od kilku lat boom gospodarczy, spa-
dek bezrobocia, stabilno$¢ cen, utrwalajace sie rezultaty
upowszechnienia szkolnictwa podstawowego sprzyjaly inicja-
tywie Jackana. W okresie kryzysu nasility sie w pismie akcen-
ty populistyczne: popierajace rewindykacje robotnikéw repor-
taze ze strajkéw; zaangazowanie sie w afere zyrardowska,
ktéra przez diugi okres byta, nie tylko w ,,Ostatnich Wiado-
mosciach”, sensacjg trzymajaca sie na pierwszej kolumnie
(zwigzane to byto przede wszystkim z zamachem na jednego
z dyrektoréw, ktérego dokonat robotnik boussakowskiej fa-
bryki); ponawiane ataki na kartele; szeroka akcja o moratoria
dla najemcow mieszkan czynszowych. Nie popadat przy tym
wszystkim dziennik w nastroje opozycyjne pod wzgledem po-
litycznym, a niektére ze wspomnianych kampanii zbiezne byty
nawet z nastawieniem i dziatalnoscig etatystycznych grup
w obozie rzgdzacym.

Warstwa populistyczna nie byta zadng $Swiatowg innowacja.
Charles i Mary Beard, ktorzy na niewielu stronach potrafili
zadziwiajgco wnikliwie opisaé przetlom w prasie amerykan-
skiej z konca XIX wieku, z wielka sitg podkreslali, ze sukces
»nowej prasy” w duzej mierze wynikat z faktu, iz ,,bezwzgled-
nie demaskowata razgce naduzycia, ktére dyskretnie przemil-
czaty redakcje uwazajgce sie za co$ lepszego”. Wiecej nawet,
uwazajg oni, iz ,redaktorzy sensacyjnych dziennikéw lat
osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych, bezlitosnie ujawniajac
i pietnujac wszelkie brudy, powaznie si¢ przyczynili do po-
prawy panujacych w zyciu gospodarczym i politycznym zwy-
czajéow [..] krdétko méwigc, «z6tta prasa» pchneta naprzéd
sprawe demokracji” S Oczywiscie trudno przypisa¢ taka role

5 Tamze, s. 182.
li Charles A. i Mary R. Beard, Rozwdj cywilizacji amerykanskiej,
Warszawa 1961, t. 1, s. 363.
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polskim pismom sensacyjnym z lat trzydziestych XX wieku —
zbyt wiele byto tematéw stanowigcych tabu, strzezonych przez
cenzora, zbyt mate bytly takze mozliwosci samych redakcji
prowadzenia na wtasng reke dochodzen w sprawie naduzyg,
a zwilaszcza naduzy¢ wiladzy. Niemniej jednak mozna chyba
przyjac, ze hasta antyplutokratyczne, ataki na bezposredni —
i czesto najdotkliwiej odczuwany — wyzysk przysparzaty
pismom o populistycznym nastawieniu nie tylko czytelnikéw,
ale takze i sympatykow.

Sukces ,,Ostatnich Wiadomosci” byt, jak na warszawskie
stosunki, ogromny i przyszedt bardzo szybko. Cho¢ nakiad
chyba nie mogt wynosi¢ 150 tys. egzemplarzy, o ktérych pisze
Marian FuksZ, a zapewne nie siegat poza 100 tys., o ktérych
wspomina Mieczystaw Krzepkowski, byto to i tak wiele. Bar-
dzo wiele, jesli sie zwazy, iz zaden pojedynczy tytut nie dru-
kowat wowczas wiecej niz 70—80 tys. Triumf pisma Jackana —
ktory notabene starannie ukrywat swoje zwigzki z tym dzien-
nikiem — nie byt jednak diugotrwaty. Jesli mozna sadzi¢ na
podstawie wyrywkowych danych policyjnych, od 1930 roku
nastepowat powolny spadek naktadéw: w 1931 roku wynosity
one okoto 80 tys. egzemplarzy, w 1932 roku oscylowaty w gra-
nicach 60—75 tys., w 1933 roku nie siegaly juz wiecej niz
65—70 tys.B Zapewne jedng z gtéwnych tego przyczyn byto
zdecydowane pogorszenie sie sytuacji warstw ubozszych w la-
tach kryzysu, ale nie mozna wykluczyé¢ takze konkurencji, kté-
ra wéwczas pojawita sie na warszawskich ulicach — w po-
staci dziennikéw pieciogroszowych (,,Ostatnie Wiadomosci”
trzymaly sie ceny 10 groszy za egzemplarz).

Krzepkowski zwraca tez uwage na krdétkofalowg gospodar-
ke wydawcow, ktdrzy nie inwestowali w pismo, a skromny
objetosciowo, ale pokazny pod wzgledem nakladéw dziennik
drukowany byt w przestarzatej oficynie ,,Ars” Franciszka
Kwiecinskiego — tej samej, w ktorej NPR drukowal swoj

27 M. Fuks, Prasa zydowska..., s. 275.

28 A. Paczkowski, Naktady dziennikéw warszawskich..., w: ,,Rocz-
nik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. XV: 1976, z. 1, s. 78—
—94.
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organ prasowy w latach 1926—1927: ,,W piwnicy — wspomina

Krzepkowski — stata maszyna rotacyjna, wiekowy gruchot
[...] miescita sie tam [tez] gisernia, chyba jedna z najdawniej-
szych w Polsce.” Stan ten byt tym bardziej razacy, ze wydaw-
cy nie ograniczali sie do wydawania jednego tylko tytutu
i bynajmniej nie zamierzali ograniczy¢ sie do rynku stotecz-
nego. Juz w 1930 roku uruchomiono trzy mutacje (Biatystok,
Krakéw, Wilno), a w nastepnym kolejne w Czestochowie,
Grodnie i w Rownem, do 1933 roku wydawano #gcznie dwa-
nascie mutacji prowincjonalnych. W kilka miesiecy po wy-
lansowaniu dziennika rozpoczeto tez wydawanie tygodnika
humorystycznego ,,Wesote Wiadomosci”, a w potowie lat trzy-
dziestych doszty do niego informacyjna gazeta ,,Nowy Spor-
towiec” i tygodnik ,,Zycie Kobiece” oraz zwigzany z wydaw-
nictwem tygodnik dziecieco-mtodziezowy ,Swiat Przygéd”,
specjalizujacy sie w publikacji komiksow.

, Dziennik redagowany byt przez stosunkowo niewielki zesp6t
kierowany przez Mieczystawa Krzepkowskiego. Sekretarzem
redakcji byt Zdzistaw Wojtowicz, informacje polityczne i sej-
mowe prowadzit Benedykt Heidenkorn, felieton — dobrej kla-
sy i dostosowany do zainteresowan odbiorcow — pisat Feliks
Rosenbaum (ps. Napoleon Sadek), wspomniany juz Henryk
Linski przygotowywat wiadomosci zagraniczne. Krotko pra-
cowatl w piSmie Stanistaw Swistocki, ktdry po nieudanej pré-
bie przejecia ,Ostatnich Wiadomosci” ustgpit z redakcji
i w 1931 roku zatozyt wiasny dziennik ,,5-ta Rano”, wyraznie
nastawiony na masowego czytelnika z zasymilowanych warstw
zydowskich. Z czasem zesp6t powiekszyt sie o Jerzego Borej-
sze (syna jednego ze wspétwitascicieli wydawmictwa), ktory
bodaj tu wiasnie debiutowal jako dziennikarz, Stefana Ma-
genheima, dziennikarza starszej generacji, i Wiadystawa Ro-
guskiego. Wspotpracowato tez z pismem Kkilku pisarzy (Wio-
dzimierz Stobodnik, Helena Boguszewska).

W ciagu 1934 roku w wydawnictwie zarysowal sie wyrazny
kryzys: naktady wykazywatly tendencje znizkowa, do koncer-
nu ,,czerwoniakéw” zwerbowany zostat Krzepkowski, schoro-
wany Jackan (umart dwa lata pézniej) chyba juz mniej wy-
kazywat zainteresowania dziennikiem. W tej sytuacji ufor-
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mowata sie nowa spotka, pod kierownictwem niejakiego Grun-
berga, drukarza z Francji, a kierownictwo redakcji przejat
Wojtowicz. Wydawnictwo stracito rozped, dziennik stat sie
raczej bezbarwny, nasility sie naciski polityczne na redakcje —
m.in. w okresie kampanii wyborczej 1935 roku — i mimo
wznowienia akcji mutacyjnej (Stanistawéw, Tomaszow, Kielce,
Gdynia, Wiloctawek) naktady spadaty w dalszym ciagu, nie
przekraczajgc 40 tys. egzemplarzy. Skoro wydawnictwo dzien-
nika tego typu, jakim byty ,,Ostatnie Wiadomosci”, miato sens
dla wtascicieli tylko wtedy, gdy przedsiewziecie przynosito
zyski — lub mozna byto liczy¢, ze bedzie je przynosito — oczy-
wiste stato sie, iz los jego jest przypieczetowany. W tej sy-
tuacji nastgpita kolejna zmiana i w 1939 roku wydawnictwo
przejeta grupa ludzi zwigzanych ze Zwigzkiem Podoficerdw
Rezerwy, ktéra zawigzata Prasowa Spoétke Wydawniczg, pod
prezesurg senatora Antoniego Jakubowskiego, szefa Zwigzku,
a na stanowisko redaktora naczelnego powrdécit Krzepkowski.
»Ostatnie Wiadomosci” byty jednak juz tylko cieniem ,dzien-
nika najnowszego typu”.

Jak juz pisatem, kryzys gospodarczy z poczatku lat trzy-
dziestych dotkliwie ugodzil w prase codzienng, cho¢ rézne
typy pism i rézne wydawnictwa odczuty go w niejednakowy
sposob. W duzych, wysokonaktadowych dziennikach spowodo-
wat on stagnacje — lub spadek — nakladdw, powazne zmniej-
szenie sie ilosci ogtoszen i reklam, niektére z pism zmusit do
duzych oszczednosci, pewne za$ z powodu destabilizacji finan-
sowe]j staly sie tatwym tupem obozu rzgdzgcego. Dzienniki po-
lityczne, ktérych czes¢ i tak obarczona byta deficytami, zna-
lazty sie w sytuacji o tyle tatwiejszej, ze partie lub grupy po-
lityczne je wydajace nie mogty sobie pozwoli¢ na utrate plat-
formy wypowiedzi, ale jednocze$nie ich mozliwo$ci rozwojowe
zostaly zahamowane. Najbardziej stratna byta codzienna prasa
prowincjonalna, z matych osrodkéw miejskich, ktéra w latach
1926—1928 ,,ztapata drugi oddech” i rozwijata sie stosunkowo
szybko. Brak finansowego zaplecza spowodowat — przy spad-
ku czytelnictwa i ucieczce ogtoszeniodawcéw — ze wiele drob-
nych przedsiebiorstw wydawniczych upadto lub najczesciej
podporzgdkowato sie duzym dziennikom wielkomiejskim.
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Byto oczywiste, ze wydawcy muszg dostosowac sie do nowej
sytuacji, tym bardziej drastycznie odczuwanej, ze przyszia po
okresie prosperity i boomu inwestycyjnego. Jednym ze spo-
sob6éw znalezienia kontaktu z rynkiem nabywcéw byto obni-
zenie ceny. Krok ten — znany juz zresztg z dziejow XIX-
-wiecznej prasy europejskiej, w ktorej przetamanie bariery
cenowej byto jednym z gtéwnych sposobéw dotarcia do no-
wych kategorii czytelnikéw — zwigzany byt nie tylko z sa-
mym kryzysem. Zaznaczyt si¢ on juz wczes$niej, gdy pojawiac
sie zaczely sensacyjne dzienniki, a niektére organy partyjne
przyjety czeSciowo ich konwencje dziennikarska, cho¢ np.
»czerwoniaki” jeszcze w poczatkach kryzysu kosztowaly po
20 groszy. To, co poprzednio mogto by¢ traktowane jako préba
zdobycia czytelnikéow sposréd tych grup spotecznych, ktérych
nie byto sta¢ na nabycie drozszego pisma i ktére nie miatly
rozwinietych nawykéw czytelniczych, teraz — w latach kry-
zysu — stalo sie koniecznoscig ekonomiczng. W warszawskim
kolportazu ulicznym (kioski, gazeciarze) dziesieciogroszowki
zdobyty zdecydowang przewage i np. jesienig 1931 roku na
100 sprzedanych w kioskach dziennikéw dwudziestogroszo-
wych sprzedawano okoto 250—270 dziesieciogroszowek, za$
w rok pdzniej stosunek ten ukiadat sie mniej wiecej jak 1:4.

Wsréd wielu ekspertow i publicystéw juz cze$¢ dziesiecio-
groszéwek miata opinie ,Swistkow”, ktoére ,,w niczym poza
nazwa nie przypominajg dziennika. Jedne z nich opieraja sie
na zajmujacych cate kolumny powiesciach [..], inne stanowig
zbiér anegdot, mniej lub bardziej sensacyjnych, nie zwigza-
nych z miejscem ani czasem [..] obchodzag sie bez publicy-
stow.” D Ta ostra ocena, po czesci tylko usprawiedliwiona, ale
catkowicie zrozumiata, wywotana zostata nie tylko krytyczng
opinig o prasie sensacyjnej juz istniejgcej, ale takze — a moze
przede wszystkim — krgzagcymi pogtoskami o przygotowaniach
do wydawania w Warszawie dziennika pigciogroszowego.
W poczatku listopada 1931 roku Zarzad Giéwny Polskiego
Zwigzku Wydawcow Dziennikéw i Czasopism — organizacji

M Witold Gietzyniski, Agonia prasy polskiej, ,,Swiat” nr 39, 26 I1X
1931.
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patronackiej, zrzeszajgcej zdecydowang wigkszo$¢ wydawcow
prasy codziennej i czasopism o charakterze polityczno-infor-
macyjnym i popularnym — rozpatrywat sprawe zapowiada-
nego dziennika i uznal, ze przyjecie go do kolportazu zorgani-
zowanego bedzie mozliwe tylko na warunkach finansowych
ustalonych dla wszystkich dziennikow, tzn. za kazdy sprze-
dany egzemplarz komisant powinien pobiera¢ 4,5 grosza.d
Kalkulacja taka rujnowataby — rzecz jasna — wydawce i stu-
zy¢ miata zazegnaniu grozby, jaka dla istniejacych dziennikéw
sensacyjnych mogtoby sta¢ sie ztamanie ustalonych juz cen.

Te zapobiegawcze kroki nie zniechecity projektodawcow
i 17 marca 1932 roku ukazat sie pierwszy numer ,Kuriera
Codziennego 5 Groszy” (cena ta byta dobitnie zaznaczona w wi-
niecie tytutowej), ktérego redakcja w charakterystyczny spo-
s6b otwierata egzystencje dziennika:

~Wystajecie gtodni przed szybami sklepéw spozywczych,
gdzie gory miesa, nabiatu, pieczywa i tylu frykaséw lezy —
ale nie dla Was, nedzarze. Wypatrujecie oczy na ciepte pulo-
wery, ponczochy, na cieptg bielizne — niedostepng dla Was,
zziebnieci, wynedzniali, drzacy z zimna. Wam tylko popatrzec
wolno [..]. Ogarniacie okiem réwnie takomym szafki i kio-
ski, sprzedajgce czasopisma i dzienniki. Tyle barw. Tyle obraz-
kow, tyle ciekawych wiadomosci, zabijajagcych nude, pociesza-
jacych w strapieniu — ale i to nie dla Was, ktérych nie sta¢
na 50 ani na 30, a czesto nawet na 10 groszy [..]. Wiec moze
sta¢c Cie, BRACIE BEZROBOTNY, BRACIE WYROBNIKU,
na 5 groszy?” d

W istocie ,,Kurier” poszedt dalej po linii wytyczanej przez
»czerwoniaki” od 1922 i ,,Ostatnie Wiadomosci” od 1929 roku
w kierunku sensacji i populizmu. Nazwa jednej ze statych
rubryk — Zerowiska kapitatlu — dobitnie to podkreslata
i z peilng pasjg, mozliwg tylko w dzienniku podobnego typu,
atakowano w nim wielki kapitat, koncerny, kartele, plutokra-
cje etc., co — jak juz poprzednio wskazywatem — mogto by¢é
na reke etatystycznie nastawionej frakcji w tonie sanacji.

8 AAN, Zwigzek Wydawcoéw I, t. 32.
8l ,,Kurier Codzienny” nr 1, 17 111 1932.
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Sensacja, w braku lepszej takze zupetnie miatkiego kalibru,
goscita obficie na pierwszej kolumnie, gdzie panowato peine
pomieszanie spraw waznych i niewaznych, bliskich i dalekich.
Oto przyktadowo tytuty z czotowej strony jednego z numeréw
(23 stycznia 1933):

Krew sie leje pod Gran Chaco (o wojnie Boliwia—Paragwaj);
Meble fruwaja — kosSci trzeszczg; Ogniotrwaty ,,Prezydent
Doumier”; Kolor jego ma byé czerwony (o komunistach w Ber-
linie); Nabieranie ,,na redaktora”; Autobusy londynskie nie
ruszajg; ,,Zoska Pomidor” skazana na rok; Trup i ranni pod
Pruszkowem; Dwie bandy witamywaczy w potrzasku; Parali-
tyczka uciekta z balig; Dlaczego akurat Czerwinski? (notka
kryminalna); Narciarze w Gdansku; Odroczenie konferencji
gospodarczej.

Objetos¢ pisma byta niewielka (w dni powszednie cztery,
w niedziele sze$s¢ kolumn), ale tez nie odbiegata specjalnie in
minus od wiekszosci dziesieciogroszéwek i rzecz jasna miescity
sie w niej, niezmiernie skomprymowane, niemal wszystkie
gtowne dziaty typowe dla prasy codziennej: Kurierek miejski,
Z bruku, Sport, Bawmy sie, Czytajcie gazety, Scena i kulisy,
Gospodarczy kurierek, Nomen omen (kacik astrologiczny). Do
tego rubryki sentymentalne: Szukamy sie wzajemnie i Poczta
dla wszystkich, oraz wznowione, po dtugim okresie ich braku
w prasie warszawskiej, ogtoszenia matrymonialne z nagroda-
mi dla ubogich matzenstw skojarzonych dzieki tej rubryce.
Obowigzkowa powie$¢ odcinkowa i réwnie obowigzkowe wy-
niki losowan loterii. Nowa, czy raczej unowoczesniona, for-
muta gazety, a przede wszystkim nowa cena chwycity i od
pierwszych tygodni ukazywania sie ,,Kurier Codzienny” dru-
kowat nieco ponad 60 tys. egzemplarzy, a w drugiej potowie
lat trzydziestych naktady wahaty sie w granicach 70—90 tys.
egzemplarzy, co dawato pismu wysoka pozycje w hierarchii
popularnos$ci dziennikéw warszawskich. Jak sie wydaje, czy-
telnicy rekrutowali sie sposréd drobnomieszczanstwa i klasy
robotniczej ubozszych dzielnic.2 Propagandowg akcja skiero-

8 Zwracat na to uwage Kazimierz Puzak, jeden z czotowych
przywoédcoéw PPS: ,Praga byta najgorzej zorganizowanym skupie-
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wang do klienteli z tych wtasnie warstw byta kampania ,,Po-
szukujemy pracy dla naszych czytelnikow”.

Cate to przedsiewziecie zostato zorganizowane przez dziwny
dos$¢ zbior ludzi. Jednym z inicjatoréw byt Wiadystaw Pie-
karniak, wtasciciel znanej drukarni dziennikowej, ktdry wobec
spadku zamoéwien na prace poligraficzne szukat mozliwosci
utrzymania egzystencji swej firmy (w dzien po ukazaniu sie
»Kuriera” rozpoczat uktady z wierzycielami), a do wspéipracy
przyciagnat paru drukarzy, ktérym z kolei zalezato na nieutra-
ceniu pracy. Innym byt Jerzy Szapiro, jeden z dyrektoréw pe-
peesowskiego ,,Robotnika”, korespondent londynskiego ,,Daily
Herald”, zblizonego do Labour Par