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PRZEDMIOT PRACY I PROBLEMY BADAWCZE

» leraz tez recentissime nowy szatan partus wyszed! na $wiat miedzy katolikami.
Nowa sekta ,,Franc-Massonow", jakichsi Mularzéw, ktorzy nowa chca brame
do piekla prawowiernym zalozy¢: nie murowaé, lecz rujnowaé stabilia wystani
a principe mendacii Diabolo [...] Maksym, nauki, artykuléw dociec tej sekty
nie mozna [...]"

Benedykt Chmielowski, Nowe Ateny
s. 793.

I. ,,Sztuka krdélewska": w poszukiwaniu definicji i genezy zjawiska

Tematem ksiazki jest przygoda intelektualna; przygoda, ktéra stata si¢
udziatem siedemnastowiecznych teologdw i filozoféw niemieckich, czeskich,
angielskich - i ich sukcesoréw i kontynuatoréw w nastepnym stuleciu,
wolnomularzy. Nowozytna, tak zwana spekulatywna masoneria jest zjawis-
kiem nad wyraz ztozonym, nie poddajacym si¢ prostym klasyfikacjom. By¢
moze wtasnie dlatego juz od dwu stuleci skupia na sobie uwage nie tylko
historykow, lecz takze duchownych réznych wyznan, politykdéw, wszelkiej
masci polemistow. Wieloznaczno$¢ i wieloaspektowo$é¢ to cechy nawet
oficjalnej nazwy masonerii - ,sztuka krélewska". Ars regia, The Royal
Art, die kénigliche Kunst, l'art royale sa okre$leniami zbiorczymi az czterech
réznych dyscyplin czy tez dziedzin ludzkiej aktywnosci: alchemii, matematyki
(szczegdlnie geometrii), architektury oraz wolnomularstwa spekulatywnego.
Z wymienionych dyscyplin pierwsza zaliczana jest do historycznej kategorii
,hauk tajemnych", druga ,sztuk wyzwolonych". Z kolei architektura to
corka matematyki, ostatnia za$§ dziedzine ,sztuki krélewskiej" tradycja
wolnomularska znana juz w XVII w. wyprowadza z trzech pierwszych'.
Wszystkie musiaty w opinii przesztos$ci na tyle $cisle taczyé sic ze soba,
ze przydano im wspolna nazwe. Wejrzenie w problemy rozwoju tylko
jednej z nich potwierdza podobna intuicje; najlepiej znane sa nam, rzecz
jasna, historyczne zwiazki pomiedzy matematyka i architektura’'.

Przedmiotem naszej refleksji bedzie zwtaszcza ostatni, historycznie
najmtodszy aspekt ,,sztuki krdlewskiej" - wolnomularstwo spekulatywne.
Termin ,wolnomularstwo spekulatywne", przyjety niemal powszechnie
w dziejopisarstwie, winien odréznié¢ intelektualny ruch epoki nowozytnej
od jego hipotetycznych poczatkéw zwiazanych ze sztuka architektury, $cislej
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- odrézni¢ od dziatalnosci cechow $redniowiecznych architektow i mura-
toréw’. Punkt wyjécia podjetej przez autora analizy stanowita wtasnie préba
zdefiniowania zjawiska, jakim jest wolnomularstwo spekulatywne. Rychto
okazato sie, iz nawet wstepna definicja (np. ruch intelektualny, system
etyczno-religijny wyrazony symbolicznie, nowa forma organizacji spotecznej)
nie bedzie mozliwa bez uprzedniego nakreslenia czasowych, spotecznych
i ideowych ram zjawiska. Inaczej méwiac, kazda definicja a priori radykalnie
zawegza pole obserwacji i prowadzi w konsekwencji do jednostronnych
interpretacji. Przekona¢ si¢ o tym mozna studiujac rozmaite prace powstate
na przestrzeni dwdch ostatnich stuleci, zwlaszcza za§ prace podejmujace
kwestie spotecznego zaplecza masonerii oraz jej stosunku do panujacych
w XVIII w. doktryn filozoficznych. Nie negujemy tu poznawczych pozytkéw
ptynacych, na przyktad, z opisu wolnomularstwa jako ruchu burzuazji
angielskiej, pragnacej przetozyé¢ zasady liberalizmu na spoteczne konkrety”.
Wydaje sie nam jednak, iz podobne ujecia nie przyblizaja nas do odpowiedzi
na najbardziej oczywiste pytania natury ogdlnej: czym w sensie ideowym
byto (lub jest) wolnomularstwo, jakie funkcje intelektualne i spoteczne
wypetniato, czym wyttumaczyé jego popularno$¢ w krajach o réznym
poziomie spotecznego i politycznego rozwoju, w jaki sposob jego zasady
na réwni trafiaty do arystokracji i mieszczanstwa, do katolikow i protestantéw.
Liste podobnych pytan moglibySmy znacznie wydiuzyé.

Niniejsza praca nie ro$ci sobie pretensji do wyjasnienia wszystkich tych
kwestii. Nie stanowi ona jeszcze jednego zapisu historii wolnomularstwa.
Jej cel jest o wiele skromniejszy, cho¢ ma wage poznawcza: przedstawié
taki aspekt wolnomularstwa, takie ujecie problematyki, w $wietle ktorego
mozna bedzie dostrzec szczegdlnie wiele cech i funkcji interesujacego
nas fenomenu. Podobny cel nie bedzie jednak mozliwy do osiagniecia bez
znacznego rozszerzenia dotychczasowego pola obserwacji. Inaczej mowiac,
konieczne okaze si¢ czeSciowe porzucenie bezpiecznego gruntu zrodet
i literatury, ktore tworza , kanon" historiografii wolnomularstwa.

Za punkt wyjScia swojej marszruty autor obrat hipotetyczne poczatki
wolnomularstwa spekulatywnego, przez wielu historykéw plasowane w Anglii
i Szkocji - w znacznej przestrzeni czasowej od pierwszej potowy XVII
do poczatkéw XVIII w. Przedmiotem jego rozwazan, ktorych wyniki
opublikowat juz wczesdniej, byty réznorakie implikacje ,,sztuki kréolewskiej":
religijno-filozoficzne, spoteczne i estetyczne’. Doprowadzity one do na-
stepujacych wnioskow, waznych z punktu widzenia dalszych badan:

I. Twércy pierwszych 16z brytyjskich, a zwtaszcza zatozyciele Wielkiej
Lozy Londynu z 1717 r., pragneli przeciwstawié sie $§wiatopogladowemu
i obyczajowemu zamectowi i chaosowi swoich czaséw.

2. Autorzy stynnych Constitutions of the Free-Masons z 1723 i 1738 r.
wywodzili swoje stowarzyszenia z dwdch jednoczesnie, ich zdaniem ,,starych
jak $wiat" tradycji: sztuki architektury oraz nauk tajemnych. Jesli wigc
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u progu epoki Os$wiecenia ,,sztuka krélewska" formutowala program opa-
nowania $wiatopogladowego kryzysu (i jego przejawdw w plaszczyznie
spoteczno-obyczajowej) to - zgodnie z tym rozumowaniem - program ten
wspierata tradycja znacznie starsza niz sama masoneria. Jak wynika z roz-
licznych wzmianek rozsianych w towarzyszacych Konstytucjom tekstach,
na tradycje te¢ sktadaty sie réznorakie zasady: etyczno-religijne i estetyczne
- w $cistym powiazaniu z elementami matematyczno-geometrycznej mistyki,
bliskiej filozofii neopitagorejskiej i neoplatonskiej. Stanowity one historyczne
tto, w ktére tworcy Wielkiej Lozy Londynu wpisali swéj etyczny i czysto
praktyczny program, na dalszy plan odsuwajac zagadnienia teologiczne,
spoteczne i polityczne. Os$wieceniowym rysem w programie Wielkiej Lozy
byto charakterystyczne dla mys$li angielskiej przetomu XVII i XVIII w.
potaczenie zagadnien etycznych z estetycznymi, zawieszenie spornej prob-
lematyki religijnej i afirmacja prywatnych i subiektywnych pogladow
w kwestiach Boga i KoSciota*.

Przyjecie powyzszych wnioskéw miato powazne konsekwencje dla dal-
szego toku badan. Skionito autora do cze$ciowego przynajmniej zakwes-
tionowania popularnej i dzi§ tezy, ze idee wolnomularstwa spekulatywnego
stanowity proste , odbicie"”, wzglednie nawet ,awangarde¢” angielskiego,
pbézniej zaé europejskiego Os$wiecenia’. Nie negujac wplywu wczesno-
o$wieceniowej mys$li brytyjskiej na poszczegdlne sformutowania programu
Premier Grand Lodge, nalezato skierowaé uwagg na wczesniejsze niz Oswie-
cenie manifestacje $wiatopogladowe.

Siggajaca jeszcze XVIII w. tradycja historiograficzna podsuwata tu
proste, zdawatoby si¢, rozwiazanie. Zgodnie z nim, brytyjska, szczegdlnie
angielska masoneria miata by¢ spadkobierczynia tzw. Rézokrzyzowcdw
- siedemnastowiecznej formacji intelektualnej w Niemczech i Anglii;
formacji gtoszacej potrzebe szerokiej reformy duchowej, teologicznej i nauko-
wej, w oparciu o hermetyczno-alchemiczna wersje chrzescijanstwa. Kon-
cepcja ta ulegla od czasu jej powstania znamiennej ewolucji. O ile starsze
prace zwolennikéw ,teorii Roézokrzyzowcow" podkre$laty alchemiczny
rodowéd hipotetycznych prekursoréw masonerii, o tyle nowsze opracowania
koncentrowaty si¢ na nie znanych wczesniej aspektach programu Rézo-
krzyzowcow, takich jak postulat pojednania chrzesdcijan czy miedzynarodowej
wspotpracy uczonych®. Tym samym silny sprzeciw wielu historykéw wobec
teorii przypisujacej wolnomularstwu hermetyczne, ,irracjonalne” korzenie
ulec musiat ostabieniu’.

Bez wzgledu na fakt, ze hipoteza Rdézokrzyzowcow zyskata w ostatnich
dziesiecioleciach nowa i solidna podbudowe, autor nie moégt pominaé
w swych rozwazaniach teorii przeciwnej. Wywodzi ona wolnomularstwo
spekulatywne z zasad ideowych, organizacyjnych struktur i obrzedowosci
$§redniowiecznych cechéw muratorow - tzw. wolnomularzy operatywnych,
operative freemasons. Koncepcja ta, przyjeta jako pewnik przez masonerie
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brytyjska, w historiografii uznanie zyskata pdzno, ale tez zakorzenita sie
w niej bardzo mocno i akceptowana jest do dnia dzisiejszego. Inna juz
sprawa, ze swoja zywotno$¢ wyczerpata z poczatkiem XX w. - z braku
nowych zrdédet dokumentujacych hipotetyczny moment przejScia od ce-
chowej, ,operatywnej" masonerii do jej formy ,spekulatywnej". Nie
odrzucajac a priori ani pierwszej (hermetycznej), ani drugiej (cechowej)
hipotezy, autor uznat, iz wobec luki zZrédtowej obejmujacej poczatki wol-
nomularstwa niecechowego i zmuszajacej do nadmiernych, jego zdaniem,
spekulacji, skoncentrowaé nalezy sie na pierwszej z nich. Nie bez znaczenia
okazata si¢ okoliczno$¢, ze zrdédta dotyczace Rézokrzyzowcodw sa liczniejsze
i tatwiej dostgpne niz rozproszone po archiwach i bibliotekach brytyjskich
materiaty na temat siedemnastowiecznych 16z cechowych. Dotyczy to
réwniez publikowanego drukiem zasobu zrédtowego, w duzym stopniu
niedostepnego po kontynentalnej stronie kanatu La Manche'.

Podjete przez autora poszukiwania zréodel prezentujacych mys$l siedem-
nastowiecznych Roézokrzyzowcdw pozwolity w ostatecznym rezultacie nie
tylko uzupetnié¢ i skorygowaé tezy poprzednikow, lecz takze skonstruowaé
kilka nowych wnioskdw dotyczacych relacji migedzy programem Rozo-
krzyzowcdw i programem osiemnastowiecznych wolnomularzy. Najwazniej-
sze z nich brzmia;:

1. Jako ruch intelektualny masoneria nie stanowita prostej kontynuacji
ruchu Rézokrzyzowcow (jak sadza niemal wszyscy zwolennicy hipotezy
o hermetycznych korzeniach ,sztuki krdlewskiej"), jako ze jej program
byt o wiele skromniejszy od programu poprzednikdow; poddany tez zostat
wielorakim modyfikacjom. Nie mniej, gtdwne zasady ,,sztuki krélewskiej"
mieécity sig¢ w obrebie ideologii Rézokrzyzowcdw.

2. Redukujac program Roézokrzyzowcdédw wolnomularstwo spekulatywne
nadato réwnoczesnie praktyczny wyraz niektorym zasadom sfor-
mutowanym przez poprzednikdow. Jako zorganizowana sita spoteczna ma-
soneria okazata si¢ zdolna przetozyé elementy siedemnastowiecznej utopii
na jezyk lozowej i pozalozowej praktyki.

3. Jedli w centrum programu Roézokrzyzowcow znalazta sie kwestia
uniwersalnego jezyka, wspdlnego wszystkim ludziom, wszystkim dyscyplinom
naukowym i dziedzinom mysli, to z wielorakich propozycji, ktére wysuneli
Rézokrzyzowcy, wolnomularze obrali jedna i uczynili zen fundament swego
systemu: jezyk symboli i alegorii. Zasadniczym zrédtem symboli
wolnomularskich stata si¢ dziedzina duchowej alchemii Rézokrzyzow-
cow; symbolika ta postuzyta masonerii spekulatywnej za gtdwne narzgdzie
opisu $wiata i rzadzacych nim praw moralnych.

W przekonaniu autora, teza o ezoterycznym, ,wewnetrznym", ,,tajnym”,
ukrytym w symbolach charakterze doktryny wolnomularskiej i - co si¢
z tym wiaze - o jej hermetycznych korzeniach, stanowi jedyna konkretna
alternatywe dla hipotezy o $ci$le cechowym rodowodzie ,,sztuki krolewskiej",
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masonerii. O wiele tez pewniejsza droga niz poszukiwanie dodatkowych
argumentow na rzecz ,,operatywnej" genezy 16z wydaje si¢ analiza ideowych
powiazan pomicdzy formacjami Roézokrzyzowcow i wolnomularzy speku-
latywnych.

2. ,Sztuka kréolewska" jako problem hist ortograficzny

W historiograficznej tradycji, prowadzacej od Spencera i Toynbee'go
do Paula Hazarda i zywej do dzi$, utrwalit si¢ obraz osiemnastowiecznego
wolnomularstwa jako ,,ekspozytury”, wzglednie ,,awangardy” O$wiecenia".
Na gruncie tej tradycji ruch wolnomularski traktowany jest jako manifestacja
intelektualnych i spotecznych aspiracji ,,nowej klasy" - burzuazji, a takze
warstwy intelektualnej (inteligencji). Rownoczesnie O$wiecenie pojmowane
jest jako program wymienionych i innych grup spotecznych, zaintereso-
wanych rozluznieniem badz tez catkowita likwidacja systemu feudalnego.

Podejmowane w ostatnich dziesigcioleciach badania rzucity nowe $wiatto
na geneze i ideowe oblicze tak Os$wiecenia jak i ,sztuki krélewskiej",
jednak daleko jeszcze do nowoczesnej syntezy wzajemnych zwiazkdéw
pomiedzy intelektualnymi strukturami XVII (okres narodzin ruchu) i XVIII
stulecia oraz wolnomularstwem. Wydaje sie, ze zasadnicza przeszkode¢
stanowity tu (i w znacznym stopniu stanowia) dominujace poglady odno$nie
do ideowego charakteru Os$wiecenia z jednej i ruchu wolnomularskiego
z drugiej strony. Dopdki obowiazywat poglad o wzglednej, przynajmniej,
filozoficznej jednosci i integralnosci Oswiecenia - ktorego wyznacznikami
miaty by¢ racjonalizm, empiryzm, epistemologiczny optymizm itp. - dopéty
historiografia starata si¢ przejs¢ do porzadku dziennego nad zjawiskami
jawnie ten poglad podwazajacymi. Mamy tu na mysli burzliwy w wieku
Odwiecenia rozwdj filozofii neoplatonskiej, hermetycznej i zwiazanych
z nimi form mistycyzmu. Zepchni¢te na margines badan uchodzity dtugo
za ,,przezytki" poprzednich epok wzglednie ,,przeciwienstwo"” czy ,,antyteze"
my$li oswieceniowej. Podobnie, jedli idzie o ideowy charakter ,sztuki
krolewskiej". Konstatujac istnienie rozlicznych zwiazkéw pomiedzy wol-
nomularstwem i O$wieceniem (wspdlna im postawa religijna preferujaca
,religie prywatna", $wieckos$é¢, egalitaryzm, dydaktyzm, optymizm), prze-
§lizgiwano si¢ nad faktem, ze cata - bez wzgledu na filozoficzna opcje
- dogmatyka masonska miata ezoteryczny, zarazem parareligijny charak-
ter, a niektére systemy i ryty przybraty wrecz forme nowej religii. Nie
bez wptywu aktualnego stanowiska wiodacych obediencji wolnomularskich,
historycy traktowali hermetyczno-mistyczny nurt w ,sztuce krélewskiej"
jako wypaczenie witasciwej idei wolnomularstwa'’.

Inna przyczyna, dla ktorej badania nad rozlegtymi implikacjami artis
regiae postgpowaly niezwykle wolno, bylo zawegzenie pola obserwacji do
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jednej, wybranej dziedziny. Postulat badan interdyscyplinarnych, wysuwany
przy réznych okazjach, pozostawat na ogdt na papierze. Historycy sensu
stricto bali si¢ zapuszczaé w obszary penetrowane przez historykow literatury,
historykow sztuki, nauki czy filozofii. Zasadniczy przetom pod tym wzgledem
przyniosty badania z zakresu historii idei {history of ideas - w rozumieniu
zaproponowanym przez Arthura O. Lovejoy'a), a wiec badania nad in-
telektualnymi strukturami danego czasu i miejsca. Zgodnie z opinia przed-
stawicieli poteznej dzi§ szkoly naukowej, struktury te manifesuja sic na
réwni w uczonych traktatach, ,,popularnej filozofii", dzietach sztuki i li-
teratury (zwtaszcza tej drugorzednej, stanowiacej odbicie potocznej $wia-
domodci), jak i w modzie, obyczajowosci, last but not least w sferze jezyka".
Podobny, cho¢ skierowany przeciwnie impuls wyszedt od historykow sztuki,
wérod ktérych Erwin Panofsky rozwinat i teoretycznie uzasadnit badania
nad ,,ikonologiczna" warstwa dzieta sztuki, a wi¢c nad kulturowymi kodami
,ukrytymi" w zrédle historycznym, jakim jest obiekt artystyczny'.

Interesujacy nas problem miejsca ezoterycznej my$li wolnomularskiej
w intelektualnych strukturach XVII i XVIII w. stanowil przedmiot
zainteresowania wielu historykow, jednakze zawezenie niniejszego przegladu
do jednej tylko grupy opracowan bytoby niewskazane. Praktycznie kazdy
historyk wolnomularstwa ustosunkowaé si¢ musi do tego problemu, bez
wzgledu na to, czy gtéwnym przedmiotem jego refleksji pozostaja filozoficzne,
czy tez spoteczne, polityczne lub estetyczne aspekty ,,sztuki krolewskiej".
Jak wskazuje przyktad wielu prac starszych (wspomnijmy publikowane
z poczatkiem naszego stulecia rozprawy Wilhelma Begemanna), konsek-
wentne ignorowanie hermetycznych zrédet wolnomularstwa zmusza do
rezygnacji ze znacznej cze$ci i tak juz szczuptej bazy zrédtowej dotyczacej
poczatkéw ,,sztuki krélewskiej"; w rezultacie skazuje historyka na raczej
bezowocne poszukiwania nowych przekazéw na temat cechowej genezy
brytyjskiego wolnomularstwa'. Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci,
ktére sprawiaja, ze znajdujaca si¢ w polu naszej uwagi literatura jest
wyjatkowo obfita, a ujecia i metody badan zréznicowane, najbardziej
uzytecznym kryterium podziatu i selekcji wydaje si¢ prezentowana w niej
interpretacja religijnych i filozoficznych Zrédet wolnomularstwa. Abstrahujac
w tym miejscu od koncepcji nienaukowych i irracjonalnych, a zwiazanych
gtoéwnie z tzw. spiskowa teoria dziejow, wymienmy najpowazniejsze z pozo-
statych koncepcji:

1. Poglad o ateistycznym, wzglednie libertynskim charakterze osiem-
nastowiecznego wolnomularstwa, rozpowszechniony zwtaszcza w dobie
reakcji na Rewolucje Francuska (Augustin Barruel i Francois Lefranc).
Nie znajduje on ostatnio powaznych zwolennikow; stoi w sprzecznosci ze
znanymi faktami i jako taki nie zastuguje na specjalna dyskusje'.

2. Dominujacy w starszej historiografii niemieckiej poglad o zasadniczym
znaczeniu protestantyzmu dla powstania i rozwoju wolnomularskiej dog-
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matyki. W wariancie radykalnym taczy si¢ on z teza o catkowitej zgodnosci
zasad ,,sztuki krélewskiej" - sprowadzonych tu do zasad czysto etycznych
i sentymentalnego humanitaryzmu - z luteranska ortodoksja. Wolnomular-
stwo traktowane jest jako ezoteryczna forma protestantyzmu.
Na kierunku tym silnie zawazyto stanowisko ,,zreformowanego", etycznego
wolnomularstwa prusko-niemieckiego; nie ma ono jednak zwiazku z faktem,
iz poprzedzajaca wolnomularstwo formacja Roézokrzyzowcdw w istocie
miata protestancki - choé¢ daleki od ortodoksji - charakter. Zwolennicy
wzmiankowanej koncepcji ,,sztuki krdélewskiej" odrzucaja, rzecz jasna, teze
o ateizmie, wzglednie deizmie pierwszych ,spekulatywnych" wolnomula-
rzy brytyjskich, do ktérych systemu etycznego czesto rownoczes$nie nawia-
zuja. Wymienmy tu, jedynie tytutem przyktadu, takich autoréw jak: Heinz
Brauweiler, Gotthilf Schenkel, August Wolfstieg, Hans Schick; takze
Karol Serini, polski duchowny protestancki i wolnomularz w jednej
osobie'.

Poglad o niesprzeczno$ci, czy nawet tozsamosci mys$li wolnomularskiej
z teologia i etyka protestancka, uznanie jej za ezoteryczna czy tez mistyczna
forme¢ chrzescijanstwa posiada swdj odpowiednik na gruncie katolickim,
zwtaszcza we Francji. Autor wielu prac na temat masonerii, Alec Mellor,
podkresdla, iz czysto etyczne cele [art royale nie byly nigdy sprzeczne
z doktryna Kos$ciota katolickiego, i ze ten ostatni po poczatkowym zanie-
pokojeniu faktem rozszerzenia sie tajemnego zwiazku (antymasonskie bulle
Klemensa XII i Benedykta XIV z 1738 i 1751 r.) pogodzit sie z nim
catkowicie. Dowodzi tego bulla Inscrutabili z 1775 r. wydana przez Piusa
V1. Dokument papieski wyliczajac filozoficzne btedy XVIII w. masonerie
pomija zupetnym milczeniem. Zdaniem Mellora, antyklerykalizm wolno-
mularski zrodzit sie dopiero w okresie po Rewolucji Francuskiej'*. Ostatni
poglad, upowszechniony réwniez w historiografii niemieckiej, ma dzi§ wielu
zwolennikéw; nalezy do nich znany austriacki masonolog, Dieter A. Binder"”.

3. Najczesdciej spotykane ujecie, w ostatnich jednak latach tracace na
popularnosci, podkres$la zwiazki pomiedzy ideatami ,sztuki krélewskiej"
a racjonalizmem. W szczegdlno$ci uwypuklane sa tu zwiazki z réznymi
wariantami deizmu, a wiec pogladami, ktérych istote stanowiodrzucenie
religii objawionej, tym samym traktowanie wszystkich religii pozytywnych
jako fatszywych. Teze taka prezentuja: John Bartier, Pierre Chevallier,
Winfried Dotzauer, Klaus Epstein, Bernard Fay, Paul Hazard, Bernard
E. Jones, Helmut Reinalter; w Polsce gtdwnie Leon Chajn, Maria Ossowska
i Jozef Ujejski®®. Wymienieni autorzy wskazuja na deistyczne podtoze
gtéwnego manifestu wczesnego wolnomularstwa angielskiego — Constitutions
Jamesa Andersona (ok. 1680-1739), opublikowanych z inicjatywy wielkiego
mistrza Pierwszej Wielkiej Lozy, Johna Theophilusa Desaguliersa
(1683-1744). Gtosza przy tym poglad, ze trzystopniowe, ,symboliczne",
zwane rowniez $wietojanskim i blekitnym, wolnomularstwo brytyjskie
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wyznaczato (i wyznacza) gtdwny i najwazniejszy nurt w rozwoju ,sztuki
krélewskiej". W $wietle tego burzliwy, zwlaszcza na kontynencie, rozwdj
hermetycznych i mistycznych gatezi wolnomularstwa $§wiadczy¢ miat o ra-
dykalnym odejéciu od pierwotnych zasad ideowych’. Stanowisko to po-
dzielaja dzi§ niektdore obediencje anglo-amerykanskie, takze niemieckie,
skandynawskie i francuskie".

4. W ostatnim okresie coraz wyrazniej zarysowuje sic poglad odmienny
od poprzedniego. Jego zwolennicy wskazuja na genetyczne zwiazki wolno-
mularstwa z siedemnastowiecznym hermetyzmem, zwtaszcza alchemia i $wie-
ta kabata, z filozofia neoplatonska, wreszcie z nurtami mistycznymi - tak
w chrzeécijanskim, jak i gnostyczno-teozoficznym wydaniu. Byty to systemy
alternatywne wobec doktryn kosScielnych (protestanckich i katolickiej)
z jednej strony, i w stosunku do deizmu i ateizmu z drugiej, systemy
mocno osadzone w odnowionej w epoce Renesansu tradycji platonskiej>.
Autorzy, tacy jak: Matthiew Smith Anderson, Paul Arnold, Antoine Faivre,
Michael W. Fischer, Karl R.H. Frick, Robert F. Gould, Alice Joly, René
Le Forestier, Oswald Wirth; w Polsce zas Ludwik Hass i po czgéci Emanuel
Rostworowski, podwazaja tez¢ o czysto deistycznym charakterze ander-
sonowskich Konstytucji, badz tez traktuja dzieto Wielkiej Lozy Londynu
jako symptom odejécia (chwilowego) od witasciwych ,,sztuce krélewskiej"
zasad mistyczno-hermetycznych™.

Interesujaco prezentuje sic na tym tle stanowisko posrednie. Louis
Guinet, na przyktad, nie negujac deizmu Konstytucji 1723 r. stwierdza, iz
obok Premier Grande Lodge of London istniaty stare loze ,jakobickie"
(grupujace zwolennikéw Stuartéw), ktérych rytuaty i symbolika nawiazywaty
do teozofii angielskich Roézokrzyzowcéw”. Wiasnie za posrednictwem
»jakobitéw" - potwierdzaja to badania Alberta Lantoine - mistyczno-
-hermetyczny kierunek ,sztuki krélewskiej" zaszczepiony zostat na kon-
tynencie. Poglad ten uzyskal niedawno wsparcie ze strony Davida Stevensona,
ktory zrédta wolnomularskiego ezoteryzmu dopatruje si¢ w lojalnych wobec
Stuartéw szkockich lozach, ideowo uformowanych juz z poczatkiem XVII
wieku”.

W ostatnim kierunku historiograficznym wyrézni¢ powinni$§my grupe
autoréw, ktorzy zabierali gtos w szczegdlnie interesujacej nas kwestii etyczno-
estetycznych implikacji mys$li wolnomularskiej. Naleza do niej w pierwszym
rzedzie historycy francuscy i niemieccy: Auguste Viatte, Ferdinand Josef
Schneider, Jakob Minor, w latach sze$édziesiatych za$ wspomniany juz
Louis Guinet oraz Rolf Christian Zimmermann®. O ile koncentrowali si¢
oni na historyczno-literackim materiale zrédtowym, o tyle Arthur O.
Lovejoy, ostatnio za$§ Joseph Rykwert i Adrien von Buttlar zainteresowali
sie zwiazkami pomiedzy pogladami $rodowiska wolnomularskiego w Wielkiej
Brytanii a nowatorskimi pradami w dziedzinie architektury i urbanistyki’'.
Szczegdlnie wartosciowe i inspirujace pozycje stanowia studia nad niemiecka
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tradycja ezoteryczna XVIII w., opublikowane przez Guineta i Zimmer-
manna. Sa one porownywalne z badaniami Antoine'a Faivre'a, odnoszac
kwestie o$wieceniowego - takze wolnomularskiego - ezoteryzmu do $wiatopo-
gladu artystycznego dwoch twércéw niemieckich: Zachariasza Wernera
(1768-1823) i mtodego Johanna Wolfganga Goethego (1749-1832)". Podobne
badania na gruncie polskim zawdzigczamy Zdzistawowi Kepinskiemu, ktory
przeanalizowat problem mysli ezoterycznej w twoérczosci Adama Mic-
kiewicza™'.

Wymienieni autorzy, reprezentujacy poglad o ezoterycznych korzeniach
i charakterze mys$li wolnomularskiej, dokonuja swych analiz na gruncie
réznych metodologii i z réznych punktéw widzenia. Ptynie stad wielosé
termindw okreslajacych wtasciwy przedmiot badan: ,,okultyzm" (Viatte),
,ezoteryzm" (Guinet, Faivre), ,hermetyzm" (Zimmermann, Stevenson,
Kepinski) obok ,,illuminizmu"”, ,,teozofii", , neoplatonizmu" i , mistycyz-
mu". Zakres pojeciowy tych termindw jest, oczywiscie, rozny, cho¢ niektore
z nich mozna stosowaé wymiennie, jak ,hermetyzm" i ,ezoteryzm"'.
Podobnie, jesli idzie o wolnomularstwo; spotykamy si¢ w literaturze
z okre$leniami takimi, jak: ,,wolnomularstwo mistyczne", ,,pansoficzne"
i ,,hermetyczne" (Frick), takze ,ezoteryczne" (Faivre), ,,okultystyczne"
(Le Forestier), ,,szkockie" (Lantoine)”. Autor niniejszych rozwazan jest
zdania, iz cata dogmatyka ,sztuki krdlewskiej" posiadata charakter ezo-
teryczny - w odrdéznieniu od egzoterycznego - poniewaz ,ukryta" byta
w wieloznacznych i trudnych do odczytania dla profana symbolach i ale-
goriach™. Ceche specyficzna ,,sztuki krélewskiej" stanowit niezmiennie jej
tajemny charakter. Przyjecie do zwiazku oznaczato wtajemniczenie,
a wiec wprowadzenie w tre$¢ bogatej symboliki i mitologii masonskiej.
Wtajemniczenie to miato zawsze charakter misteryjny, a istota misteriow
byto stopniowe, podzielone na etapy ,,o$wiecenie" kandydata. Dopiero na
ogdélnym tle wolnomularskiego ezoteryzmu wyrdzni¢ mozemy poszczegdlne
jego odtamy czy kierunki, jak mistyczny (pansoficzny), alchemiczny (her-
metyczny) z jednej i racjonalistyczno-humanitarny z drugiej strony.

Z powyzszego przegladu stanowisk historiografii wynikatoby, ze istotna
rola w naukowym sporze przypadta kwestii pierwotnego charakteru zwiazkéw
wolnomularzy ,,spekulatywnych" - tak w okresie poprzedzajacym powstanie
Premier Grand Lodge of London, czyli przed 1717 r., jak i w pierwszym
¢wieréwieczu po jej utworzeniu, to jest do chwili zdominowania masonerii
kontynentalnej przez nurty pseudorycerskie, mistyczne i hermetyczne.
Aktualna dyskusja stanowi przedtuzenie zarysowanego juz w potowie XVIII
w. sporu na temat wlasciwego znaczenia dogmatyki, rytuatu i symboliki
wolnomularskiej, zwtaszcza za$ celu, jaki przyswieca¢ miat , pierwotnej"
masonerii. Problemy te byty przedmiotem kilku konwentéw wolnomular-
skich, m.in. w Wilhelmsbad w 1782 r., dwu konwentéw paryskich w 1785
i 1787 r. zorganizowanych przez Filaletéw, zwiazek paramasonski zajmujacy
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si¢ badaniem historii i dogmatyki ,sztuki krélewskiej"”. Zastanawiajaca
jest przy tym okolicznos$¢, ze zaledwie ¢wieré wieku po powstaniu pierwszej
organizacji wolnomularzy ,spekulatywnych" dzieje i po czeg$ci sam cel
masonerii zakryte byty dla oczu wspdtczesnych! (Otwierato to pole najbardziej
fantastycznym domystem, z ktoérych szczegdlna popularnos$é¢ zdobyl wywo-
dzacy masonerie ze zlikwidowanego za panowania Filipa Pigknego zakonu
templariuszy.) A przeciez - w tej materii zgodna jest wickszo$¢ autordéw
- historia mularstwa spekulatywngo nie liczyta wowczas wiecej niz jedno
stulecie!

Nasuwaja sie w tym miejscu nieodparcie wnioski, ze: I° glebszy cel
wolnomularstwa nie mogt byé - ze wzgledu na wyrazona za posrednictwem
symboli ezoteryczna tre$¢ jego doktryny - jednoznacznie i ostatecznie
okreslony; 2° ,sztuka krdélewska" stanowita element finalny diuzszego
procesu historycznego, niejako wierzchotek gory lodowej, ktérej wtasciwy
ksztalt i rozmiary zatopione zostaty w przesztosci.

Wysunigta jeszcze w XVIII w. hipoteza niemieckiego historyka, Johanna
Gottlieba Buhlego (1763-1821) o ideowych zwiazkach masonerii spekulatyw-
nej z siedemnastowieczna doktryna Rozokrzyzowcdéw stata sie impulsem
do intensywnych badan historycznych, ktérych celem byto nie tylko
wsparcie tezy Buhle'a, lecz takze wskazanie konkretnych powiazan pomigdzy
wczesnymi lozami angielskimi a domniemanymi organizacjami spod znaku
,1r6zy i krzyza"”. Olbrzymi wysitek badawczy przyniést skromne rezultaty
- nie tylko dlatego, ze nieliczne wzmianki zZrodtowe na temat najstarszych
zwiazkdw wolnomularskich nie pozwalaja prawomocnie orzeka¢ ani o ich
sktadzie, ani tez o ideowym obliczu. Dotyczy to zwtaszcza 16z angielskich,
jako ze dzieki pracy Davida Stevensona nasza wiedza na temat 16z szkockich
jest znacznie bogatsza’. Zasadniczy powdd naukowego fiaska zwiazany byt
z faktem, ktéry w 1973 r. lapidarnie ujat Karl R. Frick: , historia tzw.
sstarszych« Rozokrzyzowcéw jest jedynie historia ich pi$miennictwa"”.

Jedli brak przekonywajacych dowodédw na istnienie prawdziwej
organizacji Rozokrzyzowcéw (a wiec takiej, ktéra by nie byta zwyklym
kregiem przyjaciét czy kolegdw) sprawit zawdd historykom wolnomularstwa,
to nie mozna tego powiedzieé o historykach idei. Badania ostatnich dwéch
dziesigcioleci przyniosty odkrycie waznego a zapomnianego rozdziatu w his-
torii siedemnastowiecznej mysli europejskiej - programu ,,generalnej refor-
macji" Johanna Valentina Andreae (1586-1638) i jego zwolennikéw w kilku
krajach naszego kontynentu. Jednoczesnie gto$ne prace angielskiej autorki,
Frances A. Yates nad tradycja hermetyczna w mysli pdznorenesansowej
i wczesnobarokowej podniosty intelektualny ruch Rozokrzyzowcow do rangi
,epoki”, a nawet ,cywilizacji"’. Odkryta przez autorke ,cywilizacja"
Rozokrzyzowcdw trwata krotko: narodzita sie w pierwszych latach XVII
w. w Anglii i Niemczech, za$ kres jej wyznaczyt wybuch wojny trzydzies-
toletniej, konkretnie bitwa pod Biata Géra w 1620 r. i upadek ,,zimowego"
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kréla Czech, ksiecia Palatynatu, Fryderyka V. Zdaniem Frances Yates,
zagtade ruchu przyniosty wydarzenia polityczne, poniewaz u jego zrédet
znajdowaty si¢ plany nie tylko o charakterze religijnym i naukowym, lecz
takze politycznym. Wtadnie stwierdzenie, ze ,epoka" Roézokrzyzowcow
miata réwniez aktualno-polityczne korzenie, stanowi jedno z najwazniejszych
odkry¢ autorki*’. Analiza znacznej czeéci piémiennictwa kregu ,,rézy i krzyza"
pozwolita Frances Yates sformutowaé generalny wniosek, iz ,z czysto
historycznego punktu widzenia stanowi ono faze europejskiej kultury
pomiedzy Renesansem i tak zwana rewolucja naukowa siedemnastego

stulecia"*'.

Charakter i historyczne znaczenie , epoki” Rézokrzyzowcodw daja sie
- zdaniem Yates - opisaé¢ jako swoiste ,,o$wiecenie", i to nie tylko dlatego,
ze siedemnastowieczni autorzy postugiwali sie tym wlasnie terminem.
Badaczka wskazuje rowniez na liczne podobienstwa pomiedzy postulatami
Rézokrzyzowcow a programem wczesnego OSwiecenia w Anglii, Niemczech,
Francji i innych krajach Zachodu. Problem ten stanowi wszak margines
zainteresowan autorki Oswiecenia RozokrzyZowcow, jesli w ogdle go porusza,
to jedynie w celu uzasadnienia tytulu pracy®.

Koncepcje ,,08wiecenia Rézokrzyzowcdw" podjat w 1981 r. wspomniany
wczed$niej austriacki historyk, Michael W. Fischer w pracy Die Aufklirung
und ihr Gegenteil**. Obszerny wywod tego autora stuzy przeprowadzeniu
tezy o degeneracji utopijnego programu ,starszych" Roézokrzyzowcédw - na
gruncie doktryny i w praktycznym dziataniu ich osiemnastowiecznych
nastepcéw, Zakonu Zltoto- i Rézokrzyzowcédw. Pod wieloma wzgledami
dyskusyjna praca Fischera porzadkuje przeciez olbrzymi materiat zZrédtowy
dotyczacy dwoch ,,odwiecen” - XVII i XVIII w. - utatwiajac tym samym
kontynuowanie badan nad tym zagadnieniem.

Tak Frances Yates, jak i Michael W. Fischer zwrécili uwage na ideowe
zwiazki pomiedzy ,odwieceniem Rdézokrzyzowcow" a wczesnym wolno-
mularstwem brytyjskim. Praktycznie jednak nie wyszli poza tezy przed-
stawione na przetomie XVIII i XIX w. przez Johanna Gottlieba Buhlego,
uscislajac jedynie poszczegdlne sformutowania lub poprawiajac biedy fak-
tograficzne i bibliograficzne, popetnione przez tego autora. Fischer, zgodnie
z gtéwna teza swojej ksiazki, wskazat na stopniowe w XVIII w. odejscie
Lutopii tajnego zwiazku" od jej pierwotnych zatozen - tym samym na
,btedy i wypaczenia" masonerii doby O$wiecenia. Tymczasem materiat
dowodowy zgromadzony przez Fischera pozwala sformutowaé wnioski
zasadniczo rézniace si¢ od tych, ktére sam wyciagnat. Wydaje si¢, a uzasad-
nieniu tej opinii stuzy znaczna cze$¢ niniejszej pracy, ze wptyw ruchu
Roézokrzyzowcdw na nastepna epoke wcale nie musiat prowadzié¢ ,na
manowce" czy tez do ,,antypoddéw" gtdwnego nurtu Oswiecenia. Przeciwnie,
jesli uznaé za dominujacy kierunek wyznaczony dokonaniami takich myslicieli
jak Leibniz i Newton, jak Monteskiusz i Rousseau, jak wreszcie Lessing,
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Kant i Goethe, to stwierdzi¢ bedziemy musieli, ze zasady programu z XVII
w. przetrwaty - cho¢ w réznym stopniu u poszczegélnych autorow - az
do schytku epoki $wiatet.

3. ,Sztuka krdélewska" wobec kryzyséow XVII i XVIII w. Gtéwne
tezy pracy

Gléwny przedmiot niniejszej pracy stanowia wzajemne relacje migdzy
Rosenkreuzerei i masoneria, pojmowanymi jako ruchy intelektualne (maso-
neria rowniez jako ,,instytucja"), a ideowymi kryzysami XVII i XVIII w.
»Sztuka krolewska" Roézokrzyzowcdw i wolnomularstwa potraktowana
zostata jako wielokierunkowa reakcja $wiatopogladowa na wystepujace
w réznych okresach i w réznych miejscach Europy kryzysy polityczne,
spoteczne, religijne i zwiazane z nimi kryzysy warto$ci.

Interpretacja taka zaprzecza tradycyjnemu ujeciu osiemnastowiecznej
masonerii jako wytacznie ,awangardy”, czy tez ,forpoczty" OsSwiecenia,
réwnoczesnie za$ - rzadziej spotykanemu - przedstawieniu masonerii jako
ideologicznego sojusznika ,,starego porzadku" (argument z udziatu w ruchu
monarchéw, arystokracji rodowej i dostojnikéw Koéciota katolickiego)™.
Autor proponuje w zamian dynamiczny, zmienny w czasie i przestrzeni
obraz wolnomularstwa.

W opinii autora, ,,sztuka krélewska" (rozumiana tu szeroko, jako synteza
dokonan tak Rdézokrzyzowcow, jak i ich masonskich nastepcéw) spetniata
réznorakie funkcje - od religijnej poczynajac, na politycznej konczac
- zawsze dzigki tworzeniu praktycznej alternatywy dla danego problemu
czy dylematu $wiatopogladowgo. Dlatego tez moéwi¢ mozemy o alter-
natywie wolnomularskiej jako swoistym fenomenie mysli nowozytne;j.

Wielo$¢ funkcji doktryny wolnomularskiej wynikata wprost z jej ezo-
terycznego charakteru. Réwnoczednie eklektyczny, zarazem synkretyczny
charakter systemu, odziedziczonego po nowozytnych neoplatonikach i her-
metystach, powodowat, iz na jego gruncie $ciera¢ sic mogty i przetapiad
w nowa catod$¢ najrozniejsze, czesto sprzeczne ze soba tendencje XVII
i XVIII w. Stad, na przyktad, tatwo$¢ z jaka przyswajal on nowatorskie
koncepcje spoteczne z jednej, i zdobycze naukowego przyrodoznawstwa
z drugiej strony. Jako system otwarty wolnomularstwo byto w stanie
udzieli¢ odpowiedzi na wiele pytan, jakie stawiaty czasy, rozwiaza¢ wicle
probleméw - i to na rézne sposoby. Konkretne rozwiazanie, a wiec
interpretacja ogdlnych zasad i zatozen, zalezalo w masonerii od samych
zainteresowanych. Postugujac si¢ jednym uniwersalnym je¢zykiem,
jezykiem symboli i alegorii, mogla ona przemawiaé¢ wszystkimi jezykami
$wiata. Mogta tez zwracaé sie¢ do wyznawcow rdéznych religii i do przed-
stawicieli réznych §rodowisk, do ludzi o réznym poziomie intelektualnym.
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Zblizajac sie do wielkich religii poprzez swdj uniwersalizm, wolno-
mularstwo odrézniato sie od nich z racji poznawczego indywidualizmu
i subiektywizmu. W przeciwienstwie do religii pozytywnych nigdy nie
stworzyto skonczonego systemu, nie wypracowato spdjnej doktryny.
W $cistym zwiazku pozostaje z tym fakt, ze masoneria nigdy nie posiadata
ani swojego papieza, ani tez soboru. Nigdy tez - wbrew obiegowym opiniom
- nie tworzyta jednej lub jednolitej organizacji. Od momentu swoich
narodzin w XVII w. byta ruchem rozpadajacym si¢ na wiele ostro kon-
kurujacych ze soba odtamoéw - mimo energicznych prob ujednolicenia
i scentralizowania tego ruchu, podejmowanych na licznych w XVIII w.
konwentach®’. Po trzystu pieédziesieciu latach istnienia na ruch ten sktada
sie¢ ponad trzysta organizacji i stowarzyszen, grupujacych ok. 8 mln ludzi
moéwiacych wszystkimi jezykami §wiata, wyznajacych wszystkie wielkie
religie, reprezentujacych rézne poglady polityczne - za wyjatkiem skrajnej
lewicy i radykalnej prawicy®.

Zaproponowane tu ujecie problemu wolnomularstwa pozwolitoby prze-
prowadzi¢ - w odniesieniu do XVII i XVIII w. - nastepujace, powiazane
ze soba tezy:

1. Cze$¢ swoich zasad ideowych, ale réwnocze$nie wszystkie swoje
funkcje, a takze symboliczny jezyk i inicjacyjny charakter, wolnomularstwo
przejeto bezpos$rednio lub posrednio od ruchu Rézokrzyzowcow. , Sztuka
krélewska" masonerii stanowita praktyczna, hic et nunc realizacje programu
odnowy duchowej chrze$cijanistwa, zaproponowanego przez Rézokrzyzow-
cow. Inaczej méwiac, wolnomularstwo spekulatywne uaktualnito (w arys-
totelejskim tego terminu znaczeniu) i zinstytucjonalizowato utopi¢ Rézo-
krzyzowcow o ,reformacji catego szerokiego $wiata".

2. Kwestia ideowych zwiazkéw pomigdzy ruchem Roézokrzyzowcow
1 masoneria moze by¢ stosunkowo tatwo rozstrzygnieta, jesli obie formacje
przeanalizujemy nie tylko pod katem zawarto$ci programéw, lecz takze
- lub nawet gtdwnie - z punktu widzenia podjetych przez nie intelektualnych
funkcji. Te ostatnie wiec powinny znalezé sie w centrum refleksji
przysztych badaczy zagadnienia.

3. Od poczatku XVIII w. ruch wolnomularski stanowit platforme, na
ktérej ujawniaty sie¢ spoteczne i Swiatopogladowe konflikty ,,epoki $wiatet".
Na gruncie ,sztuki krdélewskiej" ulegaty one - do pewnego stopnia i do
pewnego czasu - roztadowaniu. Dlatego tez moéwié mozna o kompen-
sacyjnej, czy psychoterapeutycznej funkcji o$wieceniowego wolnomular-
stwa.

4. Wewnetrznie zréznicowany pod wzgledem ideowym ruch wolno-
mularski byt w XVIII w. zwierciadtem niepokojow i frustracji z jednej
strony tych grup, ktdére awansujac przezywaly trudno$ci adaptacji do
nowych rél spotecznych, politycznych etc. (np. nowej szlachty, nowej
burzuazji czyli tzw. dzentelmendw w Anglii, mtodej inteligencji w krajach
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Europy Srodkowej, artystow dziatajacych w warunkach wolnej konkurencji
i rynku itp.), z drugiej za$ tych srodowisk, ktorych pozycja ulegta ostabieniu
(np. réznej kategorii szlachty, arystokracje rodowa wilaczajac, burzuazji
starego typu itd.).

Przedstawione tu tezy autor pragnalby zilustrowaé w pracy kilkoma
historycznymi przyktadami, ktére mogtyby stuzy¢ jako praktyczny sprawdzian
catej koncepcji.

Pierwszy, o najwigkszym dziejowym znaczeniu, dotyczy uksztattowanej
w pierwszym dziesiecioleciu XVII w. formacji Rézokrzyzowcéw. Rein-
terpretujac, zarazem syntetyzujac w jeden system rozliczne watki mysli
Renesansu: filozofii neoplatonskiej, hermetyzmu, filozofii przyrody i w koncu
reformacji luteranskiej, ,starsze", to znaczy pierwsze pokolenie Rézo-
krzyzowcow oglosi¢ moglo swdj program ,generalnej reformacji catego
szerokiego $wiata". Anonimowe wystapienia organizatora ruchu, pastora
z Tybingi Johanna Valentina Andreaego miaty miejsce w latach 1614-1616;
spotkaty si¢ z silnym i szerokim oddzwickiem wskazujacym, iz program
zaprezentowany w manifestach Fama i Confessio oraz w powiesci Chymische
Hochzeit dotknat waznych problemdéw wspdtczesnosci. Enuncjacje rzekomego
tajnego bractwa uczonych, czytane i komentowane nie tylko w Niemczech,
lecz takze we Francji, Anglii, Holandii, Polsce i Czechach, wywotaty szeroki
ruch intelektualny, przez wspétczesnych nazwany ,,mania Rézokrzyzowcow".
Owa, nieszkodliwa raczej ,,mania" spowodowata, ze pierwotny program
kregu przyjaciéot z Tybingi uleglt znacznym modyfikacjom: w kierunku
$cisle alchemiczno-hermetycznym oraz w kierunku zwiazanym z projektem
powotania mig¢dzynarodowej akademii nauk. Nurty te, rozwijajace si¢
zwtaszcza na terenie Wysp Brytyjskich, daty praktyczne owoce, inspirujac
loze wolnomularskie nowego typu, a takze dziatania twércow londynskiego
The Royal Society, pierwszej brytyjskiej akademii nauk (1660-1662).

Drugi z przyktadédw zwiazany jest z angielskimi poczatkami ruchu
wolnomularstwa spekulatywnego i powstaniem systemu ukonstytuowanej
w 1717 r. Wielkiej Lozy Londynu (tzw. The Premier Grand Lodge), ktéra
obejmowata trzy loze londynskie i loze w Westminster. Podstawe or-
ganizacyjna i ideowa tej cze$ci ruchu stanowily opublikowane w 1723 r.
The Constitutions of the Free and Accepted Masons autorstwa pastora
prezbiterianskiego Jamesa Andersona. Konstytucje Wielkiej Lozy Londynu
uzupetnione zostaty i zmienione w edycji drugiej z 1738 r. - tworzac kanon
tréjstopniowej brytyjskiej masonerii zwanej biekitna lub $wicgtojanska.
System, ktory szybko upowszechnit si¢ w krajach Europy kontynentalnej,
stanowit alternatywe dla 16z typu tzw. jakobickiego, grupujacych zwolen-
nikéw wygnanego Jakuba II Stuarta. Juz w pierwszych latach XVIII w.
posiadaty one odgatezienia w Kkatolickich krajach Europy: we Francji,
Wloszech, moze nawet w Polsce.

Kolejny z proponowanych przyktadéw to loze nowego, tzw. szkockiego
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typu, powstate we Francji ok. 1740 r. Masoneria ,,szkocka" (jej zwiazek
z lozami w Szkocji pozostaje wciaz kwestia otwarta, zwlaszcza po ukazaniu
si¢ w 1988 r. cytowanej juz pracy Stevensona, wskazujacej nowy ,$lad
szkocki") dodawata do trzech stopni wtajemniczenia, znanych masonerii
angielskiej, stopnie wyzsze - przepojone duchem ezoterycznego, mistycy-
zujacego chrzedcijanstwa. Systemy stopni wyzszych zrobity zawrotna kariere
w nastepnym ¢wieréwieczu, majoryzujac wolnomularstwo w wiekszosci
krajow Europy kontynentalnej. Szczegdlna popularno$¢ zdobyty we Francji
- gdzie si¢ narodzity w znanej nam formie - oraz w Niemczech i Skandynawii.
Tam, gdzie nie wywalczyty sobie pozycji dominujacej, konkurowaty z ma-
soneria wywodzaca sie¢ z tradycji Wielkiej Lozy Londynu. Swdj spektakular-
ny, trwajacy do dnia dzisiejszego sukces wolnomularstwo szkockie za-
wdzieczato miedzy innymi temu, ze wchloneto i dostosowato do swych
wymogow zywa juz w potowie XVIII w. legende wiazaca geneze masonerii
z zakonami rycerskimi, a zwtaszcza z zakonem templariuszy. Pluralizm
1 eklektyzm ideowy 16z szkockich pozwalat im w sposdb nad wyraz skuteczny
petni¢ wtasciwa ,,sztuce krolewskiej” funkcje kompensacyjna.

Odrebna egzemplifikacja postawionych przez autora tez jest kwestia
estetycznych konsekwencji i funkcji ,,sztuki krélewskiej". Przyktad chronolo-
gicznie i merytorycznie wiaze si¢ z dziatalno$cia Srodowiska Premier Grand
Lodge z 1717 r., ale jego znaczenie jest, rzecz jasna, znacznie SzZersze.
w réwnym stopniu jak Wielkiej Lozy problem dotyczy konkurencyjnych
wobec niej systemOw. Na przyktadzie oficjalnych i wewnatrzlozowych
enuncjacji wolnomularskich mozemy si¢ przekonaé, iz ,,sztuka krélewska"
pierwszej potowy XVIII w. inspirowaé¢ mogta teorie i programy natury czysto
estetycznej. Zdolno$¢ te zawdzieczata swojemu neoplatonskiemu obliczu
filozoficznemu, szczegdlnie za§ kreatywnej mocy symbolicznego jezyka.

4, Zrédra i ich interpretacja

Istnieje zasadnicza rdéznica pomiedzy charakterem i liczebnos$cia bazy
zrédtowej historii ,,starszych" i ,,Srednich” Rdézokrzyzowcdw a przekazami
zréodtowymi dotyczacymi poczatkdw masonerii spekulatywnej. Ruch Rézo-
krzyzowcow, jako miedzynarodowa formacja i ruch intelektualny manifes-
tujacy siec za posrednictwem stowa drukowanego, pozostawit po sobie
znaczna spuscizng, liczaca okoto dwustu tytutdéw. Doktadne okreslenie
liczby publikacji nie jest, rzecz jasna, mozliwe. Wynika to gtdwnie z umow-
nosci czy tez nieostrosci Kkryteriow, na podstawie ktérych dana pozycje
zaliczy¢ mozemy do gatunku ,rdézy i krzyza". Charakterystyczne dla
piSmiennictwa Rézokrzyzowcow jest to, ze bez mata trzy czwarte tytutow
wyszto spod pidra ograniczonego kregu dwudziestu-trzydziestu autordw.
Wskazywatoby to na okoliczno$é, iz sprawcy trwajacej kilkanasdcie lat
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wrzawy to stosunkowo niewielka, elitarna grupa.

Jedli pominaé wyijatki takie, jak najwcze$niejsze wystapienia Johanna
Valentina Andreaego {Fama, 1614, Confessio, 1615, Chymische Hochzeit,
1616, Turbo, 1616), czy utwory Theophila Schweigharta (wta$é. Daniela
Moéglinga), Michaela Maiera i Roberta Fludda, wickszo$¢ publikacji to
stosunkowo matej objetosci (1-2 arkusze wydawnicze) pisma polemiczne
o w pelni egzoterycznym charakterze. Obszerniejsze rozprawy teologiczne
1 filozoficzne nie naleza do gtéwnego nurtu ,,o$wiecenia Rézokrzyzowcow",
ktéore miato - identycznie jak wtasciwe, osiemnastowieczne OsSwiecenie
- charakter krytyczno-polemiczny, stawiato na szybkos¢ i aktualno$¢ reakcji.
Zwraca uwage fakt, iz pominawszy niektére manifesty Andreaego oraz
traktaty Fludda, utwory Rézokrzyzowcow pisane byly nie po tacinie, lecz
w jezykach narodowych. Tylko niektére, jak Confessio, przetozone zostaty
na jezyk tacinski, co niewatpliwie zwickszyto krag ich odbiorcow. Gtosny
spor teologiczno-filozoficzny pomiedzy Rézokrzyzowcem angielskim, Rober-
tem Fluddem a najpowazniejszym adwersarzem ruchu, francuskim mnichem
Marinem Mersennem nie wywiazatby si¢ zapewne nigdy, gdyby Fludd nie
publikowal po tacinie. W interesujacym nas okresie znajomo$¢ gtéwnych
jezykéw narodowych po obu stronach dzielacego Europe religijnego i poli-
tycznego frontu nie byta zbyt czesta; w Swietle tego faktu ratwo pojaé
wage postulatu wysunictego przez Rézokrzyzowcdw, aby uczeni posiedli
znajomo$¢ jezykéw narodowych. Kwestia jezykdéw to zasadniczy dla mysli
poczatku XVII w. problem zatamania si¢ chrzedcijanskiego uniwersalizmu
i zwiazanych z tym préb odbudowania go na nowych zasadach.

Differentia specifica literatury z kregu ,,rézy i krzyza" to jej anonimowo$¢;
wyjatek od tej reguty reprezentuja autorzy publikujacy w Anglii - Michael
Maier i Robert Fludd. Niemalze wszystkie pisma niemieckojezyczne ukazaty
si¢ anonimowo lub pod pseudonimami (trudno dzi§ orzekaé, na ile tatwe
byty one do rozszyfrowania); nierzadko jeden autor - jak Friedrich Grick
- wystepowat pod kilkoma pseudonimami. Jak wskazuje przyktad Gricka,
erudyty i autora obdarzonego duzym talentem literackim, fakt wystepowania
pod réznymi nazwiskami wiazat sic nie tyle z obawa przed represjami za
,hieprawomys$lnos$¢”, co z intelektualna prowokacja, polegajaca na tym, ze
Grick wcielat sie kolejno w swoich zwolennikéw i adwersarzy. Wydaje sig,
ze wtasdnie towarzyszacy Roézokrzyzowcom element mistyfikacji i pro-
wokacji stanowit gtdbwny motyw ukrywania przez autoréw ich prawdziwych
nazwisk. Wiaze si¢ z tym réwniez kwestia ,,tajnos$ci” rzekomego bractwa
uczonych, do cztonkostwa w ktérym autorzy che¢tnie sie przyznawali; jako
adepci ,,niewidzialnego kolegium" Christiana Rosenkreuza nie mogli - rzecz
jasna - ujawniaé¢ swych personaliéw. Jedli z dwudziestowiecznego punktu
widzenia konspiracje Roézokrzyzowcdw wydaja sie¢ naiwne, to wcale nie
musiato tak by¢ w opinii wspdtczesnych. Nie brak byto autoréw odnoszacych
si¢ do ,,manii Rézokrzyzowcodw" z nalezytym dystansem, jednakze wigkszos$¢
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polemistow traktowata swoje zadanie ze Smiertelna powaga. O wadze, jaka
na przyktad w obozie katolickim przydawano enuncjacjom Andreaego i jego
zwolennikow, Swiadczy piSmiennictwo wspomnianego wczesniej Mersenne'a.

Anonimowos$¢ autora nie oznaczata przeciez anonimowos$ci wydawcy.
W wypadku publicystyki Rézokrzyzowcdw nazwiska wydawcdw stanowia
o tyle wazny element zewnetrznej krytyki zrédet, o ile same domy wydaw-
nicze braty udziat w ruchu. Uczestnictwo czotowych wydawcéw protes-
tanckich Niemiec, takze Anglii czy Holandii w religijnych i politycznych
ruchach XVII w. stanowi odrebny problem, ktéry znalazt sie tylko na
marginesie naszych zainteresowan. Odnotujmy w tym miejscu jedynie, ze
tacy wydawcy, jak Johannes De Bry, wtadciciel doméw wydawniczych
i drukarni we Frankfurcie nad Menem i w Oppenheimie, jak Wilhelm
Wessel ze stolicy heskiej Cassel, byli nie tylko biernymi uczestnikami
wydarzen. De Bry, twoérca kunsztownych sztychéw ilustrujacych m.in.
dzieta Michaela Maiera, prowadzit aktywna polityke wydawnicza, konsek-
wentnie promujac mys$l angielskich i niemieckich hermetystow i Roézo-
krzyzowcow. Jego powiazania rodzinne prowadzity do stynnej sekty religijnej,
Family of Love, dziatajacej na terenie Anglii i Holandii. Doktryna sekty
miata wiele cech wspdlnych z programem Roézokrzyzowcow i traktowana
by¢ moze jako jedna z inspiracji dla Andreaego i jego kontynuatordéw.
Podobna role odegrat Wilhelm Wessel, spod ktdérego pras wyszty manifesty
ruchu: Fama i Confessio, i ktdry zaprzyjazniony byl z przedstawicielami
tybinskiego kregu pierwszych Roézokrzyzowcdw.

Ustalenie autorstwa, w niektéorych wypadkach réwniez wydawcow pis-
miennictwa Rézokrzyzowcdw, okazato sie dla historykéw zadaniem trudnym,
ktoére tez nie zostato zakonczone w petni. Szczegdlna zastuge ponidst na
tym polu niemiecki historyk Hans Schick, ktéry nie tylko rozwiktat zagadke
zwiazana z publicystyka Friedricha Gricka, lecz takze ustalit autorstwo
wielu innych pozycji. Niezwykle solidna i do dzi§ cytowana praca Hansa
Schicka, opublikowana w Berlinie w 1942 r., powstata przeciez w okolicz-
nos$ciach, ktére warto w tym miejscu odnotowaé. Studium na temat
"starszych" Rézokrzyzowcdédw Schick opracowat na zlecenie wtadz hitlerow-
skich (SS!), zainteresowanych problemem genezy wolnomularstwa! Pomoc,
jaka uzyskal 6w dyspozycyjny historyk, pozwolita mu dotrze¢ do wielu
unikalnych pozycji, dzi§ zaginionych'’.

Poszukiwania, ktére podjat Hans Schick, prowadza nas do zagadnienia
dostepu do drukéw ,starszych” Rézokrzyzowcdw. Niektére z nich,
jak pierwsze manifesty Johanna Valentina Andreaego, miaty po kilka wydan
i doczekaty si¢ przektaddw na jezyk tacinski lub angielski. Historia owych
przektadéw odnotowana zostala w naszej pracy, poniewaz rzuca S$wiatto
na problem krazenia idei, wzajemnych inspiracji i powiazan. O popularno$ci
i by¢é moze znacznym naktadzie Fama i Confessio $wiadczyé moze fakt, ze
jej egzemplarze znalazty sie w wielu bibliotekach europejskich. Manifesty
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dotarty w XVII w. réwniez do nie$wieskiej biblioteki Radziwittéw i dzi$
dostepne sa w Bibliotece Narodowej w Minsku Biatoruskim (dawnej
Bibliotece Lenina). Stosunkowo tatwo dostepne sa niektdére prace Maiera
i Fludda, wiekszo$¢ jednak tytuldw to prawdziwe ,biate kruki”. Zadna
biblioteka niemiecka nie posiada dzi§ nawet trzeciej czeSci wszystkich
wchodzacych w gre pozycji. Najwiekszy niemiecki zbiér pism Rézokrzyzow-
cow znajdowat sie¢ przed II wojna $wiatowa w Preussische Staatsbibliothek
zu Berlin; z jej to zasobéw (a takze zasobdow biblioteki uniwersyteckiej
w Getyndze) korzystat gtéwnie Hans Schick. Zniszczenia wojenne, a takze
fakt podziatu stynnego ksiegozbioru na dwie czeéci - wschodnio- i zachod-
nioberlinska - odmienit ten stan rzeczy. Zapewne dopiero niedawne zjed-
noczenie Niemiec przyniesie tu radykalna popraweg, jako ze wiele drukéow
znajdujacych sie we wschodniej czesSci Berlina byto praktycznie niedostep-
nych. Najwazniejszym ksigegozbiorem niemieckim, z ktérego korzystat autor,
byta ulokowana w Berlinie Zachodnim Staatsbibliothek Preussischer Kul-
turbesitz; identycznie, jesli idzie o druki proweniencji wolnomularskiej.

Zadziwiajace wypadki okresu II wojny $wiatowej spowodowaty, ze
prawdopodobnie najwicksza dzi$§ kolekcja drukéw ,starszych" Rézokrzyzow-
céw znajduje sie nie w Niemczech lub Anglii, lecz na terenie Polski®.
Mowa tu o liczacym ok. 1500 m biezacych (tj. ok. 140.000 jednostek)
zbiorze masonikéw i hermetiko6w w Ciazeniu nad Warta. Z tej drugiej co
do wielko$ci w Europie biblioteki w catosci wolnomularskiej proweniencji
Samodzielna Sekcja Zbioréw Masonskich Biblioteki Uniwersyteckiej w Po-
znaniu udostepnia dzi§ ok. 80.000 pozycji, wérdéd nich wiele drukéw
Rézokrzyzowcow (tacznie 75 tytutéw z XVII w.); pozostata czes$é zbiorow
jest sukcesywnie katalogowana.

Widréd ksiggozbioréw zawierajacych interesujace nas druki wymienié
jeszcze nalezy Dziat Starych Drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej w War-
szawie; przechowywana tu kolekcja siedemnasto- i osiemnastowiecznych
hermetikéw i masonikéw pochodzi gtéwnie z ksiggozbioru Kosciota ewan-
gelicko-augsburskiego w Warszawie. Pojedyncze pozycje odnalezé mozna
w Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie i Bibliotece Uniwersyteckiej we
Wroctawiu. W celu utatwienia ewentualnych dalszych poszukiwan i badan
autor odnotowat w przypisach miejsce przechowywania najrzadszych staro-
drukéw.

Ikonografiao tematyce charakterystycznej dla kregu Rézokrzyzowcdw,
stanowiaca w pewnym stopniu przedmiot zainteresowania autora, to z reguty
towarzyszace drukom miedzioryty i drzeworyty. Niestety, tylko nieliczne
zachowaty sie¢ do dnia dzisiejszego; dlatego tez autor korzystal gldédwnie
z reprodukcji zamieszczonych w opracowaniach i nielicznych wydawnictwach
zrodtowych. Przedmiotem analizy nie byly natomiast rekopisy. Najob-
szerniejsza, jak dotad, bibliografia opublikowana przez Hansa Schicka
zawiera tylko cztery pozycje, i to o drugorzednym z punktu widzenia
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tematu znaczeniu (jest to korespondencja Andreaego z ksigciem brunszwickim
i landgrafem heskim)”. Na poczatku naszego stulecia z rekopiséw prze-
chowywanych w Herzog-August-Bibliothek w Wolfenbiittel korzystal Walter
Begemann, zainteresowany udzialem Andreaego w brunszwickim Sprach-
gesellschaft”’. Réwniez i ta kolekcja rekopiséw, zawierajaca listy tybinskiego
pastora (obszernie cytowane przez Begemanna) nie wnosi wiele do tematu.
Zasadniczym jednak powodem, dla ktérego zrdédta rekopiSmienne nie staty
si¢ przedmiotem analizy, jest fakt, iz tematem cze$ci pracy poswigconej
Rézokrzyzowcom pozostaje zjawisko krazenia idei, proces ksztattowania si¢
programu w efekcie publicznej dyskusji. Z tego tez wzgledu materiaty,
ktore nigdy nie weszly do intelektualnego obiegu, nie maja zasadniczej
warto$ci. Wage ma tu rowniez okoliczno$é¢ swoistego nadmiaru zrédet,
zmuszajaca raczej do selekcji niz do powigkszania ich zasobu.

Oddzielny problem stanowia zrédta proweniencji wolnomular-
skiej. Jak wskazywali§my juz w pierwszym paragrafie niniejszego rozdziatu,
zrédta dotyczace poczatkédw angielskiej masonerii spekulatywnej sa niezwykle
ubogie liczebnie i treSciowo. Przyczyna takiego stanu rzeczy moze byé
dwojaka:

- Zjawiska przenikania wyksztatconych dzentelmendw do 16z cechowych,
formowania si¢ nowych zasad ideowych, rytuatéw i symboli sktadaty sie
na proces historyczny tylko w ograniczonym stopniu ,,zrédtotwdrczy".

- Powstate w toku tego procesu zrodta ulegly zniszczeniu w okresie
wojny domowej i politycznych przewrotéw, trwajacych w Anglii bez mata
pot wieku (1642-1688). Szczegdlnie panujaca w okresie dyktatury Cromwella
1 purytanéw nietolerancja religijna i polityczna mogta sktonié pierwszych
wolnomularzy do zatarcia , kompromitujacych" Sladow.

Wiele argumentow przemawia tak na korzys¢, jak i niekorzys¢ obu tez.
Przytoczmy tylko najwazniejsze z nich:

- Przeciwko tezie pierwszej $wiadczy stosunkowo znaczna obfito$é
zrédet dotyczacych 16z na terenie Szkocji. Historiografia ostatnich dwdch
stuleci nadmiernie skoncentrowala si¢ na wypadkach rozgrywajacych si¢
w Anglii, gtéwnie ze wzgledu na powstanie w tym kraju pierwszej organizacji
wolnomularskiej o szerszym zasigegu - Wielkiej Lozy Londynu. Tymczasem
wtasnie w prowincjonalnej Szkocji dokonywat si¢ historycznie wazny
proces, ktérego $ladéw daremnie poszukiwano w metropolii’. Przyjecie
ostatniego argumentu obalatoby réownoczesnie tez¢ druga, prowadzac do
oczywistego wniosku, iz poszukiwane przekazy zrédtowe nigdy na terenie
angielskim nie powstaty.

- Przeciwko tezie drugiej wysuna¢ mozna dodatkowo argument, iz
zachowane dzienniki kluczowej tak dla Roézokrzyzowcow, jak i masonerii
postaci, Eliasa Ashmole'a, prowadzone przez okres najwickszego zamgtu,
zawieraja, zaledwie dwie krétkie wzmianki na temat wolnomularstwa™. Tak
wiec nie straty materialne, nie wzgledy bezpieczenstwa, lecz marginalno$é¢
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problemu masonerii bytaby przyczyna ubdstwa materiatu zrédtowego dla
Anglii.

Jedli poruszamy tu kwesti¢ przyczyn podobnego stanu rzeczy, to gtdwnie
dlatego, ze wiaze si¢ ona ze sprawa zasadniczej wagi dla datowania
poczatkow tak angielskiej, jak i szkockiej masonerii spekulatywnej: czy
w warunkach spotecznego, ekonomicznego i politycznego chaosu ruch taki
jak wolnomularstwo mogt sie w ogdle zrodzi¢. Czy jego rozwdj, zapoczat-
kowany jeszcze przed 1642 r., w warunkach wzglednego spokoju, nie musiat
ulec zahamowaniu na wiele dziesiccioleci. Jedli masoneria moze by¢ - zda-
niem autora - traktowana jako reakcja na zamet Swiatopogladowy, to nie
znaczy to wcale, iz mogta by¢ recepta na fizyczny gwatt i przemoc. Klubowy
charakter stowarzyszen wolnomularskich, ich powiazania z uczonymi i ar-
tystami, a takze tworcami nieprofesjonalnymi (tzw. dilletanti) $wiadczytyby
mocno na korzys¢ ostatniej koncepcji. Warto podkresli¢, iz zaden z czotowych
historykéw masonerii nie podjat poruszonych tu problemédw.

Na koniec nalezy odnies¢ si¢ do jeszcze jednej kwestii. Pokutuje do
dzi§ poglad, ze wptyw na dostepnosé zrodel posiadaja ostawione ,,tajemnice
masondéw". Cata, budowana przez wiele pokolen wiedza na temat wolno-
mularstwa przeczy temu pogladowi; takze niniejsza praca dowodzi, iz nie
istniaty jakiekolwiek realne tajemnice - czy to filozoficznej, czy naukowej
czy tez politycznej natury - ktére bylyby udziatem wolnomularzy.

Problem szczuptosdci bazy zrédtowej dotyczy jedynie okresu poprze-
dzajacego powstanie Wielkiej Lozy Anglii. Od drugiego dziesigciolecia
XVIII w. ilo§¢ przekazéw zréodtowych ro$nie wrecz lawinowo. Wiaze sie
to nie tylko z liczebnym rozwojem ,sztuki krélewskiej", lecz takze z jej
umiedzynarodowieniem. Rodzi si¢ zjawisko ogdlnoeuropejskiej cyrkulacji
tekstéw konstytucji, rytuatéw, manifestéw programowych; powstaja nowe,
specyficznie wolnomularskie gatunki literackie, takie jak poezja masonska,
powieéé inicjacyjna®. Réwniez samo zjawisko wolnomularstwa staje sig
przedmiotem licznych wystapien i analiz; na temat ,sztuki krélewskiej"
wypowiadaja si¢ dziennikarze, politycy, uczeni; gtos zabieraja rzady i Kos-
cioty. Barwna palete réznorodnych pod wzgledem tresci, formy i proweniencji
przekazéw mozna by podzieli¢ na nastgpujace kategorie:

I. Zrédia proweniencji wolnomularskiej, a wérdd nich:

a. tzw. konstytucje i inne akty normatywne 16z w formie drukéw,
rzadziej rekopiséw; uchwaty konwentéw wolnomularskich;

b. towarzyszace zazwyczaj tym pierwszym ,,oficjalne" prezentacje historii
masonerii;

c. drukowane i rekopi$mienne rytuaty i tzw. katechizmy wolnomularskie;

d. protokoty posiedzen lozowych i spisy cztonkdéw (tzw. obrazy 16z)
oraz inne akta lozowe;

e. memoriaty i rozprawy prezentujace poglady autoréw na charakter
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i cele wolnomularstwa;

f. poezja wolnomularska, utwory prozatorskie (powie$§é¢ inicjacyjna),
zapisy nutowe itp.;

g. kalendarze i informatory;

h. zrédta ikonograficzne, szczegdlnie grafiki.

2. Zrédia proweniencji niemasonskiej:
a. pamflety i satyry antymasonskie;
b. wymierzone w masonerie bulle papieskie i edykty wltadz $wieckich;
c. publicystyka, literatura pickna i naukowa, ktérej przedmiotem sa
problemy etyczno-religijne, filozoficzne, polityczne etc, bezposrednio
lub posrednio zwiazane z wolnomularstwem.

Wyliczenie nie obejmuje oczywiscie wszystkich kategorii zZrédet wyzys-
kanych w pracy; jednocze$nie wymienione rodzaje przekazéw postuzyty
autorowi w niejednakowym stopniu. Najczesdciej siegal on po zZrdédta, ktore
daja wglad w zagadnienia ideowe, w materi¢ symboliki i rytuatu, a wigc
po teksty konstytucji, manifestéw programowych, katechizmdéw. Nieoce-
nionym zrédtem do poznania poczatkdw masonerii okazaty si¢ antymasonskie
pamflety i satyry, i to nie tylko dlatego, ze odbijaja one te cechy ruchu,
ktére najwyrazniej postrzegane byty z zewnatrz. Wymierzonej w masonerie
broszurze niejakiego Samuela Pricharda, prawdopodobnie ekswolnomularza,
zawdzieczamy najstarszy (1730) tekst rytuatu lozowego; posrednio réwniez
polemiczny tekst Wielkiej Lozy Londynu, zamieszczony w drugiej (1738)
edycji jej Constitutions”. Ten ostatni wyraza oficjalny poglad londynskiej
obediencji na podstawowe kwestie ideowe ,sztuki krdlewskiej"; miegdzy
innymi zaprzecza opinii Pricharda, jakoby masoneria nie byta depozyta-
riuszem prastarej wiedzy hermetycznej’.

Kryteria selekcji zréodet narzucity: przedmiot pracy i przyjeta metoda
badan. Luka Zrédtowa, jeéli idzie o siedemnastowieczne poczatki angielskich
16z nowego typu, zarazem efemeryczny lub wrecz apokryficzny charakter
organizacji Roézokrzyzowcow czesto nie pozwalaty przeprowadzi¢é pozy-
tywistycznej analizy typu wie es -eigentlich gewesen. W tej sytuacji
jedyna w miare pewna droga wydawato sie poszukiwanie ideowych powiazan
pomiedzy ,o$wieceniem ROzokrzyzowcOdw" a masoneria. Analiza zrdédet
dokonywana na gruncie historii idei pozwala przy tym przej$¢ do porzadku
dziennego nad problemem trapiacym historykédw wolnomularstwa - prob-
lemem mistyfikacji i fatszerstw dokonywanych przez wielu apostotow
ruchu. Z czysto pozytywistycznego punktu widzenia prawie wszystkie
,dokumenty zatozycielskie" poszczegdlnych obediencji wolnomularskich sa
apokryfami. Podobnie rzecz si¢ przedstawia, jesli idzie o Rézokrzyzowcdw.
Manifest bractwa Christiana Rosenkreutza z 1614 r. byt klasyczna mis-
tyfikacja - bez wzgledu na to, ze zainteresowany idea Roézokrzyzowcdw
historyk nazwie Ow apokryf ,utworem utopijnym" lub ,intelektualna



26 Rozdziat 1

prowokacja"**

Mistyfikacja z jednej, za$ mit z drugiej strony - towarzyszace
od zarania ,sztuce krélewskiej" - stanowity przyczyne trwajacej przez caty
wiek XIX i znaczna cze$¢ XX komedii omytek historiograficznych. Trudnos$ci
z oddzieleniem rzeczywistosci od mitu, prawdy od fatszu, powodowaty
reakcje skrajne, prowadzity badaczy takich jak Wilhelm Begemann do
odrzucenia w catodci legend i mitéw wolnomularskich, do zanegowania
tych fragmentéw tradycji ,,sztuki krélewskiej", ktére nie wiazaty sie
z dziatalnodcia cechéw muratoréow i kamieniarzy. W rezultacie historycy
tej szkoly nagminnie popetniali grzech, ktérego tak bardzo starali si¢
uniknaé¢: wobec braku zrédet i niejednoznacznodci istniejacych przekazéw
spekulowali, tworzyli zawite konstrukcje mysSlowe i nie poddajace sie
falsyfikacji hipotezy. Tym samym powickszali interpretacyjny chaos, sta-
nowiacy najwickszy bodajze problem historiografii wolnomularstwa w catosci
wzietej.

Zakwestionowanie radykalnie pozytywistycznego podejscia badawczego
nie oznacza stanowiska bezkrytycznego. Traktujac z nalezytym dystansem
kwestie stosunku wolnomularskich legend i programowych enuncjacji do
faktéw spotecznych, dostrzec w nich winniSmy fakty natury intelektualnej
i psychologicznej, odbicie rzeczywisto$ci $wiata idei. Nastawienie takie
umozliwi nam odnalezienie w wolnomularskich legendach i paranaukowych
spekulacjach wielu waznych wskazéwek co do zasad, genezy i ideowej
ewolucji ,,sztuki krélewskiej". Proponowana przez autora préba bezpo-
§redniej, tzw. naiwnej lektury legend masonskich wynika z przyjetej
koncepcji wolnomularstwa jako tradycji, wzglednie fragmentu tradycji’.
Podobne podejscie uzasadnia réwniez znany postulat metodologiczny,
nakazujacy dostosowaé narzedzia poznania do jego przedmiotu. Chodzi
o to, aby struktury diamentu nie bada¢ za pomoca mitota, za$ krawieckiej
miary nie zdejmowaé z uzyciem elektronowego mikroskopu.
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ich pi$miennictwa z masoneria spekulatywna, por. idem, Writings, op. cit., s. 426 n. De
Quincey wyciagnat stad wniosek, iz ,,pierwotne wolnomularstwo stanowito stowarzyszenie,
ktére zrodzito sie z manii Rézokrzyzowcow", por. ibid. s. 426. Dziewietnastowieczni autorzy
poszli tropem Buhle'a i De Quincey'a, mieszajac jednak mit z rzeczywisto$cia; por. krytyczne
omowienie starszej literatury: D. Knoop, G.P. Jones, The Growth of Freemasonry,
Manchester 1947.

" D. Stevenson, Origins of Freemasonry, op. cit.






