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UWAGI WSTEPNE

Rzeczypospolita nie byta przygotowana na odejécie ostatniego Jagiel-
lona. Mimo wieloletnich dyskusji, wskazujacych na konieczno$¢ okreslenia
porzadku przysztego obioru, zaden z projektow, zaréwno tych pojawiajacych
si¢ na sejmie, jak i krazacych w formie publicystyki politycznej, nie zostat
zaakceptowany przez szlacheckie spoteczenstwo obywatelskie. Bezkrélewie,
to nie tylko problem obioru nowego monarchy, to takze funkcjonowanie pan-
stwa podczas nieobecnosci kréla. Zakres praw i obowiazkéw monarszych byt
w XVI stuleciu szeroki. Krdl stanowit nieodzowny element funkcjonowania
parlamentu, zwlaszcza w jego funkcji prawotwoérczej. Byt potrzebny w par-
lamencie takze jako mediator, do niego nalezata konkluzja obrad. Monar-
cha miat prawo zwotywania sejmu i sejmikdw. Po konsultacji z parlamen-
tem mogt powotywaé pospolite ruszenie. Do niego nalezaty nominacje na
urzedy i rozdawiennictwo Kkrélewszczyzn. We wspdtpracy z sejmem decy-
dowat o polityce zagranicznej panstwa. Poza prawami monarcha posiadat
szereg trudnych niejednokrotnie do spetnienia obowiazkéw. Przede wszy-
stkim byt odpowiedzialny za obrong granic, a takze za pokdj wewngtrzny.
W jego imieniu orzekaly sady pierwszej instancji, a sady krolewskie wyro-
kowaty w sadownictwie apelacyjnym. Poza tymi najwazniejszymi prawami
i obowiazkami jakie miat do speinienia, odgrywalt monarcha fundamentalna
rolg czynnika spajajacego panstwo, a jego dwér stanowit centrum zycia po-
litycznego w okresie migdzy sejmami.

W lipcu 1572 roku ,naréd polityczny" Rzeczypospolitej stanal przed
trudnym zadaniem: nalezato nie tylko dokonaé¢ wyboru nowego monarchy,
ale takze tymczasowo przeja¢ te obowiazki kréla, ktére zapewniaty prawi-
dtowe funkcjonowanie panstwa.

W 1572 roku dodatkowym problemem politycznym byt fakt, iz scala-
jace Rzeczypospolita dzieto Zygmunta Augusta: unia z Litwa z 1569 roku,
a takze Scidlejsze zwiazanie innych czg$ci Rzeczypospolitej (m.in. Prus Kré-
lewskich), jeszcze nie okrzepto. Bezkrélewie nastapito doktadnie trzy lata po
unii w Lublinie. Poniewaz elity litewskie w przewazajacej mierze nie bytly
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zadowolone z zapiséw 1569 roku, nalezato si¢ spodziewaé, iz beda one kwe-
stionowane.

W zasadzie jedynymi zapisami prawnymi, na ktérych szlachta mogta
si¢ oprze¢ w okres$laniu porzadku obioru nowego monarchy byty konstytu-
cje z lat: 1530 i 1538, potwierdzajace elekcyjnos¢ tronu w Polsce, a takze
dajace senatorom uprawnienia do okreslenia czasu i miejsca elekcji. Dwie
ostatnie elekcje, ktére odbyty sie w obrgbie dynastii Jagiellondw, nie mogly
by¢ wzorcem dla wolnej elekcji. Zygmunt I bowiem, wbrew unii mielnickiej,
wyniesiony zostat najpierw na stolec wielkoksiazecy w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, a potem dopiero obrany krélem Polski. Wspdtczedni nie mogli
powotywac si¢ takze na przyktad elekcji Zygmunta Augusta. Byta to elekcja
vivente rege, a obawy szlachty wiazace si¢ z takim obiorem zaowocowaty pre-
sja na Zygmunta I i wydaniem wspomnianych konstytucji potwierdzajacych
elekcyjnos¢ tronu po zgonie panujacego.

W latach 1572-1576 mamy do czynienia z dwoma bezkrélewiami, a moze
precyzyjniej rzecz biorac z dlugim bezkrdlewiem, przerwanym czteromie-
siecznymi, niefortunnymi rzadami Henryka Walezego, pogtebiajacymi istnie-
jacy juz kryzys polityczny. Problemy, przed ktérych rozwiazaniem stawato
spoteczenstwo obywatelskie Korony, zmieniaty si¢ w miar¢ uptywu czasu.
Poczatkowo szlachta stan¢ta przed konieczno$cia znalezienia gremidéw za-
stepujacych kréla w jego obowiazkach: nalezato zapewnié¢ bezpieczenstwo
wewngetrzne i zorganizowaé obrong¢ granic. Brak monarchy powodowatl, iz
elity Wielkiego Ksigstwa Litewskiego uznaty, ze nadszedt odpowiedni mo-
ment dla rewizji postanowien unii lubelskiej. Odezwat si¢ partykularyzm
pruski. Rycerstwo obserwujace bacznie dziatania starszych braci, obawiato
si¢ proby odzyskania przez senatoréw ich pozycji w panstwie sprzed epoki re-
form egzekucyjnych. Po odjezdzie Henryka Walezego spoteczenstwo stangto
przed trudnymi do rozwiazania problemami. Nie byto bowiem precedensu:
czy ucieczka krdla réwnoznaczna jest z interregnum? Od ktérego momentu
si¢ ono zaczyna i jakie gremium ma o tym decydowaé? Nie bylo wszak
parlamentu, wi¢c zgromadzenia, ktéry w czasie panowan decydowal o sta-
nie prawno-politycznym panstwa. Glebokos¢ kryzysu politycznego dtugiego
bezkrdlewia ujawnita si¢ najpetniej w podwdjnym obiorze obu pretendentéw
w grudniu 1575 roku. W gruncie rzeczy dyskusyjna byta i jest nadal pra-
womocno$¢ obu elekcji. W zwiazku z tym, iz wybor ksigcia Siedmiogrodu
i Anny Jagiellonki byl utozsamiany przez zdecydowana wickszos¢ spoteczen-
stwa szlacheckiego z zachowaniem wolnej elekcji, powstawata koniecznos¢ jej
legalizacji.

Wszystkie te problemy usitowala rozwiazaé szlachta na licznych zja-
zdach odbywajacych si¢ w badanym okresie. Staram si¢ w pracy przedstawié
wszystkie kategorie zgromadzenn majacych miejsce na terenie Korony w la-
tach 1572-1576. Zauwazam powstawanie nowych, nie istniejacych wczeéniej
w praktyce zycia politycznego zjazdow. Istotna wydawata mi si¢ inicjatywa
ich zwotywania (w okresie panowan nalezaca do kompetencji monarchy),
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a takze czestotliwo$é ich zwotlywania w obu interregnach. W zwiazku z tym,
iz - jak wspomniatam - brak kréla oznaczal dla panstwa takze brak par-
lamentu i ,,milczenie” saddow, staram si¢c odnalez¢ gremia lub osoby, ktdre
usitowaty zastapi¢ kréla i parlament, i te, ktore go faktycznie zastapity.
Nie bez znaczenia byto takze okreslenie sposobu glosowania podczas obu
odbywajacych si¢ w badanym okresie elekcji. Wiadomo, iz dwa pierwsze in-
terregna po Smierci Zygmunta Augusta sa epoka konfederacji. Staram si¢
wyja$ni¢, jaka peinity role i jakie tresci polityczne dadza si¢ odnalezé w ich
funkcjonowaniu. Wielka liczba odbywajacych si¢ zjazdéw sita rzeczy akty-
wizowata szerokie rzesze szlachty. Czy aktywno$¢ owa wynikata z myS$lenia
kategoriami lokalnymi, grupowymi, czy tez kategoriami interesow panstwa?
Nie bez znaczenia wydaja si¢ relacje migdzy zjazdami réznych Xkategorii.
W zwiazku z tym, iz w obu bezkrdlewiach miaty miejsce trzy konwokacje,
dwie elekcje i dwie koronacje, czynig¢ obserwacje zwiazane z nastgpujacymi
we wszystkich trzech kategoriach zmianami, ale takze z elementami trwa-
tymi, wchodzacymi na state do praktyki zycia politycznego. Interesujaca
wydaje mi si¢ takze kwestia kompetencji réznych kategorii zjazdéw. Bada-
nie réznych kategorii zjazdéw w latach 1572-1576 prowadzi do zrozumienia
politycznych, ustrojowych i prawnych skutkéw dwoch pierwszych bezkré-
lewi po $mierci ostatniego Jagiellonczyka. Odpowiada to na pytanie o sens
istnienia instytucji monarchy w systemie funkcjonowania panstwa polskiego
w drugiej potowie XVI stulecia?

Badania obj¢ty jedynie Korong. Wynikato to przede wszystkim z faktu,
iz w trzy lata po unii lubelskiej oba organizmy panstwowe nie zdazyty sig
zespoli¢. Rdznice polityczno-ustrojowe w obu panstwach czas dopiero mogt
zniwelowaé. Badanie zgromadzen litewskich w tym okresie jest osobnym
problemem i ewentualne poréwnywanie ich ze zjazdami koronnymi wymaga
- jak sadze - osobnej pracy.

Bezkroélewia pozostawity po sobie ogromna spuscizne zréodtowa. Sa to
przede wszystkim Zrddta bezposrednio wynikajace z obrad zjazdéw: uniwer-
saty zwotujace zgromadzenia wszelkiej kategorii, uchwaty i uniwersaty konfe-
deracyjne, a takze postanowienia zjazdéw, ktére nie zawiazaty konfederacji,
instrukcje poselskie i diariusze wszelkiej kategorii zjazdéw. Duza rolg w od-
tworzeniu Owczesnej rzeczywistosci politycznej i zrozumieniu roli i funkcji
zjazdow odgrywa korespondencja polityczna z tego okresu. Nie bez znacze-
nia sg takze relacje 6wczesnych kronikarzy. Niektérzy z nich byli $§wiadkami
rozgrywajacych si¢ scen politycznych. Najwicksze znaczenie w tej kategorii
zrédet przypisaé nalezy dzietu Swigtostawa Orzelskiego, a dopiero pdzniej
utworom Andrzeja Lubienieckiego, Marcina Bielskiego, Reinholda Heiden-
steina i Jana Dymitra Solikowskiego. W mniejszym stopniu, niz wspomniane
wyzej rodzaje zrédet, wykorzystana zostata publicystyka polityczna tego
okresu. Problem zjazdéw jest w niej bowiem drugim planem informacyj-
nym. Poza kwerenda Zrédtowa we wszystkich archiwach krajowych przecho-
wujacych materiaty dotyczace pierwszych bezkrdlewi po $mierci Zygmunta



Augusta, wykorzystatam zrodta dotyczace polskich interregnow przechowy-
wane w duzej liczbie w Haus- Hof- und Staatsarchiv w Wiedniu. Positko-
watam si¢ literatura zajmujaca si¢ bezposrednio bezkrélewiami w drugiej
potowie XVI wieku. W pierwszej kolejnosci musze wymieni¢ w tym miejscu
badania Stanistawa Ptazy, ale takze Stefana Gruszeckiego. Z wczesniejszych
dziet: prace Pawla Skwarczynskiego, Tadeusza Pilinskiego i Witolda Ka-
mienieckiego. Korzystatam takze z dziet badaczy zajmujacych si¢ panstwem
i ustrojem w interesujacej mnie epoce. W zrozumieniu trudnych meandréw
prawa i ustroju pomocne mi byly prace Anny Sucheni-Grabowskiej, Juliu-
sza Bardacha, Wactawa Uruszczaka i Adama Litynskiego. Nie bez znaczenia
byty dla mnie takze wczesniejsze badania Oswalda Balzera, Wtadystawa So-
bocinskiego, Adolfa Pawinskiego i Wincentego Zakrzewskiego.

Serdecznie dziekuje recenzentom mojej pracy, profesorom: Juliuszowi
Bardachowi i Antoniemu Maczakowi za cenne uwagi. Szczegdlne podzigko-
wania naleza si¢ mojemu mezowi, Jerzemu Urwanowiczowi, ktory byt pierw-
szym surowym, acz zyczliwym recenzentem tej ksiazki. Stowa wdzigcznosci
kieruje takze do Profesor Karoliny Lanckoronskiej. Dzigki stypendium przez
Nia ufundowanemu mogtam wykorzysta¢ materiaty zrédtowe znajdujace sie
w wiedenskim archiwum.
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Rozdziat 1

ZJAZDY PARTYKULARNE

Do tej kategorii zjazdéw zaliczam te zgromadzenia, ktdre skupiaty
szlachte jednej ziemi badz wojewddztwa. Nazywam je ,,partykularnymi”
zgodnie z nazwa uswigccona tradycja historyczna: conventio particularis. Na-
zwa ta nie jest wiec synonimem niewielkiej wagi tych zgromadzen, jest raczej
okresleniem zebrania si¢ spotecznosci o lokalnym wymiarze. Znaczenie poli-
tyczne tych zjazdéw byto zréznicowane.

Zjazdy o tym charakterze rozpatrywane sa w okresach migdzy kon-
wokacjami, elekcjami i koronacjami. Sa to cezury wyraznie zarysowujace
wzajemny wplyw tematyki obrad zaréwno zjazdéw partykularnych i pro-
wincjonalnych na zgromadzenia ogdlnopanstwowe, jak i tych ostatnich na
zjazdy skupiajace szlachtg¢ ziemi lub wojewddztwa.Wzajemne relacje mig-
dzy zjazdami partykularnymi a prowincjonalnymi czy senatorskimi sa takze
omawiane w tychze przedziatach czasowych.

1. ZJAZDY PARTYKULARNE
W OKRESIE OD LIPCA 1572 R. DO STYCZNIA 1573 R.
(OD SMIERCI ZYGMUNTA AUGUSTA
DO PIERWSZEGO ZJAZDU KONWOKACYJNEGO)

Dla okresu migdzy lipcem 1572 r. a styczniem 1573 r. mamy informa-
cje o 16 zjazdach partykularnych. Na pewno nie sa to wszystkie zjazdy tego
typu, ktére odbyty si¢ na terenie Korony w tym okresie. Sa to jednak niewat-
pliwie zjazdy majace najwicksze znaczenie. Wydaje si¢, ze gdyby byty jeszcze
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inne, wpltywajace w sposéb istotny na charakter wydarzen politycznych, za-
uwazone bylyby przez osoby wspodtczesne, relacjonujace badane przeze mnie
wydarzenia'. W pracach badaczy tego okresu nie znajduje takze wigkszej
ich liczby’.

INICJATYWA ZWOLANIA. INSPIRACJE. UZASADNIENIE.
CEL I FORMA ZJAZDU

Pierwsze zjazdy partykularne maja bardzo czesto charakter konfedera-
cji. Ten typ zgromadzen ma daleka przesztos$é. Zanim pojawity sie¢ konfede-
racje w Polsce, znane byty juz w Zachodniej Europie. Pierwsze polskie kon-
federacje datuje sic na poczatek XIV stulecia. Poczatkowo byty to zwiazki
miast’. Od drugiej potowy XIV wieku konfederacje skupiaja rycerstwo i mia-
sta. Historycy prawa okreSlaja cechy rézniace ten rodzaj zgromadzenia od
innych typéw zjazdéw. Konfederacje w XIV i XV wieku wedtug tych stwier-
dzen miaty zastgpowaé wiladze krélewska (konfederacje po $mierci Ludwika
Wegierskiego z lat: 1382 i 1384), byty forma obrony intereséw albo miaty wy-
muszaé na wladzy panstwowej ,realizacje okreslonych postulatéw stanéw"’.
Byty to wéwczas konfederacje miedzystanowe, taczace w dziataniach szlachte
i mieszczanstwo. Nie wszystkie konfederacje, z ktérymi mamy do czynienia
po Smierci ostatniego Jagiellona, maja t¢ ostatnia ceche¢. Przyjrzyjmy sig
wigc im blizej.

Pierwsze dwie konfederacje na ziemiach polskich w pierwszym bezkro-
lewiu po $mierci ostatniego Jagiellona, to konfederacja zawiazana w Krako-
wie w dniach: 14-24 lipca 1572 r. i konfederacja ziemi chetmskiej zawiazana
w Krasnymstawie 17 lipca tegoz roku’. Pierwsza z nich trudno zaliczyé
do konfederacji partykularnych, miata ona niewatpliwie charakter szerszy

Swiqtos%aw Orzelski, Bezkrolewia ksiqg osmioro, 1572-1576, wyd. E. Kuntze,

w Krakowie, 1917; Reinhold Heidenstein, Dzieje Polski od Smierci Zygmunta Augusta
do roku 1594, t. 1-11, Petersburg 1857; Jan Dymitr Solikowski, Krotki pamietnik rzeczy
polskich od zgonu Zygmunta Augusta zmartego w Knyszynie 1572 roku w miesigcu lipcu,
Petersburg i Mohylew 1855; Andrzej Lubieniecki, Poloneutychia, Warszawa 1982.

® S. Ptaza, Proby reform ustrojowych w czasie pierwszego bezkrdlewia (1572-1574),
Krakéw 1969; S. Gruszecki, Walka o wtadze w Rzeczypospolitej polskiej po wygasnieciu
dynastii  Jagiellonow (1572-1573), Warszawa 1969.

* A. Rembowski, Konfederacja i rokosz. Pordwnanie stanowych konstytucji paristw
europejskich z ustrojem Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1896, s. 195.
* J. Bardach, B. Leénodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa i prawa polskiego, War-
szawa 1976, s. 111; A. Prochaska, Konfederacja Iwowska 1464 roku, ,Kwartalnik Histo-
ryczny", R. VI, 1892; A. Rembowski, Konfederacja i rokosz... passim; A. Rembowski,
Monarchizm elekcyjny i konfederacje w dawnej Polsce, w: ,Biblioteka Warszawska", t. I,
z. 3, Warszawa 1893.

° Patrz: Aneks IiII.
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i omawiam ja w podrozdziale dotyczacym zjazdéw nie majacych znamion
lokalnosci.

Ze zjazdami konfederackimi mamy do czynienia w calym omawianym
w tym miejscu podokresie. Cze$¢ sejmikdéw, nazywanych czasami w literatu-
rze zajmujacej si¢ bezkrolewiami - , przedkonwokacyjnymi"”, ma charakter
konfederacji’.

Pierwsza konfederacja o zasiggu lokalnym byta zawiazana z inicjatywy
szlachty i w jej imieniu. Badacze twierdza, ze inicjatorem jej byt znany
dziatacz egzekucyjny - Mikotaj Sienicki podkomorzy chetmski’. Fakt, ze
pierwsza konfederacje partykularna zwotat szlachcic - nie senator, §wiadczy
o gotowosci szlachty tej ziemi do wzigcia odpowiedzialno$ci za spokdj we-
wnetrzny i bezpieczenstwo zewngtrzne. Jest takze wyrazem dojrzatosci poli-
tycznej tej spotecznosci lokalnej. Miato to wymiar bardziej gteboki, zwazyw-
szy, ze sita rzeczy nakre$lenie wzorca zachowania si¢ w okresie bezkrélewia,
musiato decydowaé o poczynaniach innych ziem. Szlachta ziemi chetmskiej
miata Swiadomo$¢, iz inicjatywa zwotania zjazdu powinna leze¢ w rekach
senatoréw tej ziemi, ale w sytuacji, kiedy nie mogli realizowa¢ oni swoich
uprawnien, przechodzity one na nia sama: ,,(...) za odlegtoscia JMci Pana
wojewody ruskiego naszego, ktéregoSmy w tak nagtej potrzebie dosiadz nie
mogli, i o kasztelanie swoim jeszcze wiadomosci nie majac, uczyniliSmy so-
bie zjazd walny do Krasnegostawu na dzieri 17 lipca ku spdlnej namowie"®.
W konfederacji tej brak jest powotywania si¢ na tego typu zjazdy istniejace
w przesztosci.

Konfederacja betska zawiazana w cztery dni pozniej, 21 lipca 1572 roku,
nie mowi nic o czyjejkolwiek indywidualnej inicjatywie. W $wietle zrdodta
pozostatego po jej obradach wida¢, iz szlachta wojewddztwa betskiego ma
poczucie wspdlnoty w zawiazywaniu zgromadzenia: ,,sami z swej checi, ma-
jac wiadomos$¢ i obwieszczenie o $mierci krola JM. od kasztelana naszego, do
miasta Belza (...) zjechaliémy sie"’. Prawo do wspdélnego zgromadzenia sig
maja takze w $wietle tej konfederacji przedstawiciele miast: ,,My dygnita-
rze, urzednicy, rycerstwo i wszystkie stany wojewodztw belskiego i jego po-
wiatéw: betskiego, buskiego, horodelskiego, grabowieckiego, takze i miasta,
wszyscy spotem i kazdy z osobna, za zobopdlna wiadomoscia i zezwoleniem

* S. Ptaza, Wielkie bezkrélewia, Krakéw 1988, s. 5-6.

S. Grzybowski, Mikotaj Sienicki - Demostenes sejmow polskich, ,,Odrodzenie i Re-
formacja w Polsce", t. 11, 1957; S. Ptaza, Wielkie bezkrolewia, s. 3; W. Sobieski, Trybun
ludu szlacheckiego, Warszawa 1978, s. 7-8.

* Biblioteka Muzeum Narodowego im. Czartoryskich w Krakowie (dalej cyt.:
B. Czart.), 80, s. 95: ,Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej po $§mierci kréla uczy-
niony", 17 lipca 1572. Wojewoda ruskim byt w tym czasie Jerzy Jaztowiecki, kasztelanem
chetmskim - Mikotaj Lysakowski.

Konfederacja wojewddztwa betskiego, 21 lipca 1572, w: Archiwum Jana Zamoy-
skiego, (dalej cyt: AJZ), t. I, 1553-1579, wyd. W. Sobieski, Warszawa 1904, s. 439.
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jednostajnym"'’. Juz samo to sformutowanie zaktada podmiotowo$é poli-

tyczna tkwiaca zaréwno w samym zgromadzeniu, ale takze indywidualnie
w kazdym potencjalnym jej uczestniku. Zjazd ten uzasadnia swoje obrady
$miercia krola i wobec tego konieczno$cia zapewnienia na czas jego nicobec-
nosci pokoju wewnetrznego i utrzymania catos$ci panstwa w nie zmienionym
ksztatcie. Podkresla jednoczesnie wyjatkowos$¢ sytuacji. Skonczyta sie bo-
wiem dynastia, ktora miata ogromne zastugi ,,(...) przeciwko nam, Koronie
Polskiej i przeciwko wolno$ciom naszem z rozmnozeniem ich (...)" ". Uza-
sadnienie dla tego zjazdu tkwi nie tylko w niebezpieczenstwach wynikajacych
ze zmienionej sytuacji politycznej, jest ono wzmocnione powotaniem si¢ na
przyktad przodkéw, bez konkretnego okreslenia jednak o jaka konfedera-
cje z przesztosci chodzi. Forma tego zgromadzenia Sci$le wiaze si¢ z celem.
Zjazd miat forme konfederacji, bo tylko ta forma zgromadzenia w $wiado-
mosci uczestnikéw uprawniata do samodzielnych dziatan politycznych bez
obecnos$ci wtadzy monarszej w sferze nalezacej normalnie do obowiazkow
kréla: obrona zewnetrzna i bezpieczenstwo wewnetrzne.

Bardzo podobne, cho¢ chyba bardziej pogicbione jest uzasadnienie
zwotania zjazdu wotynskiego, ktéry odbyt sie w kucku, 27 lipca 1572
roku'’. Trudno powiedzieé¢ o indywidualnej inicjatywie zwotania. Wiadomo
jedynie, iz wojewoda tego wojewodztwa zawiadomit spoteczno$é obywa-
telska o $mierci kréla. Istnieje poczucie koniecznos$ci wspdlnego dziatania
szlachty z gtédwnym senatorem tego wojewddztwa: ,,(...) za oznajmieniem
nam o $mierci JKM. od wojewody naszego wotynskiego [ksiaze Bogusz Ko-
recki] sami (...) do fucka, gtéwnego zamku ziemi woltynskiej zjechawszy sie
jednostajnymi mys$lami (...) takowy zwiazek i postanowienie micdzy soba
uczyniliémy""”. Zjazd przyjat forme konfederacji. Widaé to wyraznie nie
tylko w tresci wskazujacej na konieczno$¢ zachowania pokoju wewngtrz-
nego, zabezpieczenia granic i utrzymania wolnosci w obiorze kréla, ale takze
w przepisach wykonawczych sformutowanych dla egzekwowania postanowien
zjazdu: ,,(...) przeciw takim wszystkim i kazdemu z osobna, na gardta i na
maj¢tnosci nasze nie ogladajac si¢, powstaniemy (...) takiego za bezecnego
mieé¢ bedziemy, gardta go pozbawimy, i majetnosci jego spustoszymy (...)" .
Uzasadnienie dla zwotania tego zgromadzenia, to: zachowanie jednosci tych
ziem w dziataniach politycznych z cata Rzeczypospolita, konieczno$¢ zabez-

" Jw. Uczestnictwo reprezentacji miast jest bardzo rzadko odnotowywane w konfede-

racjach z tego okresu. By¢ moze wzorcem dla cytowanego sformutowania byta konfederacja
Iwowska z 1464 roku. Patrz: A. Prochaska, Konfederacja lwowska 1464 roku, ,Kwartalnik
Historyczny", R. VI, 1892.

" Jw.

Biblioteka Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie (dalej cyt: BJ), Akc. 3/52,
k. 30v-33: ,Wotynski zjazd", kuck, 27 lipca 1572.

" Jw., k. 31,
“ Jw., k. 31v-32.
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pieczenia spokoju wewnatrz wojewddztwa i obrony granic, a takze wolnosé¢
elekcji. Zjazd wotynski nie powotuje si¢ na zadna z wczesniejszych konfede-
racji.

Migdzy koncem lipca a 21 sierpnia 1572 roku, data zawiazania ponad-
lokalnej konfederacji w Radziejowie dla wojewddztw kujawskich, jest luka
zrodtowa w informacjach o istnieniu konfederacji partykularnych na terenie
Polski. By¢ moze miaty one miejsce, znaczenie ich jednak musiato by¢ nie-
wielkie. Gdyby byto inaczej, pozostatby $§lad po ich istnieniu w spusciZnie
dzicjopisarskiej tamtej epoki. Wiadomo jedynie, iz w tym czasie, z inicja-
tywy prymasa Jakuba Uchanskiego, poprzez wojewode mazowieckiego Stani-
stawa Lawskiego, i dalej przez Stanistawa Radziminskiego starost¢ liwskiego
i kamienieckiego usitowano zgromadzi¢ w pospolitym ruszeniu szlachte wo-
jewodztwa mazowieckiego na 20 sierpnia 1572 roku'’. Cele tego zjazdu, kt6-
rego miejscem miat by¢ Lubotyn, nakreslone zaréwno w liscie J. Uchanskiego
do wojewody mazowieckiego, jak i w korespondencji tego ostatniego ze staro-
sta liwskim i kamienieckim, maja znamiona celu dla jakiego zawiazywaty si¢
konfederacje. Nie byta to jednak konfederacja zawiazana samorzutnie przez
szlachte i senatoréw wojewodztwa mazowieckiego, lecz zjazd inspirowany
przez prymasa Uchanskiego i grupe senatoréw znajdujacych sie przy nim.
Stanistaw kawski pisat do Stanistawa Radziminskiego: ,,(...) nie chcac tedy
nic zaniedbaé tego, co powinno$ci naszej wtasnie przynalezy, a zwtaszcza
iz tez jesteSmy od jmci ks. arcybiskupa gnieznienskiego jako od prymasa
Korony Polskiej i od ichm. panéw rad koronnych przy jmci ks. arcybiskupie
bedacych przez listy upomnieni, aby ich powiaty wojewddztwa swego ad arma
ruszyt (...), zeby tu zjechali na jedno miejsce do Lubotynia (...) tamze na
polu lubotyriskim w namiotach sa postanowieni ad diem 20 Augusti (...)""'".
Nawiasem mowiac do tego zjazdu wojewddztwa mazowieckiego nie doszto,
bo wedtug polecenia S. kawskiego, i tym razem inspirowanego przez pry-
masa, z 27 lipca, w zwiazku z oddaleniem si¢ niebezpieczenstwa tatarskiego,
odwotano go'’.

Préba utworzenia tego zjazdu prowadzi do kilku wnioskdow: po pierwsze
mamy do czynienia z pewnego rodzaju niedojrzatoscia polityczna szlachty
mazowieckiej. W tym czasie, gdy na terenie Korony miaty juz miejsce zjazdy

15

Biblioteka PAN w Krakowie (dalej cyt: B. PAN, Kr.), Teki Pawinskiego, 8322,
k. 13-13v: J. Uchanski arcybiskup gnieznienski do S. Lawskiego wojewody mazowieckiego,
18 lipca 1572; B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8322, k. 12-12v: S. Lawski wojewoda mazo-
wiecki do S. Radziminskiego starosty liwskiego i kamienieckiego, 18 lipca 1572 r.; B.PAN,
Kr., Teki Pawinskiego, 8322, k. 15-16: S. kawski do S. Radziminskiego, z kaw, 27 lipca
1572.
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B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8322, k. 12-12v: S. Lawski do S. Radziminskiego,
18 lipca 1572 r.

' B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8322, k. 15-16: S. Lawski do S. Radziminskiego,
z 27 lipca 1572 r.
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partykularne, i zjazdy o szerszym zasi¢gu, organizowane badz przez micj-
scowq spotecznosé, badz przez grupy polityczne, szlachta mazowiecka zwoty-
wana byta z inspiracji prymasa w $cisle okreslonym przezen celu. Wydaje si¢
takze, iz zwiazki konfederackie nie musiaty by¢ dobrze widziane przez grupe¢
dygnitarsko-senatorska. Szybkie odwotanie zjazdu przez wojewode z polece-
nia prymasa w momencie, gdy wojewddztwu nie grozito juz niebezpieczen-
stwo zewnetrzne, uniemozliwito zawiazanie w tym czasie konfederacji na
Mazowszu i samodzielne ustalenie przez szlachte nie tylko obrony zewnetrz-
nej, ale i regut zapewniajacych pokdj wewnetrzny. Warto zwrdcié¢ uwage
na daty: list prymasa Uchanskiego datowany jest na 18 lipca, pierwszy list
wojewody mazowieckiego takze jest z ta data, drugi list wojewody, odwotu-
jacy zjazd, jest z 27 lipca 1572 roku. Jak zobaczymy pdzniej, szlachta tego
wojewodztwa doprowadzi jednak do zawiazania konfederacji na Mazowszu
jeszcze przed pierwsza konwokacja.

Od drugiej potowy sierpnia, az konca roku 1572 mamy do czynienia ze
zjazdami partykularnymi majacymi bardzo zréznicowany charakter. Czegs¢
ziem nadal zawiazuje konfederacje, czasami réwniez na terenach, na kto-
rych juz wczesniej dochodzito do ich powstania. Na niektérych terenach
natomiast zgromadzenia przyjmuja charakter zjazdow zwolanych dla reali-
zacji SciSle okreslonego celu politycznego, nie bedacego podstawa powstania
wczesniejszych zjazdow typu konfederackiego: obrony zewnetrznej, wewng-
trznej, gwarancji dotychczasowych praw politycznych. Zjazdy te powstaja
od momentu uzgodnien zwiazanych z konieczno$cia zwotania zjazdu przede-
lekcyjnego, pdzniej nazwanego w literaturze sejmem konwokacyjnym. Czg$¢
z nich bedzie uzasadniata swe obrady przygotowaniem merytorycznym po-
stéw do majacego si¢ odby¢ zjazdu ustalajacego czas, formeg i miejsce elekcji.
Stanistaw Ptaza nazwie tego typu zjazdy partykularne sejmikami przedkon-
wokacyjnymi'’.

Okoto 31 sierpnia 1572 roku zwotany zostat w Raciazu zjazd dla woje-
wodztwa ptockiego. Reinhold Heidenstein, informujacy o nim, nie wspomina
z czyjej inicjatywy byl zwotany. Z tre$ci dzieta Heidensteina mozna si¢ jed-
nak domysleé, iz celem uzasadniajacym jego zwotanie byt sprzeciw wymie-
rzony przeciwko uchwatom ponadlokalnego zjazdu knyszynskiego, a takze
poparcie dla aspiracji politycznych prymasa Uchanskiego'’. Jak widaé¢ wiec,
polityczne walki, sprzecznodci, ktore miaty miejsce zanim wiodace prowin-
cje: Matopolska i Wielkopolska zawarty kompromis, byty takze elementem
kreujacym zjazd partykularny w tym czasie. Zjazd ten nie miat charakteru
konfederacji.

" S, Praza, Wielkie bezkrdlewia, s. 5.
" R. Heidenstein, Dzieje, t. 1, s. 22. Zjazd knyszynski zwolany zostat z inicjatywy se-
natoréw matopolskich, w nadziei na skupienie si¢ przy ciele zmartego monarchy senatoréw

z catej Rzeczypospolitej.
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Podobnie byto z inicjatywa zwotania sejmiku wojewddztwa Kkaliskiego
na 1 wrzesnia. Szlachta kaliska, majac poczucie stabej orientacji w sytuacji
wewnatrzpolitycznej, oburzata sic na swego wojewode Kaspra Zebrzydow-
skiego, oskarzajac go o zaniedbanie obowiazkdéw senatora wobec wojewddz-
twa, dotyczacych informowania na biezaco szlachty o wydarzeniach politycz-
nych kraju®. Zmusito to wojewode do zwolania zjazdu szlachty kaliskiej
w Pyzdrach. W tym wypadku wiec przyczyna zwotania tego zjazdu byta
konieczno$¢ uzyskania informacji o aktualnej sytuacji politycznej panstwa.
Z drugiej strony nasuwa si¢ wniosek, ze szlachta kaliska widziata koniecznos¢
zwotywania zjazdow przez senatora swego wojewodztwa. Ta sama szlachta
w kilka dni pdézniej, 8-10 wrzesnia 1572 roku, zjechata do Srody na wspoélne
narady ze szlachta wojewddztwa poznanskiego.

W tym czasie, gdy w Wielkopolsce mamy do czynienia ze zjazdami
przyjmujacymi forme¢ sejmiku, w Matopolsce nadal zawiazywane byty kon-
federacje. 11 wrze$nia 1572 roku przez senatoréw, szlachte i miasta zostata
zawiazana konfederacja w wojewddztwie sandomierskim®'. Miejscem obrad
tego zjazdu byta Pokrzywnica. Wprawdzie wczesdniej, zaraz na poczatku bez-
krélewia, zawiazana zostata z inicjatywy senatorow wspolna konfederacja
wojewodztw krakowskiego i sandomierskiego w Krakowie, ale w mysl orga-
nizatoréw tego zjazdu miata mie¢ ona charakter ponadlokalny, i rzeczywiscie
znaczenie jej i zasieg polityczny wykraczat poza wspomniane wojewodztwa.
Zrédia pozostate po partykularnej konfederacji sandomierskiej w Pokrzyw-
nicy wskazuja na fakt, iz szlachta tego wojewddztwa miata pretensje do
swego wojewody, Piotra Zborowskiego, ze nie zwotal konfederacji osobnej
dla tego wojewoddztwa. Wojewoda w uniwersale wydanym juz po obradach
zjazdu ttumaczyt si¢, ze prawo nie przewidywato tego typu zjazdow: ,.(...)
aiz wiem, ze u niektdorych tego wojewddztwa w podziwieniu byto, zem zadnej
wszystkiego wojewddztwa konwokacji osobnej po krdéla Jmci pana naszego
zejSciu nie uczynit, w tym kazdemu, kto tego potrzebuje sprawe dawam,
naprzod, iz to nie jest w prawie opisano, i owszem pod tym czasem inter-
regni, zda sie to wielom byé nad zwyczaj i prawa starodawne"’’. Analiza
zréodet pozostatych po tym zjezdzie, prowadzi do kilku wnioskéw: szlachta
wojewodztwa sandomierskiego uwazata, ze inicjatywa zwotania konfedera-
¢ji nalezy do wojewody, i ze powinna by¢ zawiazana nie tylko w imieniu
szlachty wojewddztwa, ale takze i miast. Uzasadnienie prawne, na ktérym
opierali zwotanie tego zjazdu, znajdowali, podobnie jak inne konfederacje
z tego okresu, w konfederacji z Nowego Miasta Korczyna z 1438 roku®

S. Orzelski, Bezkrolewia, s. 7.
’' B.Czart., 80, k. 323-326: , Confederatio Terrac Sandomiriensis”, 11 wrze$nia 1572.
* B.Czart., 80, k. 327: ,Uniwersal wojewody sandomierskiego [Piotra Zborowskiego]
do szlachty ziemi sandomierskiej", 13 wrze$nia 1572.

* B.Czart., 80, k. 323: ,Confederatio Terrae Sandomiriensis”, 11 wrzeénia 1572.
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W przypadku konfederacji wojewddztwa sandomierskiego z wrzesnia
1572 roku mamy do czynienia z nowym zjawiskiem. Zjazdy partykularne,
z ktérymi zetkneliSmy sie do tej pory, byly konfederacjami okreslajacymi
sposdéb zabezpieczenia pokoju wewnetrznego i zewngtrznego, czasami utrwa-
lajacymi prawa w obrebie stanu szlacheckiego; albo zjazdami przejmujacymi
formute sejmiku, najczesciej sprowokowanego obradami zjazdéw ponadlo-
kalnych, ktére, zdaniem szlachty, zwotane byty wbrew prawu. W wypadku
wrzesniowej konfederacji sandomierskiej mamy do czynienia ze zjazdem ta-
czacym te dwie formy: jest to zjazd majacy charakter sejmiku (tyle tylko, ze
nie zwotanego przez krdla), w ramach ktérego zawiazana jest konfederacja,
obejmujaca najistotniejsze - zdaniem obradujacych - uchwaly®.

22 wrze$nia kasztelan betski Andrzej hrabia Teczynski zwotuje zjazd
wojewodztwa betskiego majacy charakter konfederacji. Genezy tego zgro-
madzenia nalezy szuka¢ w zaniepokojeniu szlachty wojewddztwa betskiego
prébami dominacji politycznej senatordéw, ktora rycerstwo tego wojewddz-
twa oceniato jako zakusy panow rady na wolno$¢ elekcji. Obawiano sig, iz
o0gdt szlachty moze zostaé wykluczony z tego podstawowego prawa catego
stanu. Jest to juz druga konfederacja w tym wojewddztwie w badanym prze-
dziale czasowym. I tym razem zjazd ten przyjat formute konfederacji. Teraz
nie w zwiazku z konieczno$cia zastapienia kréla w jego obowiazku obrony
zewngetrznej i wewnetrznej, tak jak to byto w poprzedniej konfederacji bet-
skiej, zaraz po $mierci kréla, lecz tu ten charakter zgromadzenia ma miejsce
w zwiazku z obrona podstawowego prawa szlachty: wolnego obioru kréla.
Konfederacja betska tym razem ugruntowuje zasadno$é¢ prawna tego typu
zgromadzenia konfederacja zawarta w roku 1436 nad rzeka Rakiem, mie-
dzy Wisznia a Radotyczami, przez szlachte wojewddztwa betskiego i ziem:
Iwowskiej, podolskiej, przemyskiej, halickiej, sanockiej i chetmskiej™.

Podobna sytuacja wyklarowuje sic w ziemi chetmskiej. Mimo to, iz - jak
pamic¢tamy - w ziemi tej zawiazano konfederacje zaraz po $mierci Zygmunta
Augusta, zjazd o charakterze konfederacji ponownie odbyt si¢ w ziemi chetm-
skiej w Krasnymstawie 29 wrzeénia 1572 roku’®. Wactaw Sobieski inicjatora

*  B.Czart., 80, k. 323-326: ,Confederatio Terrae Sandomiriensis”, 11 wrze$nia 1572;

BJ, 59, k. 114v-115v: ,,Sprawozdanie ze zjazdu w Pokrzywnicy dla posta cesarskiego «Pana
z Persztyna»", [autorem jest prawdopodobnie Gasztotd], wrzesien 1572; B.Czart., 80,
s. 327-330: ,,Uniwersat wojewody sandomierskiego [Piotra Zborowskiego] do szlachty wo-
jewodztwa sandomierskiego”, 13 wrze$nia 1572.

*  Biblioteka Raczyniskich w Poznaniu (dalej cyt: B.Racz.), 196, s. 345: , Uniwersat
wojewddztwa betskiego", 22 wrzesnia 1572.

** Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Koérniku (dalej cyt: BK), 994, k. 175-177:
»Uniwersat konfederacji ziemi chetmskiej w Krasnymstawie", 29 wrzeénia 1572; BJ, 59,
k. 120v-123: ,,Postanowienie sejmiku ziemi chetmskiej", [z btedna data miesieczna]; takze:
,Uchwata zjazdu w ziemi chetmskiej w Krasnymstawie", 29 wrzed$nia 1572, w: W. Sobieski,
Trybun, s. 95-97.
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tego zjazdu widzi w Janie Zamoyskim staro$cie betskim®’. Dlaczego w tej
samej ziemi w ponad dwa miesiace po poprzedniej konfederacji zawiazana
jest nastepna? W. Sobieski twierdzi, iz uzasadnieniem dla jej ponownego
zawiazania byt fakt opowiedzenia sie Zamoyskiego za elekcja viritim. Ze
stanowiskiem tym nie zgodzit si¢ Whadystaw Smolenski w recenzji ze wspo-
mnianej ksiazki Sobieskiego™. Nie wyja$nit on jednak motywéw ponownego
zwotania zjazdu. Wydaje sig, iz przyczyn tego nalezy szuka¢ w koniecznosci
ponownego okreslenia sig szlachty tej ziemi wobec wydarzen zachodzacych
w Koronie w ciagu tych dwéch miesigcy, a zwlaszcza konieczno$ci potwier-
dzenia przez szlachte jej podmiotowoSci w uprawnieniach do wyboru mo-
narchy. Akcentujac obowiazek uczestnictwa wszystkich obywateli w elekcji
powotat si¢ zjazd ten, podobnie jak poprzednio prezentowany, na konfede-
racje z roku 1436, zawiazana nad rzeka Rakiem: ,,(...) przez przodki nasze,
obywatele ziemi chetmskiej, jednostajnie z inszymi ziemiami ruskimi">’. Jak
pamigtamy uzasadnienia dla zawiazania poprzednich konfederacji opieraty
si¢ na konfederacji z 1382 roku, badz tez na konfederacji z Nowego Miasta
Korczyna z 1438 roku, a takze prawdopodobnie na konfederacji lwowskiej
z 1464 roku.

Formuta konfederacji okre$lajacej podmiotowos$é polityczna szlachty
wyrazata si¢ w przysiedze przestrzegania podjetych ustalenn i ewentualnej
wspoélnej egzekucji na wytamujacych si¢ z postanowienn. Do tej pory przy-
sigga owa dotyczyta bezpieczenstwa wewnetrznego i zewngtrznego. Teraz,
na zjezdzie krasnystawskim przeniesiona zostata na sprawy innego rodzaju -
prawo catej szlachty do obioru kréla. Poza tym konfederacja tworzyta w swej
strukturze, dla przestrzegania postanowien wiazacych wszystkich obywa-
teli, forme egzekucji prawa. Wykonawstwo prawa, dokonywane w okresie
panowan w imieniu kréla, zostato w bezkrdlewiu zawieszone. Przepisy kon-
federacji okre$lajace przepisy egzekucyjne wchodzity w te luke, zastepujac
wykonawstwo prawa z okresu panowan. Wykonawstwo prawa bowiem za-
powiadata formuta zawarta w uniwersatach konfederackich: ,,(...) przeciwko
onym powstaniemy, przeciwko zgubie jego i dobra jego spustoszemy, a nadto
nie bedziem go mieé za szlachcica (...)""".

Brak okre$lenia zasad wyboru kréla i obawy z tym zwiazane powoduja
okreslenie formy elekcji w ramach konfederacji. Jest to ciekawe i istotne za-

7 W. Sobieski, Trybun, s. 95.

* W. Smoleniski, Jan Zamoyski w bezkrdlewiu po Smierci Zygmunta Augusta,
w: W. Smolenski, Studia historyczne, Warszawa, Krakow, Lublin 1925, s. 29-30.

BJ, 59, k.121-121v: ,,Postanowienie sejmiku ziemi chetmskiej", 29 wrze$nia 1572.
Wbrew wigc temu, co twierdzi W. Sobieski w swojej pracy Trybun...: s. 93-99 konfederacja
chetmska z wrze$nia 1572 r. nie byta pierwsza, ktéra powolywata si¢ na konfederacje
z 1436 r., zrobita to wczes$niej wrzesniowa konfederacja betska. Nie wyklucza to udziatu
Jana Zamoyskiego w odnalezieniu tej konfederacji.

* BK, 994, k. 176: ,,Uniwersat konfederacji ziemi chetmskiej w Krasnymstawie",
29 wrzeénia 1572.
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réowno ze wzgledu na sama forme tego typu zjazdu, jak i na zrozumienie wagi
problemu, jakim dla szlachty stawat si¢ problem elekcji. Konfederacja miata
duzo wickszy ciezar gatunkowy niz zjazd innego typu, na przyktad sejmik
zwotany w $ciSle okredlonej sprawie politycznej czy skarbowej. Byta z jednej
strony manifestacja stanowiska, z drugiej - wyrazem poczucia sity wyrazonej
poprzez wspolne stanowisko spotecznosci obywatelskiej ziemi. Dodatkowym
wzmocnieniem prawnym jest powotanie si¢ na przyktad podobnego posta-
nowienia z przesztodci. Prawo zawarte w tradycji historycznej miato dla
Owczesnego spoteczenstwa politycznego niemate znaczenie. Nieudane XVI-
-wieczne proby kodyfikacji prawa powodowaty, ze tym wicksza wage miata
tradycja historyczno-prawna.

Konfederacja byto takze zgromadzenie szlachty wojewddztwa ruskiego
z 16-17 pazdziernika 1572 roku, odbywajace sie doktadnie w miejscu owej
XV-wiecznej konfederacji z 1436 roku, na ktéra powotywato sie wojewddz-
two betskie i ziemia chetmska’'. Zjazd ten zostatl zwoltany przez wojewode
ruskiego Jerzego Jaztowieckiego uniwersatem z 5 pazdziernika tegoz roku™.
Miejsce zjazdu nie byto wybrane przypadkowo. Miato umacniaé¢ uprawnienia
szlachty do decydowania o sobie samej w podstawowych kwestiach politycz-
nych. Uzasadnieniem zjazdu byta konieczno$é¢ okreslenia si¢ szlachty tego
wojewodztwa wobec elekcji przysztego monarchy. Wprawdzie tytut zrédta
pozostatego po zjezdzie brzmi: ,,Laudum sejmiku wiszenskiego", nie nalezy
si¢ jednak tym sugerowac. Zrodia pozostate po obradach zjazdéw jednego
typu maja bardzo rézne tytuty. Miejsce zgromadzenia wskazuje nie tylko na
dazenia szlachty tego wojewddztwa do uprawomocnienia uchwat tam pod-
jetych, ale takze na zwiazki wojewddztwa betskiego i ziemi chetmskiej z wo-
jewddztwem ruskim. W zwiazkach tych nalezy szukaé zrddel inspiracji dla
formy i tre$ci konfederacji ruskiej. Podobnie jak w dwdch wyzej wspomina-
nych konfederacjach legalizacj¢ zjazdu zrealizowano poprzez powotanie sie
na konfederacje z 1436 roku. Podobnie jak w poprzednich zjazdach tego
typu, to zgromadzenie zawiera takze klauzule wyciagania konsekwencji wo-
bec tych, ktérzy nie beda przestrzega¢ postanowien tej konfederacji: ,,(...)
i przeciwko takowemu powstaniemy, ani go mie¢ za szlachcica sobie réw-
nego mieé¢ chcemy, jako tego ktéry stowa tego poczciwego szlacheckiego,

rycerskiego zapomniat"®’.

' Laudum wiszeriskiego sejmiku o elekcji viritim, 16 pazdziernika 1572, Akta grodzkie

i ziemskie 7 czasow Rzeczypospolitej, z archiwum tzw. bernardyriskiego we Lwowie, wyd. A.
Prochaska, (dalej cyt: AGiZ), t. XX, Lwéw 1909, s. 4-7.

], Jaztowiecki z Buczacza wojewoda ruski zwoluje zjazd ziemian wojewddztwa ru-

skiego i podolskiego na 15 pazdziernika pod Wisznig, 5 pazdziernika 1572, w: AGiZ, t. XX,
s. 4.
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s. 5.

Laudum wiszeriskiego sejmiku elekcji viritim, 5 pazdziernika 1572, AGiZ, t. XX,

20



Nastepna faza zjazdow lokalnych w Koronie rozpoczyna si¢ okoto
13 grudnia. Zwotane zostaly one moca postanowien powzictych na zjezdzie
w Kaskach, 21 pazdziernika 1572 roku’*. Postanowienia owe upowazniaty
senatoréw do zwolywania sejmikdw w swoich ziemiach, aby szlachta: ,,(...)
z $rzodka siebie po dwu z wojewddztw do stanowienia obrony i porzadku,
w jakim by$my si¢ do kupy znie$¢ mieli, obrali (...)""’. Zjazdy partykularne,
zwotywane do tej pory, gromadzity si¢ badz to z inicjatywy senatorow danej
ziemi czy wojewddztwa, badz to z woli i poczucia odpowiedzialnosci lokal-
nych elit politycznych widzacych koniecznos¢ wspdlnego okreélenia si¢ wobec
nowej, niebezpiecznej sytuacji politycznej. Teraz uprawnienia do zwolywa-
nia sejmikéw wyptywaja ze zjazdu majacego charakter ponadlokalny. Rzecz
charakterystyczna, ze na zjezdzie w Kaskach $cidle okreslono termin, w ja-
kim sejmiki miaty si¢ odby¢, a takze cel, jaki miat im przyswiecaé. Sejmiki
te miaty wybra¢ jedynie postéw na zjazd konwokacyjny, ktéry ustalitby czas,
miejsce i forme przysztej elekcji. Interesujace jest, czy wszystkie ziemie do-
stosowaty si¢ do zalecen zjazdu kaskiego. Zrodta pozostate po sejmikach
zbierajacych si¢ na $w. kucje 13 grudnia, wskazuja na to, ze nie wszystkie
miaty one jedynie charakter sejmikéw przygotowujacych stanowisko ziemi
wobec problemow elekcji i konstruujacych je w formie instrukcji dla wybra-
nych na tym zgromadzeniu postéw. Nie miegjsce tu na porownanie tematyki
obrad poszczegdlnych sejmikéw z 13 grudnia 1572 roku. Chodzi nam raczej
w tym momencie o forme, jaka przyjmowaty te zjazdy w poszczegdlnych
ziemiach. Cze$¢ z nich wykraczata poza forme sejmiku, przeksztatcajac si¢
w zjazd o charakterze konfederacji.

I tak na przyktad szlachta wojewddztwa plockiego zgromadzona
13 grudnia na sejmiku w Raciazu, wbrew zaleceniom swego wojewody,
Arnolfa Uchanskiego, polecajacego jej zastosowaé na terenie wojewodztwa
forme¢ sadow na czas bezkrdlewia, przyjeta na zjezdzie o charakterze ponad-
lokalnym w Kole (15 pazdziernika), uchyla si¢ od tego polecenia, formutuje
protestacje i daje je wpisa¢ do grodéw wojewddztwa prockiego®. Sejmik ten
sam okresla forme sadéw dla swego wojewddztwa na czas bezkrélewia. Dzieje
sic to prawdopodobnie wbrew wojewodzie ptockiemu. W tzw. ,,Laudum sej-
miku raciaskiego”, z 13 grudnia 1572 roku’’, bedacym niczym innym, jak

34

Biblioteka Narodowa w Warszawie, (dalej cyt: BN), 4538, k. 265v-269: , Postano-

wienie tempore interregni po Smierci krdla stawnego Zygmunta Augusta, Panéw IchMosci

Rad Duchownych i Swieckich koronnych na zjezdzie w Kaskach, die 21 Octobris AD 1572".
o Jw., k. 266v-267.

*  B.PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8336, k. 10: Stanistaw Sedziwdj Czarnkowski refe-
rendarz koronny, starosta ptocki do szlachty wojewddztwa ptockiego, 6 listopada 1572 r;
Arnolf Uchanski wojewoda ptocki, starosta wyszogrodzki do szlachty wojewddztwa ptoc-
kiego, 6 listopada 1572, w: jw.; B. PAN, Kr., 8336, k. 7-7v: Protestacja Wojciecha Krasin-
skiego kasztelana sierpskiego, grudzienn 1572; B.PAN, Kr., 8336, k. 8: Protestacja przeciwko
uniwersatowi sadéw na okres bezkrdlewia, grudzien 1572.

B.PAN, Kr., 8336, k. 6: Laudum sejmiku raciaskiego, 13 grudnia 1572 r.
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,forma sadow na czas bezkrélewia" dla wojewddztwa prockiego, brak jest
podpisdw senatorow z tego wojewddztwa. Uzasadnienie prawomocnosci po-
stanowien sformutowane jest w powotaniu si¢ na prawa zawarte w dawnych
konfederacjach. Poza kwestiami zwiazanymi z bezpieczenstwem wewnetrz-
nym, moca tego postanowienia szlachta ptocka zobowiazywata si¢ do za-
chowania wolnosci elekcji, powotujac si¢ znowu na dawne konfederacje (bez
wymieniania konkretnych przyktadéw owych zjazdéw). Zjazd ten formuto-
wat przepis wykonawczy egzekwujacy postanowienia w okre$leniu praw do
wolnej elekcji: ,,(...) gdzie by$my mieli mie¢ pana jakiego nad soba, ktoryby
albo od czedci jednej tylko przyjet i na krdlestwo wsadzon byt, albo tez
gwattem i moca ku panowaniu nam przyszedt: tedy my nasladujac w tern
przodkow swych i dawnej konfederacyi ich, obiecujemy to sobie wszyscy pod
poczciwos$ciami swemi i wiara nasza, chrzescijanska cnotliwemi Slacheckiemi
stowy swemi, iz zadnego takiego za pana mie¢, ani go niwczem postuszni
nie bedziemy, i owszem przeciw takiemu jako przeciw skazcy i gwaflcicie-
lowi praw i swobdd naszych powstaniemy, a pomocniki jego, czego Boze
uchowaj [gdyby] tu si¢ znalezli, pro hostibus patriae mie¢ i nad ich gar-
dty i majetnosciami mséci¢ si¢ bedziemy dotad, poki nam jak najwictszej
mozno$ci stawaé bedzie. Praw i wolnos$ci owych, ktorych przodkowie nasi
krwia swa dostali, niwczem sobie tfamaé nie dopuscimy"’®. Przepisy wyko-
nawcze w pierwszych konfederacjach partykularnych, dotaczane do postano-
wien zwiazanych z obrona zewngtrzna i wewnetrzna, sa formutowane teraz
na uzytek egzekucji przestrzegania podstawowego prawa szlachty - prawa
do wolnego obioru monarchy

Mamy wiec do czynienia w przypadku zjazdu raciaskiego z 13 grudnia
z przyktadem konfederacji - szlachta bierze w swe rece odpowiedzialnos¢ za
bezpieczenstwo swego wojewodztwa, a takze zobowiazuje si¢ do przestrzega-
nia praw jej przystugujacych. Czyni to powotujac si¢ na dawne konfederacje.

Jak widzimy wigc nie jest specjalnie istotny tytut dokumentu, pod jakim
odnajdujemy zrédto dotyczace zjazdu. 0 formie zjazdu decyduje cel jakiemu
maja stuzyé postanowienia na nim zapadte. Narzucenie z zewnatrz celu zja-
zdu niekoniecznie decyduje o ich realizacji, nie decyduje tez o formie, jaka
zjazd ten przyjmie. Ksztalt zjazdu wytyczany jest w gruncie rzeczy dojrza-
tosécia polityczna szlachty danego terytorium gotowej, badz nie, do przejecia
odpowiedzialnosci za losy swojej ziemi w obliczu braku wtadzy monarszej.
To, co inne ziemie w kwestii podmiotowosci politycznej sformutowaty juz na
poczatku bezkrélewia, wojewddztwo ptockie formutuje dopiero w grudniu.
Zalecenia zjazdu kaskiego dotyczace postéw wybieranych na zjazd konwo-
kacyjny sa na tej konfederacji marginesem obrad.

Poza zrédtami pozostatymi po funkcjonowaniu grudniowej konfedera-
¢ji raciaskiej, mamy jeszcze informacje o pigciu zjazdach partykularnych

** Jw., k. 6.
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terenu Korony odbywajacych si¢ w tym samym czasie. Przyjrzyjmy si¢
im blizej pod katem form, jakie przyjety i celéw, jakie usitowatly realizowad
jak pamigtamy wszystkie grudniowe zjazdy lokalne zwotane byty z inspira-
cji zjazdu kaskiego).

Z grudniowego zjazdu wojewddztwa lubelskiego w Urzedowie znana
lam jest jedynie , Instrukcja" dla postéw tego wojewoddztwa na zjazd kon-
vokacyjny. Tres$¢ jej wskazuje na to, ze w wojewodztwie lubelskim w okresie
przed konwokacja nie doszto do zjazdu konfederackiego. W ,,Instrukcji" bo-
wiem polecano postom, aby na przysztym zgromadzeniu ogdlnopanstwowym
ustalono przepisy sadowe, ktore bytyby obowiazujace dla catego kraju. Su-
geruje si¢ takze postom, aby na owym zjezdzie zawiazano konfederacjg obej-
mujaca cate panstwo. Miato to by¢ gwarancja udziatu wszystkich w wolnej
elekcji: ,,Aby taki kaptur i konfederacya na tej konwokacyi uczyniono prze-
:iiwko kazdemu takiemu, ktéryby jeno stawi¢ chciat kréla, albo mu na kro-
lestwo dopomégt jakimkolwiek obyczajem"”. Z treéci ,,Instrukcji” wynika,
ze grudniowy zjazd lokalny w Urzedowie nie przyjat formy konfederacji, lecz
ksztatt sejmiku zwotanego przez wojewodg tego wojewddztwa z upowaznie-
nia zjazdu kaskiego.

Z sejmikiem mamy do czynienia takze 13 grudnia w wojewddztwie sie-
radzkim. W zwiazku z panujaca zaraza tym razem miejscem obrad nie byt
tradycyjny dla zgromadzen tego wojewddztwa Szadek, lecz Buzenin®.

W wojewddztwie ruskim szlachta zjechata si¢ 14 grudnia do Sadowej
Wiszni na - wedtug stéw ,Instrukcji" - ,,zjazd pospolity wojewddztwa ru-
skiego"*'. Zwotat go wojewoda ruski Jerzy Jaztowiecki z upowaznienia zja-
zdu kaskiego®. Treéé¢ Zrédta nie wskazuje na to, by szlachta ruska zaakcep-
towata w obradach grudniowych swego wojewddztwa sugestie kaskie prze-
widujace dla zjazdéw partykularnych wybranie postéw na konwokacjg, jako
gtéwne zadanie. Nie miejsce tu, by analizowaé bogata tres$¢ tego zrddta.
Dla badanego problemu istotny jest fakt, iz obrady wojewddztwa ruskiego
wykraczaty w swej tre$ci poza przewidywane ograniczenie obrad do okre-
Slenia czasu, miejsca elekcji i przekazania sugestii w tej sprawie wybranym
przez zjazd postom. Wojewddztwo ruskie w okresie od lipca do grudnia
1572 roku zawiazato, jak pamigtamy, dwie konfederacje (31 lipca, 16-17 paz-
dziernika). Zjazd grudniowy byt inspirowany z zewnatrz, w przeciwienstwie
do dwdch poprzednich, ktére wynikaty z inicjatywy miejscowych elit poli-

* Instrukcya postow z wojewddztwa lubelskiego na konwokacyq do Warszawy, 13 grud-
nia 1572, E. Noailles, Henri de Valois et la Pologne en 1572, t. 111, s. 231-233.

“ Z. Libiszowska, Ziemia sieradzka i teczycka wobec pierwszego bezkrdlewia, ,,Rocznik
Lédzki", t. 1V, 1961, s. 100.

“" Instrukcja dana postom na konwokacyq do Warszawy od rycerstwa wszystkich ziem

ruskich, 14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, Paris 1867, s. 233-240.

“ Jerzy Jaztowiecki wojewoda ruski zwotuje na 13 grudnia w Wiszni sejmik, z Bu-
czacza, 22 listopada 1572, AGiZ, t. XX, s. 7-8.



tycznych. Trudno powiedzie¢, czy owa zewngtrzna inicjatywa jego zwotania
wptyngta na forme tego zjazdu. Wiemy jedynie, ze do ,,Instrukcji" poza tre-
§ciami zwiazanymi ze stanowiskiem wojewddztwa wobec formy i czasu elek-
¢ji dotaczono stanowisko szlachty ruskiej wobec tendencji separatystycznych
obserwowanych przez nia w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Obwarowano to
stanowisko przepisami wykonawczymi typowymi dla postanowien konfede-
rackich: ,,Warujac podniesienia iakiego w xigstwie Litewskim, o czym wyzej
wzmianka jest uczyniona, uczyniliSmy miedzy soba konfederacya, o ktdra
do Pandéw i do Rycerstwa ziemie Wotynskiej y Podlaskiej posytamy uro-
dzonego Pana Stanistawa Zoétkiewskiego y Mikotaja syna jego. A gdzieby
takowe podniesienie xigcia w Litwie pokazato sig, tedy aby wszystcy ludzie
narodu Polskiego i ze wszystkich ziem do Korony nalezacych, tak studzy,
jako tez obywatele z onych ziem Litewskich, nam na pomoc, jako ojczyznie
prawdziwej, do Korony Polskiej y ziem do niej nalezacych, pod wiara i po-
dzciwoscia swa y pod gardtem y maigtnosci utraceniem, przyiachaé, zaraz
po podniesieniu xiazecia w Litwie, byli powinni"*’. Byé moze sytuacja byta
nastgpujaca: postanowiono zebrac si¢ na zwykty sejmik przewidywany przez
zjazd kaski. Potem, pod wptywem wiesci o dziataniach litewskich elit poli-
tycznych zmierzajacych do przekreslenia tych postanowien unii lubelskiej,
ktére przewidywaty wspolny wybdr kréla*, postanowiono przeksztatcié sej-
mik w konfederacj¢, dotaczajac przepisy wykonawcze wymierzone przeciwko
tym, ktorzy usitowaliby zaktécié istniejacy od 1569 roku uktad polityczny
miedzy Litwa a Korona. Mamy wiec do czynienia w grudniu 1572 roku
w wojewddztwie ruskim z sytuacja, w ktdérej sejmik w trakcie obrad prze-
ksztatca si¢ w konfederacje. Byta to trzecia konfederacja ruska od $mierci
Zygmunta Augusta. U podtoza kazdej z nich legly odmienne problemy im-
plikujace forme¢ zjazdu, a bedace podstawowymi problemami, przed ktérymi
stawata spoteczno$¢ szlachecka w interregnum. W pierwszej: kwestie zwia-
zane z obrona wewnegtrzna i zewnetrzna; w drugiej: Ilek przed wykluczeniem
ogdtu szlachty z udziatu w wolnej elekcji; w trzeciej: obawy przed rozerwa-
niem Rzeczypospolitej przez separatystyczne dziatanie elit Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego. Analiza tej nietypowej sytuacji prowadzi do nastgpujacego
wniosku: forma zjazdu nie zawsze zalezala od inspiracji i celu, dla jakiego
zjazd byt zwotany. W gruncie rzeczy to, czy zjazd przyjmowat, czy nie forme
konfederacji zalezalo od zrozumienia politycznej wagi problemdéw dyskuto-
wanych i wnioskow wyciaganych z owych dyskusji. A wiec z jednej strony
zalezato od tresci obrad, z drugiej strony - od dojrzatosci miejscowego spo-
teczenstwa obywatelskiego w dostrzeganiu problemow istotnych z punktu
widzenia interesow panstwa. Powotywanie si¢ na wczedniejsze ustalenia kon-

® Instrukcya dana postom na konwokacyq do Warszawy od rycertswa wszystkich ziem

ruskich, 14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 239-240.

* E. Dubas-Urwanowicz, Stosunek Korony do unii 7 Lttwa w latach: 1562-1574, ,Stu-
dia Podlaskie", t. V, Biatystok 1995.
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federacyjne, traktowanie ich jako punkt wyjscia do nastepnych, bedacych
uzupetnieniem - wskazuje na trwato$¢ zobowiazan podjetych podczas tego
typu zjazdow.

Forme sejmiku przyjal prawdopodobnie grudniowy zjazd w wojewoddz-
twie betskim®’. Poprzednie dwie konfederacje, zawiazane w tym wojewddz-
twie po Smierci Zygmunta Augusta, obowiazywaty nadal. Celem zjazdu byto
wytonienie postdéw i okreSlenie sic wojewddztwa wobec probleméw, ktdre
miaty by¢ przedmiotem obrad na zjezdzie konwokacyjnym.

Szczegdtowa analiza spraw zwiazanych z formami, jakie przyjmowaty
zjazdy lokalne w badanym przedziale czasowym, celami, inspiracjami i uza-
sadnieniem ich zwotania, prowadzi do kilku wnioskéw:

1. Forma zjazdu. Zgromadzenia partykularne w tym czasie przyjmuja
dwojakie formy: konfederacji badz sejmiku.

Réznica miedzy sejmikiem w okresie panowan i w interregnum jest je-
dynie taka, ze w momencie, gdy kréla zabrakto, praktyka, a jednocze$nie
i konieczno$¢ polityczna sprawity, iz podmiotem uprawnionym do jego zwo-
tywania stawat si¢ zjazd majacy charakter ponadlokalny (w wypadku tego
okresu - senatorski zjazd kaski), albo senator danej ziemi lub wojewddz-
twa. Sejmik byt zwolany w S$ciSle okreslonym celu, najczedciej wynikaja-
cym z aktualnej sytuacji politycznej - miat wobec niej okresli¢ stanowisko
mieszkancéw ziemi badz wojewddztwa. Sejmiki petnity w tym czasie funk-
cje pomocnicza, dorazna, wynikajaca z biezacych wydarzen politycznych
okresu.

Konfederacje w poczatkach bezkrdlewia zawiazywane byty dla bezpie-
czenstwa zewnetrznego i zapewnienia pokoju wewnatrz ziemi. W pdzniej-
szych fazach, w zwiazku z rozwojem wydarzen politycznych i zaostrzajacymi
si¢ konfliktami, szlachta zawiazywata konfederacje takze dla zabezpieczenia
swych uprawnien do wspdtdecydowania o losie panstwa. Konfederacje za-
wiazywane byty wtedy takze w tych ziemiach i wojewddztwach, w ktérych
juz wczesniej z ta forma mieli§my do czynienia. Forma tego typu zjazdu wy-
znaczana byta przez: a) sposob zwolania; obserwuj¢ brak powotywania sig
na jakieckolwiek zasady okreslajace kto miat prawo zwotywaé ten typ zgroma-
dzenia. Nie musiat by¢ to senator, monarcha, czy zjazd do tego uprawniony.
W praktyce wiec konfederacjc mogt wprawdzie zwotaé senator, ale jesli nie
moégt, badz nie chciat, mogt to zrobié ktéry$ z urzednikdéw ziemskich, badz
tez grupa nie peiniacych zadnych urzedéw przedstawicieli stanu szlachec-
kiego; b) cel zwolania; postanowienia dotyczace podstawowych kwestii
zwiazanych z losem ziemi, wojewddztwa (organizacja pokoju wewngtrznego
i obrona zewnegtrzna), czy panstwa (integralno$¢ pounijnej Rzeczypospoli-
tej), a takze utrzymanie stanowych praw szlachty; c) oparcie legalnoS$ci

Instrukcja postowi [Janowi Zamoyskiemu] z wojewodztwa betskiego na konwokacje
warszawskq po Smierci Zygmunta Augusta, grudzien 1572, w: AJZ, t. 1, wyd. W. Sobieski,
Warszawa 1904, s. 443-445.
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tych zgromadzen na dawnych konfederacjach, wymienionych w Zré-
dtach badz nie; d) stworzenie przepiséw egzekwujacych postanowienia
podjete podczas obrad tego typu zjazddw (wypetnienie luki prawnej - brak
byto okreslenia zasad egzekwowania prawa w interregnum).

2. Funkcje konfederacji. Konfederacje byty forma i forum wyrazajacym
podmiotowos¢ polityczna catego stanu szlacheckiego. Realizowata si¢ ona po-
przez wzigcie odpowiedzialnoS$ci przez szlachte za bezpieczenstwo wewngetrz-
ne ziemi (sady) i organizacje obrony (wojsko zaci¢zne i pospolite ruszenie).
Byly to obowiazki nalezace w okresie panowan do monarchy i parlamentu.
Te obowiazki, bedace réowniez uprawnieniami krdlewskimi, przechodza na
zjazdy konfederackie. Konfederacje byly takze forum dla zamanifestowania,
przypomnienia i zatwierdzenia uprawnien catego stanu do wspdtdecydowa-
nia o losach panstwa. Zatwierdzaly istniejacy ksztatt terytorium panstwa
i zabezpieczaty go przed zakusami zmierzajacymi do jego zmiany.

3. Pierwsze konfederacje zawiazywane byly na ziemiach potudniowo-
-wschodnich Korony, gdzie gteboko tkwita pamigé o twodrczej roli szlachty
w kreowaniu ruchu egzekucyjnego, gdzie rycerstwo narazane byto stale na
niebezpieczenstwo zewngetrzne, a wiec zyto w warunkach sprzyjajacych wyro-
bieniu w spotecznosci lokalnej odpowiedzialnosci za losy panstwa. Wyraznie
widaé w pierwszej fazie bezkrélewia niedojrzato$é¢ polityczna szlachty ma-
zowieckiej. Widaé¢ takze, jak w miare uptywu czasu wiedza o pierwszych
konfederacjach wptywa inspirujaco na ziemie, w ktérych do zawiazania tego
typu zgromadzen w poczatkach bezkrdlewia nie doszto. Mozna zaobserwo-
waé zwlaszcza wzajemne oddziatywanie i wspdiprace w tworzeniu konfede-
racji na terenach wojewodztw: ruskiego, podolskiego, betskiego, wotynskiego
i ziemi chetmskie;j.

Na poczatku bezkrélewia zjazdy partykularne zwotywane byty przez se-
natora danej ziemi czy wojewddztwa, urzednika ziemskiego, badz tez przez
dziatalno$¢ samoorganizacyjna szlachty. Tak byto do czasu obrad senator-
skiego zjazdu kaskiego (przetom pazdziernika i listopada), ktéry uzurpowat
sobie uprawnienia do zwotania partykularnych sejmikéw przed majacym na-
stapi¢ zjazdem ogdlnopanstwowym. Z upowaznienia zjazdu kaskiego zwoty-
wacé je mieli senatorowie. Wspomniane zjazdy partykularne miaty przyjaé
forme sejmikéw, odbywajacych sie réwnoczesnie dla wszystkich ziem na $w.
Yucje, 13 grudnia. Ten sam termin dla wszystkich sejmikéw wykluczat po-
rozumiewanie si¢ miedzy zjazdami partykularnymi. ZakreSlony przez zjazd
kaski konkretny cel tych sejmikéw: wybdr postéw i danie im instrukcji okre-
Slajacej stanowisko ziemi wobec problemdéw zwiazanych z elekcja, nie byt
przez szlachte wszystkich ziem przestrzegany. Niektore partykularne zjazdy
przedkonwokacyjne przeksztatcity sie¢ w konfederacje, przy okazji realizu-
jac postulaty kaskie. Program zjazdow tych jest duzo szerszy, niz bylo to
zyczeniem organizatoréw zjazdu kaskiego. Tym samym uprawnienia tego
zjazdu senatorskiego postrzegane byly przez spotecznosci lokalne w sposdb
zréznicowany.
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4. Uzasadnienia prawne, na podstawie ktérych zawiazywane byly kon-
federacje w tym okresie sa rézne. Wickszo$¢ z nich opierata si¢ na trzech
konfederacjach z przesztosci: konfederacji z 1382 roku, z 1436 roku i 1438
roku. Wydaje sie, iz istniata w pamieci historycznej szlachty ziem potud-
niowo-wschodnich takze konfederacja z 1464 roku.

5. U wickszo$ci spotecznodci lokalnych istniata Swiadomo$¢, iz konfede-
racje, podobnie jak inne zjazdy partykularne, winny by¢ zwolywane przez
senatoréw danej ziemi. W momencie jednak ich nieobecnosci, choroby, badz
niecheci do zwotania zjazdu - szlachta sama przejmowata inicjatywe zwota-
nia zjazdu, czasami upowazniajac do tego urzednika swojej ziemi.

W $wietle analizy formy zjazdow partykularnych, jakimi byty konfede-
racje zawiazywane w pierwszym potroczu bezkrélewia po $mierci Zygmunta
Augusta, nazwe ,konfederacja" zarezerwowatabym w interregnum dla ta-
kiego typu zgromadzenia szlacheckiego, podczas ktérego w widoczny spo-
séb kompetencje do tej pory zarezerwowane dla monarchy i parlamentu, lub
realizowane w ich imieniu, przechodza w rece spoteczenstwa szlacheckiego.
Sa to: bezpieczenstwo zewnegtrzne (obrona granic), bezpieczenstwo wewne-
trzne (sadownictwo) i egzekucja podjetych podczas konfederacji postano-
wien. Bezpieczenstwo wewnegtrzne rozumiane bylo w tym okresie bardzo
szeroko - spoteczenstwu szlacheckiemu chodzito nie tylko o forme sadéw
i pokdj wewnetrzny, ale takze o zabezpieczanie dotychczasowych upraw-
nien szlachty, realizujacych sie w wolnym decydowaniu o przysztym panu-
jacym. Realizacja tej ,,wolnosci" zdawata sic okre$laé wszystkie inne prawa,
a takze w sposéb zdecydowany wplywaé na kierunek nastepujacych zmian
politycznych w interregnum. Bezpieczenstwo wewnetrzne to takze nienaru-
szony ksztatt panstwa nakreslony unia w 1569 roku.

Decyzja o formie zapewnienia bezpieczenstwa wewngtrznego i zewne-
trznego uzupeiniona byta formuta okre$lajaca egzekucje w wypadku nie-
przestrzegania przez kogokolwiek powzigctych ustalen. Wykonawstwo prawa
przeszto wiec takze w mysl postanowien konfederacji w rece zbiorowosci
szlacheckich.

UCZESTNICY

Zagadnienie uczestnictwa w zjazdach ma ogromne znaczenie dla zrozu-
mienia roli zgromadzen szlacheckich w dwczesnym zyciu politycznym. Nie-
stety zrédta pozostate po zjazdach najczesciej udzielaja skapych informacji
na ten temat. Rozpatrujac te kwesti¢ trzeba wigc wzia¢ pod uwage stabosé
i niekompletno$¢ przestanek zrédtowych w tym wzgledzie, i w zwiazku z tym
brak mozliwosci przedstawienia cato$ciowego obrazu aktywnosci politycznej
szlachty.

Istotnym dla badaczy problemem jest nie tylko liczba oséb uczestni-
czacych w zjazdach, ale takze to, kto brat udziat w zgromadzeniach. Nie
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bez znaczenia jest dla nas kwestia, czy senatorowie uczestniczyli w zja-
zdach partykularnych, czy brali w nich udziat urzg¢dnicy ziemscy. Badacze
dziejéw sejmikowych® sa zgodni, Ze nie zawsze mozna wnioskowaé o wszy-
stkich obecnych jedynie na podstawie podpiséw zamieszczonych na aktach
sejmikowych. Prawdopodobna liczba byta najczgséciej wicksza. Mozna chyba
jednak méwié o sktadzie zgromadzen, jesli chodzi o elit¢ polityczna bioraca
w nich udziat - wchodzacy w jej sktad przedstawiciele spotecznosci szlachec-
kiej najczesciej zamieszczali jednak swe podpisy.

0 uczestnikach pierwszej konfederacji o zasiggu lokalnym, konfederacji
ziemi chetmskiej w Krasnymstawie (17 lipca 1572 r.) wiemy, ze ws$rdd jej
uczestnikdw nie byto senatoréow. Nie sposéb mowic o liczbie szlachty bioracej
w niej udziat, poniewaz jej cze$¢, nie umiejac sic podpisaé, prosita, aby w jej
imieniu podpisat sie pisarz ziemski, Andrzej Hanski .

W lipcowej konfederacji wojewddztwa betskiego wzigli udziat senatoro-
wie, urzednicy ziemscy i ,,pozostata szlachta". Z senatoréw byli tam: kaszte-
lan betski Andrzej Teczynski, takze kasztelan chetmski Mikotaj Lysakowski,
»jako w ziemi belskiej osiadty”, potem wymienieni sa starostowie, podkomo-
rzy, chorazy betski, wojscy. Z nazwisk wymienione sa 43 osoby, ale niektdrzy
podpisuja sie takze w imieniu braci®®.

W zjezdzie *tuckim wzieli udziat: , Dygnitarze, Xiazeta, urzednicy
dworne i ziemskie, i wszelkie rycerstwo szlachta ziemie wotynskiej, woje-
wdédztwo wolynskie i powiatéw ich (...)"*’, podpisanych jest 28 oséb, przede
wszystkim senatorowie i urzednicy ziemscy, ale wiadomym jest, iz to nie
wszyscy tam wowczas obecni, gdyz na koncu dokumentu ze zjazdu wyste-
puje sformutowanie: ,,(...) i wszystko rycerstwo, szlachta obywatelskie ziemie
i wojewddztwa wotynskiego i bractawskiego"’’. Tre$é¢ zroédta wskazuje na to,
iz byli tam obecni takze przedstawiciele miast.

Wedtug Reinholda Heidensteina, od ktérego czerpiemy informacje na
temat zjazdu szlachty ptockiej w Raciazu, majacego miejsce pod koniec
sierpnia 1572 roku, byta tam szlachta i senatorowie. 0 liczebnosci tego zgro-
madzenia szlacheckiego brak blizszych informacji’'.

0 zjezdzie wojewddztwa kaliskiego w Pyzdrach, 1 wrzesnia, wiadomo
jedynie, ze byto tam ,,duzo szlachty"”

“ W. Urban, Shiad spoteczny i ideologia sejmiku krakowskiego w latach: 1572-1606,
»Przeglad Historyczny", z. 3, 1953, s. 310; J. Wtodarczyk, Sejmiki teczyckie, L.6dz 1973,
s. 58.

B. Czart., 80, s. 96: , Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej", 17 lipca 1572.
“  Konfederacja wojewddztwa betskiego, 21 lipca 1572, AJZ, t. I, s. 439-442.

“  BJ, Akc. 3/52, k. 30v-33: ,Wolynski zjazd", Luck, 27 lipca 1572.

*° Jw., k. 33.

R. Heidenstein, Dzieje, t. 1, s. 22.

S. Orzelski, Bezkrdlewia, s. 7.
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Bardzo czesto Zrédta przekazujace informacje o zjazdach zamieszczaja
sformutowanie, iz uczestniczyto w nich ,,duzo szlachty". Powstaje problem,
czym dla dwczesnych byto ,,duzo szlachty"? W sprawozdaniu ze zjazdu woje-
woédztwa sandomierskiego w Pokrzywnicy, 11 wrzednia 1572 roku, jest mowa,
iz brato w nim udziat 900 koni. Znane nam sa dwa egzemplarze ,,Sprawo-
zdania": jedno zawarte w zbiorach Biblioteki Kdrnickiej, drugie z Biblioteki
Jagielloniskiej’’. To drugie jest prawdopodobnie autorstwa Jana Alfonsa
Gasztotda.

Wiadomo, ze to co si¢ dziato w Koronie w owym czasie byto bacznie ob-
serwowane przez przedstawicieli oficjalnych i nieoficjalnych poselstw cesar-
skich. Wiadomo takze, iz mobilizacja polityczna szlachty byta w owym czasie
dla cudzoziemcéw zaskoczeniem. Gasztotd mégt troche przesadzi¢ w okresla-
niu liczby obecnych na tym zjezdzie, tym niemniej wrzesniowy zjazd w Po-
krzywnicy zdaje si¢ by¢ wyjatkowo liczny. Prawdopodobnie wzigto w nim
udziat kilkaset szlachty. Wiadomo takze, ze z senatoréw byli tam: wojewoda
sandomierski Piotr Zborowski, kasztelan sandomierski Hieronim Ossolinski,
kasztelan radomski Jan Tarto’*.

W konfederacji betskiej z 22 wrze$nia 1572 roku wzieli udziat ,,dygni-
tarze, urzednicy, rycerstwo i wszystkie stany wojewddztwa betskiego”, co
sugeruje m.in., ze wzigli w niej udziat przedstawiciele miast z tego wojewddz-
twa, tak jak i we wcze$niejszej, lipcowej konfederacji tego wojewddztwa™.
Liczba uczestnikdw tego zgromadzenie nie jest znana. Wiadomo, ze wziat
w niej udziat kasztelan betski Andrzej Te¢czynski; nikt inny z senatoréw nie
jest wymieniany.

Jak ogromnie batamutne jest opieranie si¢ na podpisach w okre$la-
niu liczby uczestnikéw zgromadzenia szlacheckiego, wida¢ wyraznie w for-
mule koncowej zjazdu konfederackiego ziemi chetmskiej w Krasnymsta-
wie, 29 wrzeénia 1572 roku’®. Uchwata zjazdu rozpoczyna sie formuta:
»My dygnitarze, urzednicy, rycerstwo i wszystkie stany ziemi chetmskiej",
koncza ja podpisy 20 oséb, w tym: kasztelana chetmskiego Mikotaja Ly-
sakowskiego, starostow: belskiego, chetmskiego, krasnostawskiego, grabo-
wieckiego, podczaszego chetmskiego, dalsze nazwiska bez urzedéw, a na
konicu, po ostatnim nazwisku: ,,(...) i innych wiele przy tym zjezdzie beda-

53

BK, 994, k. 171-172: ,,Sprawozdanie ze zjazdu w Pokrzywnicy", 11 wrzes$nia 1572;
BJ, 59, k. 114v-115v: ,Sprawozdanie ze zjazdu w Pokrzywnicy", 11 wrzeénia 1572. Au-
torem ,,Sprawozdania" zamieszczonego w Bibliotece Jagiellonskiej jest prawdopodobnie
Jan Alfons Gasztotd, agent cesarski dziatajacy na terenie Korony. Pisat je dla Wratystawa
z Persztyna (Vratislav z Perstejna), posta cesarskiego do Rzeczypospolitej w pierwszym
bezkrélewiu po $mierci Zygmunta Augusta, wielkiego kanclerza Korony Czeskiej.

BK, 994, k. 171: ,Sprawozdanie ze zjazdu w Pokrzywnicy", 11 wrze$nia 1572.
B. Racz., 196, s. 242-250: ,,Uniwersal wojewddztwa betskiego", 22 wrzed$nia 1572.

BK, 994, k. 175-177: ,,Uchwata ze zjazdu ziemi chetmskiej w Krasnymstawie",
29 wrzesnia 1572 r.
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cych"”’. Czg$¢ prawdopodobnie nie umiata sig¢ podpisa¢, dla innych pod-
pis nie miat znaczenia, niektérzy mogli nie dotrwa¢ do momentu pisemnego
formutowania uchwaty.

Wydaje sie¢, ze *tatwiejsze jest okreélenie dolnej granicy liczby ucze-
stnikéw zjazdu. Laudum wiszenskie z 16 pazdziernika przynosi informa-
cje ze zjazdu szlachty ruskiej. Nie bylo na nim prawdopodobnie woje-
wody ruskiego Jerzego Jaztowieckiego, wiemy, iz byt on tym, ktdéry zwo-
Yat wspomniany zjazd™, nazwiska jego jednak brak w ,Laudum". Wy-
mienieni sa natomiast obecni tam urzednicy ziemscy: starosta lwowski,
sanocki i sokalski, podkomorzowie: lwowski, przemyski, sanocki, halicki,
sekretarz, chorazowie: halicki, poznanski, sedzia przemyski, i dalej naste-
puja 102 nazwiska, i formuta: ,(...) i z bracia wszystka"”’. W zwiazku
z tym, ze bardzo czgsto jeden z przedstawicieli rodu podpisywat si¢ réow-
niez w imieniu pozostatych braci, mozna przyjaé, ze dolna granice obecnych
na tym zjezdzie nalezatoby okresli¢ na co najmniej 130 oséb, z zastrzeze-
niem, ze mogto ich by¢ duzo wigcej. Mozna by si¢ zastanowié, jak diugo
musiata trwaé procedura podpisywania si¢ takiej liczby oséb. Nie wszy-
scy z obecnych mogli by¢ dostatecznie cierpliwi, by doczekaé si¢ swej ko-
lejki.

Na koncu tekstu laudum sejmiku raciaskiego z 13 grudnia 1572 roku
widnieja podpisy 25 oséb, w tym siedmiu urzednikéw ziemskich: starosty
rawskiego, czeénika ptockiego, chorazego ptockiego, skarbnika ptockiego, se-
dziego ptockiego, s¢dziego zawkrzanskiego i pisarza zawkrzanskiego. Nie byli
to wszyscy urzednicy ziemscy obecni podczas obrad tego zjazdu wojewddz-
twa ptockiego. Z tekstu zrédta wynika takze, ze byli tam obecni: podkomorzy
i cze$nik ptoccy, i wiele innych oséb, ktére obrano spo$réd obecnych na se-
dziow na czas bezkrdlewia dla wojewddztwa ptockiego, a ktérych podpiséw
brak na konicu dokumentu®. Senatorowie nie sa podpisani pod ,,Laudum”,
chociaz prawdopodobnie byli obecni, poniewaz protestowali przeciwko za-
proponowanej przez zjazd raciaski formie sadow na czas bezkrélewia dla
wojewddztwa ptockiego®'. Pod protestacja widnieje szereg nazwisk szlachty
urzedniczej i nie petniacej urzedéw ziemskich, ktéra przytaczyta sig¢ do pro-
testu.

57

Jw., ss. 175, 177.
Jerzy Jaztowiecki 7 Buczacza wojewoda ruski zwotuje zjazd ziemian wojewddzitwa
ruskiego (...), z Twierdzy, 5 pazdziernika 1572, AGiZ, t. XX, s. 4.

¥ Laudum wiszeriskiego sejmiku o elekcji viritim nad Rakiem, 16 pazdziernika 1572,
op. cit., s. 5.

% B. PAN, Kr., 8336, k. 6: ,,Laudum sejmiku raciaskiego", 13 grudnia 1572.
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B. PAN, Kr., 8336, k. 7-7v: , Protestacja Wojciecha Krasinskiego kasztelana sierp-
skiego i innych w zwiazku z uniwersatem sejmiku raciaskiego dotyczacym saddow na czas
bezkrélewia".
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Analiza powyzsza wskazuje jeszcze raz, jak wnikliwej krytyki wymagaja
podpisy pod dokumentacja ze zjazdéw w orzekaniu o liczebno$ci uczestni-
kow. Charakter pozostatosci Zzrédtowych, niejednorodnych w konstrukcji, in-
dywidualnie opracowywanych przez kazde zgromadzenie, nie moze staé sig
wiarygodna podstawa dla generalizacji dotyczacych liczby osdb bioracych
udziat w zjazdach tej epoki. Badanie tego problemu nalezy traktowad indy-
widualnie w stosunku do kazdego zjazdu. Mozliwa jest czasami do ustalenia
dolna granica liczby oséb bioracych udziat w zjezdzie. Generalnie zjazdy
lokalne w tym czasie skupiaty od kilkudziesigciu do kilkuset oséb.

Pozostaje kwestia otwarta problem, dlaczego czg$¢ dokumentacji pozo-
stawionej przez zjazdy jest podpisywana przez niektérych jej uczestnikow,
najczesciej nie wszystkich; sa zjazdy, ktore w ogoéle pod dokumentacja po-
zostata po pracach zjazdu nie zamieszczaja podpisdw. Oczywiscie wiemy,
ze czed¢ szlachty nie umiata pisaé, ale wowczas, je§li chciata uwiarygodnié
uchwate zjazdu, upowazniata kogo$ obdarzonego autorytetem do podpisania
w jej zastepstwie. Czy liczniejsze zjazdy nie byty podpisywane ze wzgledu na
czas, jaki musieliby poswigci¢ zebraniu wielkiej liczby podpisdw? Czy decy-
dowata o tym tradycja danej ziemi? Czy moze waga, badZz kontrowersyjnosé
tre$ci dokumentéw wyznaczata konieczno$¢ uwiarygodnienia ich przez pod-
pisy? Na razie sa to kwestie otwarte.

Duzo wiecej udato si¢ zauwazyé w kwestiach zwiazanych ze sktadem
zgromadzen partykularnych:

a) nie wszystkie zjazdy partykularne odbywaty si¢ w obecnos$ci senato-
row;

b) w sporadycznych wypadkach w obradach zjazdéw partykularnych
brali udziat senatorowie duchowni;

c) jesli brali w nim udziat senatorowie, liczba ich nie przekraczata
trzech;

d) licznie brata w nich udziat szlachta urzednicza. Wida¢ wyraznie jej
obecno$é zarowno w podpisach pod dokumentacja zjazdowa, jak i w tresci -
aktywnie uczestniczyta ona w komisjach, deputacjach i innych gremiach po-
wotywanych przez zjazdy partykularne. Urzednicy ziemscy najczeéciej pod-
pisywali si¢ zgodnie z ustalona hierarchia waznos$ci, po senatorach swojej
ziemi;

e) w pracach zjazdu uczestniczyta takze szlachta nieurzednicza, jej ak-
tywnos$¢ w zjazdach jest takze widoczna, przede wszystkim w udziale w po-
selstwach do innych zjazdéw.

TEMATYKA OBRAD

Szlachta ziemi chetmskiej zawiazujaca konfederacje w Krasnymstawie
17 lipca 1572 roku do najwazniejszych probleméw zaliczata zapewnienie
pokoju wewngtrznego w swojej ziemi. W zwiazku z tym okreélita czynno-
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éci, ktore nalezy podja¢ w wypadku jego naruszenia®. Upowaznita moca
swej uchwaty Mikotaja Sienickiego podkomorzego chetmskiego i Stanistawa
Orzechowskiego chorazego tejze ziemi do wzigcia na siebie cigzaru odpowie-
dzialnosci za Sciganie przestepstw na czas do opracowania ogdlnopanstwo-
wych zasad funkcjonowania sadownictwa. Do nich, ludzi obdarzonych po-
wszechnym autorytetem i zaufaniem zgtaszane miaty by¢ doniesienia o prze-
stepstwie. Obdarzono ich moca zwolywania pospolitego ruszenia szlachty
ziemi chetmskiej dla Scigania przestepcdéw. Sadzenie i karanie miato w mysl
uchwaty konfederackiej ziemi chetmskiej naleze¢ do przysztego zjazdu ogol-
nopanstwowego”. Wojewddztwo belskie organizacje $cigania przestepstw
pozostawiato staro$cie i podstaro$ciemu, wlaczajac, podobnie jak w wy-
padku uchwaty ziemi chetmskiej, pospolite ruszenie wojewddztwa do po-
mocy. Z tym, ze wladza sadownicza, w mys$l uchwaty konfederackiej tego
wojewddztwa lezataby w rekach owego pospolitego ruszenia: ,,(...) przeciwko
temu i przeciwko jego pomocnikom wszyscy spotem i nierozdzielnie, gdy
to nam bedzie przez Ust starosty albo podstarosciego powiatu tego (...)
oznajmiono, powstaniemy wszyscy pod wiara, poczciwos$ciami naszemi, gar-
dta go zbawim, dobra jego spustoszym"®’. Konfederacja betska miata miej-
sce krotko po $mierci Zygmunta Augusta, w okresie, gdy zjazdy partyku-
larne usitowaty zastapi¢ brak wtadzy krélewskiej uchwatami konfederackimi,
ktére uspokoityby liczne obawy szerokich mas szlacheckich. Powierzenie sa-
downictwa pospolitemu ruszeniu w wojewddztwie betskim miato chyba ra-
czej charakter odstraszajacy. Trudno wyobrazi¢ sobie jego funkcjonowanie
w praktyce w dtuzszym odcinku czasowym. Bo tez i wydawato si¢, ze bez-
krélewie dtugo trwaé nie bedzie. Postanowienie zjazdu wojewddztwa wotyn-
skiego, odbywajacego si¢ w cztery dni pdzniej, jest kalka uchwaty betskiej
w kwestii Scigania przestepstw w bezkrdolewiu. Naruszenie pokoju wewneg-
trznego na zjezdzie wotynskim poza przestepstwami pospolitymi rozciaga
si¢ takze na praktyki zmierzajace do zakldcenia wolnodci elekcji: ,,[ktoby]
(...) ludzie z panstw postronnych i domowych do Korony i Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego ku wzruszeniu i szkodzie, a nie ku pozytku Rzeczypospo-
litej naszej zbiera¢ i wie$¢ chciat, albo osobne jakie towarzystwa, praktyki,
bunty i zwiazki z kimkolwiek w ziemiach postronnych, jako i w Koronie
Polskiej i W.Ks.L. czyni¢ wazyt si¢, przeciw takim wszystkim i kazdemu
z osobna, na gardta i majetnoéci nasze nie ogladajac si¢, powstaniemy"*’
Réwnie szeroko traktowana jest sprawa bezpieczenstwa wewnetrznego na
zjezdzie partykularnym wojewddztwa sandomierskiego w Pokrzywnicy we
wrzesniu 1572 roku. Funkcjonowanie sadownictwa w my$l uchwaty konfe-

 B. Czart., 80, s. 95-96: ,Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej...", 17 lipca
1572, passim.
7 Jw.
Konfederacja wojewddztwa betskiego, 21 lipca 1572 r., w: AJZ, t. 1, s. 441.

“  BJ, Akc. 3/52: ,Wotyhski zjazd", Luck, 27 lipca 1572 r., k. 31v.
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derackiej tego zjazdu ma wyglada¢ podobnie, jak miato to miejsce w wy-
padku wczeéniejszych zjazdéow partykularnych, z tym ze uchwata tej konfe-
deracji przewiduje napomnienie przestgpcy. W wypadku nie usprawiedliwie-
nia si¢ z popetnionego przestgpstwa, badZz nienaprawienia szkody w ciagu
trzech dni od daty napomnienia, pospolite ruszenie szlachty wojewddztwa
rozpoczyna¢ miato $ciganie oskarzonego®. Wyraznie obserwuje si¢ dopra-
cowywanie, w miare uptywu czasu, zasad funkcjonowania sadownictwa na
forum zjazdéw partykularnych w bezkrélewiach. Widaé wplyw tresci ob-
rad poszczegbdlnych zjazdéw na siebie w zakresie tej problematyki. Wi-
da¢ takze, ze konfederacje partykularne w $wiadomos$ci szlachty sa forum
uprawnionym do podejmowania decyzji w tej kwestii w ramach ziemi czy
wojewddztwa.

Odrzucane sa przez zjazdy partykularne uprawnienia innych gremiow
do narzucania zasad funkcjonowania sadownictwa dla spoteczno$ci mieszcza-
cych sie w ramach ziemi czy wojewddztwa. Tak byto na przyktad z préba
narzucenia zasad sadownictwa opracowanych przez generalny zjazd kolski
(15-18 pazdziernika 1572 r.). Szlachta ziemi ruskiej zgromadzona 14 grud-
nia odrzucita stanowczo te zakusy, podejrzewajac zreszta, ze sprawa ta wiaze
si¢ z dazeniem prymasa Uchanskiego do zdobycia uprawnien interreksa:
»Wszystcy to rozumiemy, ze tempore interregni orania jura sitent; prze-
toz my przyktadem przodkéw swych konfederacye sobie spisali, aby licentia
byta hamowana, a w pokoju si¢ wszystcy zachowali, gdyz teraz sedziego
kréla nie masz. A iz teraz na zjezdzie kolskim JMXiedzu arcybiskupowi
gnieznienskiemu i xiedzu biskupowi kujawskiemu i po nich niektérym oso-
bom sady de summa rerum sa zlecone, infamiae, confiscationis bonorum,
prwationis vitae (...), a to we wszystkich czeéciach koronnych; postepek
tez takowych sadow, contra statuta Regni, quod uno jure omnes contenti
esse debemus, postanowiono, exekucya tez tych sadow jednej tylko czesci
koronney, to jest wojewodom Wielkiej Polski, na wszystkie strony koronne
poruczono (...), to wszystko mimo wiadomo$¢ innych wszech stanéw koron-
nych sady sobie uzurpujac (...)"°". Protest przeciwko narzuceniu przez zjazd
kolski sposobu zachowania bezpieczenstwa wewnegtrznego wyraza takze lau-
dum sejmiku ptockiego w Raciazu, 13 grudnia 1572 roku®’. Samodzielna
organizacje¢ sadéw dla swego wojewddztwa opieraja na dawnych konfedera-
cjach z czasOw bezkrélewia, nie precyzujac jednak, ktéra konfederacje maja
na mysli. Dodatkowym wzmocnieniem sprzeciwu obywateli wojewddztwa
ptockiego wobec podejmowania decyzji bez ich udziatu jest wniesienie pro-
testacji do grodu ptockiego, gdzie jasno stwierdzaja, iz: ,,(...) na nas bez

B. Czart., 80: ,,Confederatio terraec sandomiriensis in conventu Koprzywniensi XI
die mensis Septembri celebrata fata", s. 324-325.

Instrukcya dana postom na konwokacyq do Warszawy od rycerstwa wszystkich ziem
ruskich, 14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 235-236.

“ B. PAN, Kr., 8336, k. 6: ,Laudum sejmiku raciaskiego", 13 grudnia 1572 r.
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nas nikt stanowi¢ nie moze (...)"*’. Podobnie nie godzi si¢ z narzuceniem
sadownictwa przez zjazd kolski szlachta sieradzka na grudniowym sejmiku
w Buzeninie™.

Analiza tematyki obrad zjazdéw partykularnych w poczatkach pierw-
szego bezkrolewia wskazuje na fakt, iz problem opracowania zasad utrzyma-
nia bezpieczenstwa wewnetrznego byt podstawowa kwestia dla spotecznosci
lokalnych w poczatkach interregnum. Tematyka ta dominuje na pierwszych
zjazdach tego typu. Wida¢, jak rozwiazania proponowane przez jedne zjazdy
partykularne przenoszone sa na inne. Generalnie réznia si¢ jednak one mig-
dzy soba. Wszystkie znane mi zjazdy partykularne z tego okresu uznaja si¢
za forum prawomocne do opracowania zasad funkcjonowania sadownictwa
na okres bezkrdélewia dla swojej ziemi czy wojewddztwa. Swoje uprawnienia
W tej mierze wzmacniaja poprzez przyjecie dla zjazdéw formy konfedera-
cji. Proby podjete przez wielkopolski zjazd kolski, zmierzajace w kierunku
narzucenia opracowanych na tym forum zasad funkcjonowania sadownic-
twa dla szerszego terytorium, nie powiodty sie. Wywotaty liczne protesty
zaréwno na forum dyskusji zjazdowych, jak i poprzez wnoszenie protesta-
¢ji do grodow. Szlacheckie spotecznosci lokalne byty zgodne natomiast co
do tego, by o ostatecznym ksztatcie sadownictwa w bezkrélewiu dla catej
Polski zadecydowat zjazd ogdlnopanstwowy.

Przewidywany byt duzy udziat spotecznosci szlacheckiej w funkcjonowa-
niu sadownictwa tej doby. Niektére zjazdy proponowaty forme pospolitego
ruszenia ziemi, jako organu egzekwujacego prawo. Sporadycznie przewidy-
waty niektére zjazdy gremium to, jako forum sadowe. Niektére postulaty
w tej kwestii wskazuja na brak glebszego przemyslenia co do praktycznego
wykorzystania tego forum w tej mierze. Tym niemniej tak szerokie zakresle-
nie uczestnictwa szlacheckiej spotecznosci w utrzymaniu bezpieczenstwa we-
wnetrznego $wiadczy o giebokim poczuciu podmiotowosci politycznej rzesz
szlacheckich. Wplywato tez zapewne do pewnego stopnia na wzmocnie-
nie poczucia odpowiedzialnosci za losy ziemi, wojewddztwa, ale i panstwa
w okresie kryzysu politycznego po $Smierci monarchy.

Obserwuje glebokie zaangazowanie niektorych zjazdow partykularnych
w dyskusje nad problemami zwiazanymi z przyszta elekcja. Dominowaty
w tej mierze tereny poludniowo-wschodnie: wojewddztwo ruskie, betskie, zie-
mia chetmska. Aktywnos$¢ w dyskusji nad tym problemem wykazywato takze

“ B. PAN, Kr., 8336, k. 8: . Protestacja przeciwko postanowieniom kolskim", prze-
tom 1572/1573. Kwestia sadownictwa w interregnum w wojewddztwie plockim musiata
podzieli¢ tamtejsza szlachtg. Kasztelan sierpski, Wojciech Krasinski, z dziewigcioma in-
nymi przedstawicielami wojewddztwa wnidst protest przeciw uchwatom sejmiku dotycza-
cym tej kwestii. Patrz: B. PAN, Kr., 8336, k. 7-7v: ,Protestacja Wojciecha Krasinskiego
kasztelana sierpskiego", grudzien 1572.

" AGAD, Sier. Gr. Decr. 14, s. 407-409: , Protestatio de iurisdictione (...)", 27 grudnia
1572.
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wojewddztwo prockie, w drugiej kolejnosci wojewddztwa: lubelskie i sando-
mierskie.

Ziemia chetmska jako pierwsza 17 lipca zglosita gotowos¢ do uczest-
nictwa w ogdlnopanstwowej dyskusji na temat formy elekcji’'. Widaé¢ na
podstawie tresci obrad kolejnych zjazdow w tej ziemi, jak szlachta zamie-
szkujaca te tereny dopracowywata swoja koncepcje przysztego obioru kréla.
Na zjezdzie wrze$niowym postanowiono, ze WSZyscy maja prawo uczestni-
czy¢ w elekcji. Prawo to, stajace sic w my$l postanowienn chetmskich obowiaz-
kiem, wyptywato w sposdb wyrazny z obowiazku uczestnictwa w pospolitym
ruszeniu: ,,(...) wszyscy dygnitarze, urzg¢dnicy i ludzie stanu rycerskiego, ci
ktorzy wojne sa powinni, tak jako ku potrzebie jecha¢ maja, i nie ma za-
den doma zostaé okrom ztozonych niemoca tozna, albo zapowietrzonych"”’.
Osoby wyznaczone do obrony ziemi podczas elekcji, a takze obroncy za-
mkéw potozonych w ziemi chetmskiej mieli prawo wedtug postanowien tej
konfederacji gtosowaé przez petnomocnikédw. Szlachta tej ziemi, w oparciu
o postanowienia konfederacji z 1436 roku zawartej nad rzeka Rakiem przez
ziemie chetmska, przemyska, halicka, sanocka i wojewddztwa: ruskie i podol-
skie, postanowita wystapi¢ zbrojnie przeciwko osobom sprzeciwiajacym si¢
ich postanowieniom w kwestii elekcji’.

Wojewddztwo betskie trzykrotnie w okresie od lipca do grudnia 1572
roku zajeto stanowisko w kwestii elekcji. Podczas obrad lipcowej konfede-
racji (21 lipca 1572 r.) uchwalono, ze tylko ten uznany zostanie za krola,
kto bedzie zgodnie wybrany przez wszystkich. Szlachta tego wojewddztwa
nie wykluczata w tym momencie wyboru krdéla przez swoich przedstawi-
cieli. Uchwata konfederacka tego wojewddztwa okre$lata konsekwencje za-
machu na réwna i wolna clekcje. Pociagna¢ to miato za soba wystapienie
szlachty catego wojewddztwa w formie pospolitego ruszenia. Postanowie-
nia te podjete byly pod przysiega na najwazniejsze dla rycerstwa wartosci:
wiary, czci i honoru’*. Po otrzymaniu informacji o ztozeniu przez senato-
row elekcji na 10 pazdziernika (zjazd knyszynski), szlachta wojewddztwa
betskiego postanowita si¢ zebra¢ dla ustalenia zasad uczestnictwa w przy-
sztym obiorze kréla. Do zjazdu doszto 22 wrzesnia. Postanowiono podczas
jego obrad, ze w elekcji maja obowiazek uczestniczyé wszyscy. Naste-
puje wiec, prawdopodobnie pod wptywem uchwat innych zjazdéw, a takze
w zwiazku z obawami przed zdominowaniem elekcji przez wptywy senator-
skie, odejscie tego wojewddztwa od ewentualnos$ci uczestnictwa przestawi-
cielskiego w elekcji. Uczestniczy¢ w elekcji powinni wszyscy, ktérzy mieli

B. Czart., 80, s. 95-80: ,,Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej po $mierci
krélewskiej uczyniony", 17 lipca 1572.

BK, 994: , Uniwersat konfederacji ziemi chetmskiej w Krasnymstawie", 29 wrze$nia
1572, k. 175.
7w,

Konfederacja wojewddztwa betskiego, 21 lipca 1572, AJZ, t. 1, s. 439-440.
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obowiazek uczestnictwa w pospolitym ruszeniu. Zwolnieni byli tylko ci, kto-
rzy tradycyjnie zwalniani byli w wyjatkowych sytuacjach z udziatu w dzia-
taniach pospolitego ruszenia. Ci sposrod mieszkancow wojewddztwa, ktorzy
mieli obowiazek jako wojskowi pozosta¢ na granicy, mogli odda¢ swdj gtos
przez udzielona komus$ plenipotencje. Gdyby kto$ nie zechciat uczestniczy¢
w wyborze krdla, potraktowaé to zamierzano jako przestepstwo przeciwko
panstwu z wszystkimi tego konsekwencjami. ,,Przeciwko takiemu powsta-
niem (...)" - jest to stale sformutowanie wskazujace na uruchomienie dzia-
tan pospolitego ruszenia przeciwko wszelkim przestepstwom. W wypadku
tego wojewddztwa, podobnie jak i ziemi chetmskiej, oparto si¢ na konfede-
racji z 1436 roku, zawiazanej nad rzeka Rakiem. Jazda na pole elekcyjne
miata przebiega¢ w takim porzadku, w jakim wojewddztwo gromadzito sig
na pospolite ruszenie’’. To ostatnie postanowienie rozciagniete zostato na
porzadek stacjonowania na polu elekcyjnym podczas trzeciego zjazdu tego
wojewodztwa w okresie przed pierwsza konwokacja, podczas grudniowego
zgromadzenia tego wojewddztwa. Znowu szlachta betska podkreslata prawo
catej szlachty do udziatu w elekcji, wywodzac je z obowiazku stuzenia w po-
spolitym ruszeniu: ,,(...) taki porzadek przy tej sprawie niech bedzie, jakim
wojng stuzymy, gdyz za tym wszyscy mamy ten przywilej obierania sobie
pana, iz z nas ma obrone Rzeczypospolita"®. Poza tym uzupetnieniem wo-
jewddztwo betskie podkredlato w tym momencie uprawnienia senatoréw do
okreslenia czasu i miejsca elekcji, zaznaczajac, iz jest to ich jedyna preroga-
tywa w bezkrélewiu, do niczego innego nie maja prawa bez akceptacji rycer-
stwa. To podkre$lenie zwiazane byto z obawami szlachty tego wojewddztwa,
aby nowy typ zjazdu ogdlnopanstwowego, jakim miata sta¢ si¢ konwokacja,
zaaranzowany przez zjazd senatorski w Kaskach, nie zmniejszyt uprawnien
politycznych rycerstwa, zwtaszcza w zakresie wyboru krola. Porzadek wo-
towania podczas elekcji proponowano zawrze¢ w dwdch etapach: najpierw
kazde wojewddztwo osobno, w swoim gronie. O wyniku glosowania miatyby
decydowaé¢ 2/3 glosdow wojewddztwa. W drugim etapie wyniki glosowania
rozpatrywane bylyby wspdlnie: wybrany bylby ten, na kogo gtosowato 2/3
albo 3/4 wojewddztw. Instrukcja dla posta na zjazd konwokacyjny z tego wo-
jewddztwa konczyta sig ostrzezeniem skierowanym pod adresem senatorow:
gdyby panowie rada znowu elekcji nie ztozyli, rycerstwo przejmie inicjatywe
w swoje rece, i dokona tego jedynie z tymi senatorami, ktérzy sa ku temu
sktonni’’.

Wojewddztwo ruskie zabrato glos w sprawie elekcji tylko dwukrotnie
w okresie przedkonwokacyjnym (pazdziernik i grudzien 1572 r.), ale gtos
ten byt niezwykle znaczacy dla rozwoju koncepcji obioru krola. Podczas

” B. Racz., 196, s. 342-350: Uniwersat wojewddztwa betskiego, 22 wrzeénia 1572 roku
’ Instrukcja postowi [Janowi Zamoyskiemu] z wojewddztwa betskiego na konwokacje

warszawskq po Smierci Zygmunta Augusta, grudzien 1572, AJZ, t. 1, s. 444.
7 Jw., s. 443-445.
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konfederacji w pazdzierniku 1572 roku szlachta ruska podkre$lata, iz elekcja
jest podstawowym prawem stanu: ,,(...) iz my pilnie strzegac wolnos$ci a naj-
wyzszej wtadzej naszego stanu, urodzonych $lachcicow u ktorejchesmy si¢
z Przodkéw swych porodzili, a ktdrej grunt ten jest najprzedniejszy, ze nam
zaden panowaé nie moze, jedno kogo sobie wolnie za taska Boza obierzemy
)7 Wojewddztwo ruskie, tak samo jak wojewddztwo bekskie i ziemia
chetmska, udziat w elekcji traktowato jako obowiazek, nie prawo. Podobnie
tez jak wspomniane ziemie taczyto ten obowiazek z obowiazkiem uczestnic-
wa w pospolitym ruszeniu. Warunki zwolnienia z udziatu w obiorze miaty

by¢ takie jak w wypadku zwolnienia z udziatu w pospolitym ruszeniu. Nieu-
czestniczenie w elekcji, na mocy wspomnianej juz konfederacji z 1436 roku,
rniato pociagaé za soba wystapienie szlachty wojewddztwa, takie jak prze-
ciwko nieprzyjacielowi ojczyzny. Przewidywano, ze wojewddztwo ruskie po-
winno na polu elekcyjnym sta¢ w poblizu Wotynian i Podolan: ,,(...) jakoby-
$my wszyscy mogli tatwie spotu o wszystkich potrzebach Rzeczypospolitej
znaszaé¢ sie¢"’’. Ustalono doktadny porzadek jazdy na elekcje, precyzujac

nawet obowiazki wojewody w zakresie ustalania na ten okres cen zywnosci.
Wszelkie burdy i gwatty, ktore mogtyby mieé¢ miejsce w drodze na elekcje lub

na polu elekcyjnym, miatyby by¢ sadzone wedtug postanowien sadowniczych

ustalonych przez konfederacje wojewddztw ruskiego i podolskiego w Glinia-
nach 31 lipca 1572. Przysicgali ,,pod wiara i poczciwo$cia" ludzi rodzacych
si¢ z krwi szlacheckiej, ze nie skaza wolnosci elekcji: ,,(...) dla pieniedzy, dla
wszelakich dardow, dla bojazni, dla gniewu, dla taski, dla mitosci albo niecheci

dla kogo, albo dla nadzieje jakiej swej wtasnej, wiernie szukajac co by z do-

brem, pozytecznem i stawnem samej Rzeczypospolitej byto"*’. Wszystkie
wymienione postanowienia sa uchwatami podjetymi w ramach konfederacji.
Dla. wzmocnienia wagi tych postanowien uczestnicy zjazdu podkreslali to.
Na ostatnim zjezdzie przed konwokacja (Wisnia, 14 grudnia 1572 r.) woje-
wodztwo ruskie uzupetnito i sprecyzowato swoje stanowisko w sprawie przy-
lej elekcji. Podobnie jak wspomniane wyzej inne partykularne zjazdy ziem
Potudniowo-wschodnich, wojewddztwo ruskie ostrzegato, iz gdyby i tym ra-
zem podczas obrad ogdlnopolskiej konwokacji senatorowie nie okre$lili czasu
i miejsca elekcji, rycerstwo przejmie ich kompetencje w tym wzgledzie. Na
miejsce sejmu elekcyjnego proponowali Lublin lub Parczew. Widzieli ko-
nieczno$¢ wspdlnego obioru kréla przez Koroniarzy i Litwindw. Sugerowali,
aby podczas zjazdu ogdlnopolskiego zawiazaé¢ konfederacje sprzeciwiajaca
sie obiorowi takiego kandydata, ktérego Litwa wczesdniej ,,podniostaby” na
Wielkie Ksigstwo Litewskie. Sejm elekcyjny, zdaniem uczestnikdw tego zja-
zdu, miatby stanowi¢ w interregnum to forum, na ktérym odbywatyby sie

"Laudum wiszeriskiego sejmiku o elekcji viritim nad Rakiem pod Wisniq, 16 paz-
dziernika 1572, AGiZ, t. XX, s. 5.
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odprawy poselstw cudzoziemskich. Ustalono ostry zakaz przyjazdu na elek-
cje w otoczeniu pocztéw. Byl on poparty egzekucja ustalona podczas obrad
konfederacji na nieprzyjaciét ojczyzny: ,(*+*) stad nie moglibyS§my go inaczej
mie¢ u siebie i braci innej podaé, jedno pro hostae patriae, a przeciw takiemu
kaptur nasz podnie$é (...)"*'. Szlachta ruska, tak jak i belzanie, propono-
wata dwustopniowy porzadek wotowania. Obradujacy zdawali sobie sprawe,
iz projekt ten byt powtdrzeniem propozycji przedstawionej przez izbe¢ posel-
ska na sejmie 1558/1559 roku®’.

Mniej wnikliwie kwestia elekcji zajety sie inne zjazdy partykularne.
Szlachta wojewddztwa ptockiego zgromadzona w Raciazu 31 sierpnia 1572
roku widziata prymasa jako osobg uprawniona do wyznaczenia czasu i miej-
sca elekcji®’. W grudniu, na sejmiku przed pierwsza konwokacja, nie okreslili
wprawdzie zasad przysztej elekcji, ale moca dawnych konfederacji ostrzegli,
ze gdyby byt obrany krél jedynie przez czed$¢ spoteczenstwa szlacheckiego,
albo wybor zostal narzucony gwaltem, obiecali nie uznaé go za prawowi-
tego monarche. Przysicgali to pod wiara i poczciwo$ciami, zapowiadajac
wystapienie zbrojne przeciwko organizatorom takiego obioru: ,,(...) nad ich
gardty i majetno$ciami msci¢ si¢ bedziemy dotad, pdki nam najwickszej
moznos$ci stawaé bedzie. Praw i wolnosci owych, ktérych przodkowie nasi
krwia swa, dostali, niwczem sobie tamaé nie dopus$cimy"*'. Szlachta woje-
wodztwa sandomierskiego formutowata to samo ostrzezenie w konfederacji
z 11 wrze$nia®.

Obrady grudniowego zjazdu wojewoddztwa lubelskiego sa kalka, podje-
tych wczedniej na innych zjazdach partykularnych, zobowiazan rycerstwa
ochraniajacych wolno$¢ elekcji i réwnos$é¢ praw catego stanu szlacheckiego
do wzigcia w niej udziatu. Szlachta lubelska przyznajac uprawnienia se-
natorom na czas bezkrdolewia w kwestii okre$lenia czasu i miejsca elekcji,
ostrzegata, iz gdyby na najblizszym zjezdzie ogdlnopanstwowym panowie
rada nie spetnili swojej powinnosci, rycerstwo bedzie zmuszone ich zastapié
Porzadek gromadzenia si¢ wojewddztwa w drodze na elekcje i na polu elek-
cyjnym mial mieé taki sam ksztatt, w jakim gromadzito sic wojewddztwo
na pospolite ruszenie. Gdyby senatorowie wojewddzcy: wojewoda i kaszte-
lani nie chcieli stanaé¢ na czele szlachty zgromadzonej w takim porzadku,

. Instrukcja dana postom na konwokacje do Warszawy od rycerstwa wszystkich ziem

ruskich, 14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 237.

> Projekt ten zostat odrzucony przez senat na wspomnianym sejmie. Patrz: Dziennik'
sejmow walnych koronnych za panowania Zygmunta Augusta krola polskiego, W. X. Li-
tewskiego 1555 i 1558 w Piotrkowie ztoZonmych, w Krakowie, 1869. W zrédle: Instrukcja
dana postom (...) od rycerstwa (...) wszystkich ziem ruskich (...), wystgpuje blednie data
sejmu: 1556.

¥ R. Heidenstein, Dzieje, t. 1, s. 22.
B. PAN, Kr., 8336: ,Laudum sejmiku racias kiego", 13 grudnia 1572, k. 6.

* B. Czart., 80: ,Confederatio terrae sandomiriensis in conventu Korzywnicensi
11 mensis septembri celebrata facta", 1572, s. 325.
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mieli zamiar wybra¢ sposréd siebie dowoddcow, ktorzy zastgpowaliby sena-
toréw. W instrukcji danej postom na konwokacje wystepuje takze polecenie,
aby podczas tego zjazdu ogdlnopanstwowego zawiazano konfederacje, ktéra
zapobiegtaby prébom naruszania wolnosci i réwnosci elekcji®.

Jak widzimy wiec, problem elekcji byt jednym z najistotniejszych pro-
blemoéw dyskutowanych na zjazdach partykularnych w okresie migdzy Smier-
cia Zygmunta Augusta a pierwszym zjazdem konwokacyjnym. Nie wszystkie
zjazdy partykularne w jednakowo gteboki sposob zajety si¢ ta kwestia. Do-
minowaty w tej dyskusji ziemie potudniowo-wschodniej Polski.

Obawy zwiazane z mozliwoscia wykluczenia lub zmniejszenia udziatu
rycerstwa w obiorze kréla powodowaty, ze w miar¢ uptywu czasu uwaga
dyskutantéw skupiata sic na problemach wyboru. Powodowato to sytuacje,
w ktérej na wigkszosci obrad zjazdow partykularnych, zwlaszcza na tere-
nach potudniowo-wschodnich, postanawiano traktowacé udziat w elekcji jako
obowiazek, a nie prawo. W opinii rycerstwa ogéinostanowe prawo do wyboru
wywodzito si¢ z obowiazku uczestnictwa w pospolitym ruszeniu. Czynito si¢
je obowiazkiem utrzymania petni praw politycznych catego stanu szlachec-
kiego, a wiec i rycerstwa jako grupy politycznej.

Niektoére zjazdy partykularne okreslaty szczegdétowe przepisy porzad-
kowe dla pospolitego ruszenia wojewodztwa, zarowno w drodze na elekcje,
jak i na polu elekcyjnym.

Sposdéb wotowania na polu elekcyjnym opierata cze$¢ zjazdéw na pro-
pozycji porzadku elekcji ustalonej przez izbe poselska na sejmie piotrkow-
skim 1558/1559. Gtosowanie miato by¢ w tej propozycji takze dwustopniowe
i wigkszosciowe.

Zjazdy ustality surowe przepisy wykonawcze w ramach konfederacji
w stosunku do oséb zagrazajacych wolnosci i rownosci elekcji. Naruszenie
jej traktowane miato by¢ jako przestepstwo przeciwko panstwu i pociagad
miato za soba najwickszy wymiar kary: utrate débr, czci i gardta.

Niektore zjazdy przedkonwokacyjne proponowatly na przysztym zjez-
dzie ogolnopanstwowym zawiazanie dla catego panstwa konfederacji, ktora
zabezpieczalaby wolnos$¢ i rownos¢ elekcji dla catego stanu szlacheckiego.

Trzecim w kolejnosci problemem najczesciej dyskutowanym byta sprawa
zachowania takiego ksztattu Rzeczypospolitej, w jakim pozostawita panstwo
polsko-litewskie unia w Lublinie, w lipcu 1569 roku. Swiezo$é unii, niezado-
wolenie czesci litewskich elit politycznych z jej zapiséw powodowaty obawy,
iz w bezkrdlewiu niosacym ze soba kryzys polityczny, moze dojs¢ do roz-
luznienia lub zerwania tej formy zwiazku miedzy Korona i Litwa, ktdra
uzgodniono w Lublinie. Rzecz charakterystyczna, ze I¢ki zwiazane z sepa-
ratystycznymi tendencjami w Wielkim Ksigstwie Litewskim obserwujemy

¥ Instrukcja postow z wojewddztwa lubelskiego na konwokacje do Warszawy, Urzedow,

13 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 231-233.
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gtéwnie na zjazdach partykularnych ziem poludniowo-wschodniej Polski.
Wojewddztwo betskie 21 lipca 1572 roku zawiazato konfederacje z dwoch
powodow: w pierwszej kolejnosci ,,(...) dla zachowania w cale Rzeczypospo-
litej wspdlnej i ziem jej nalezacych", i dla zachowania pokoju wewnetrznego.
W mysl jej postanowien naruszenie jednosci Korony i Litwy pociagnie za
soba wystapienie zbrojne szlachty catego wojewddztwa: ,,(...) wszyscy zo-
bopodlnie krwi naszej nie folgujac, zadnego nie wyjmujac, powstaniemy ku
skazie ich (...)""". W sze$¢ dni pdzniej, 27 lipca, takie samo stanowisko
zajeta konfederacja wojewddztwa wotynskiego zawiazana w Lucku®*. Spo-
$réd lipcowych zjazdow partykularnych, jedynie te dwie konfederacje zajety
stanowisko w tej sprawie, umieszczajac te Kkwestie na pierwszym miejscu.
We wrzesniu dotaczyta do nich konfederacja wojewddztwa sandomierskiego.
Wydaje sig, iz impulsem do zajecia stanowiska w kwestii nienaruszalno-
Sci pounijnego ksztattu Rzeczypospolitej przez wojewddztwo sandomierskie
byly w tym momencie informacje o kontaktach postow i agentéw habsbur-
skich z dostojnikami litewskimi, ktére odbywaty si¢ bez wiedzy Koroniarzy.
Wojewddztwo sandomierskie, powotujac sic na dawne i nowe prawa, podjeto
uchwate konfederacka ugruntowujaca pounijny ksztaitt panstwa polsko-li-
tewskiego: ,,Tedy przy tym zwiazku wiecznie i z potomstwem swym w cale,
a nienaruszenie zosta¢ chcemy, a przeciw temu ktoby to targa¢ chciat, obie-
cujemy zawzdy powsta¢, onego gardta i miejetnosci zbawi¢, chcac go za
to mieé, iz nigdy nie jest godnym by¢ poczytan synem uczciwym Korony
tej, ale wyrodkiem zapomniatym przysiegi, a zatem za bezecnego ma byc¢
poczytan"®’

Najsilniejsze jednak obawy, wynikajace z tendencji separatystycznych
Litwy, mozna zauwazy¢ w wojewddztwie ruskim. Na przedkonwokacyjnym
zjezdzie, 14 grudnia 1572 roku, w zawiazanej przez szlachte ruska konfedera-
¢ji jedna z najwazniejszych uchwat byta uchwata przewidujaca wystapienie
zbrojne przeciwko , podniesieniu” wielkiego ksigecia na Litwie: ,,A gdzieby
takowe podniesienie xigcia w Litwie pokazato sig, tedy aby wszyscy ludzie
narodu polskiego i ze wszystkich ziem do Korony nalezacych, tak studzy
jako tez obywatele z onych ziem litewskich, nam na pomoc jako ojczyznie
prawdziwej, do Korony Polskiej i ziem do niej nalezacych, pod wiara i po-
czciwoscia swa i pod gardtem i majetnosci utraceniem, przyjechac¢ zaraz po
podniesieniu ksiazecia w Litwie byli powinni"’’. Obawy wojewédztwa ru-
skiego byty tak wielkie w tym wzgledzie, ze zaproponowano, aby podczas
zjazdu konwokacyjnego zawiaza¢ konfederacje o charakterze ogdlnopanstwo-
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wym, ktdéra zapobiegtaby tendencjom separatystycznym Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego.

W sposéb wyrazny widaé, iz spotecznosci lokalne, wypowiadajac si¢ na
temat zachowania ksztattu panstwa zatwierdzonego unia w 1569 roku, my$la
kategoriami panstwa, nie ziemi, wojewddztwa, czy regionu. Inspiracji do
takiego mys$lenia nalezy szukaé¢ w solidarnosci z wojewddztwami podolskim
i wotynskim, ktére dopiero od wiosny 1569 roku wchodzity w sktad Polski,
i obawiaty sig, iz wraz z litewskimi tendencjami separatystycznymi moze
doj$¢ w przysztosci do powrotu tych ziem do Wielkiego Ksigstwa.

Zjazdy partykularne, zwtaszcza te, ktére lezaty na terenach zagrozonych
najazdami sasiadéw, rozpoczely organizacje obrony zewnetrznej w ramach
swojej ziemi, czy wojewodztwa. Pierwszy zjazd tego typu, konfederacja ziemi
chetmskiej (17 lipca 1572 r.), wspominat jedynie o koniecznos$ci zabezpie-
czenia zamkow chetmskiego i krasnystawskiego. Miato to by¢ obowiazkiem
wojskiego chetmskiego, a takze mieszczan obu miast’'. Wrzeéniowa uchwata
konfederacji tej ziemi przyniosta powtdrzenie imiennej odpowiedzialnosci za
bezpieczenstwo zamku krasnystawskiego, ale takze zobowiazywala staroste
chetmskiego, chorazego chetlmskiego i wojskiego tej ziemi do wyznaczenia
»pocztu ludzi rycerskich", ktérzy mieliby podczas elekcji broni¢ ziemi w cza-
sie nieobecnos$ci rycerstwa zaabsorbowanego wyborem monarchy

Wojewddztwo belskie przewidywato pospolite ruszenie, jako jedyna
forme obrony granic. Moblizacja catej szlachty wojewddztwa do obrony mia-
taby nastepowal po ostrzezeniu o niebezpieczenstwie przez wojewode ru-
skiego i hetmana koronnego, Jerzego Jaztowieckiego. Dowddztwo nad po-
spolitym ruszeniem powierzone zostato kasztelanowi betskiemu Andrzejowi
Teczynskiemu. Odciazono od tego obowiazku wojewode belskiego Andrzeja
Dembowskiego ,,przez zeszto$¢ lat". Rzecz do tej pory niespotykana - przy-
dzielono kasztelanowi jednak pomocnikéw: Jana Zamoyskiego staroste bet-
skiego i zamechskiego, Jana kazniowskiego wojewodzica ptockiego i Stani-
stawa Laszcza. Zastrzezono, iz wspomniane, zbiorowe dowddztwo nie mogto
Pozostawaé w sprzecznodci z dziataniami hetmana koronnego’. A wiec lo-
kalne ustalenia dotyczace obrony nie mogty, zdaniem obradujacych, wkra-
cza¢ w krag decyzji podejmowanych przez hetmana, jako tego, ktéry byt
odpowiedzialny za nienaruszalno$¢ granic panstwa. Wrzesniowy zjazd tego
wojewodztwa uzupetniat wczeéniejsze postanowienia przewidujac obrong na
czas wyjazdu pospolitego ruszenia na elekcje. Ci, ktdrzy pozostaliby w woje-
wodztwie dla obrony, zwolnieni byli wprawdzie z osobistego udziatu w elek-
cji, mogli jednak oddaé swdj gtos przez petnomocnikéw’. Urealniajaca sig

% = B. Czart., 80: , Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej po $mierci krélewskiej
uczyniony", 17 lipca 1572, s. 97-98.
” BK, 994: ,Uniwersat konfederacji ziemi chetmskiej", 29 wrzeénia 1572, k. 175-176.

9% Konfederacja wojewodztwa betskiego, 21 lipca 1572, AJZ, t. 1, s. 439-442.
B- Racz., 196: ,,Uniwersat wojewddztwa betskiego", 22 wrze$nia 1572, s. 342-350.

41



powoli perspektywa elekcji uzmystawiata rycerstwu tego wojewddztwa za-
grozenie granic, zwlaszcza podczas jej trwania. Wobec tego na grudniowym
zjezdzie tego wojewddztwa uznano, iz pospolite ruszenie ma speiniaé dwie
role: w tej formie miata si¢ odbywacé eclekcja, jednocze$snie miato byé to
manifestacja sity odstraszajaca nieprzyjaciét. Zgromadzenie w jednym miej-
scu duzych sit militarnych umozliwitoby natychmiastowe wyruszenie z pola
elekcyjnego przeciwko nieprzyjaciotom panstwa. Tym niemniej w sposéb
wyrazny szlachta betska zauwazata, ze ta forma obrony moze staé si¢ nie-
wystarczajaca. Wobec tego przewidywano zaciagi, ktére optacane miatyby
byé z dochodéw panstwowych”.

Szlachta wojewddztwa wolynskiego wypowiadata si¢ na ten temat tylko
podczas zjazdu lipcowego. Podobnie jak wyzej wspomniane ziemie przewi-
dywata pospolite ruszenie jako forme obrony granic’’.

Szlachta wojewddztwa lubelskiego o obronie zewnetrznej wzmiankowata
na zjezdzie grudniowym: zotnierze-szlachta na czas elekcji powinni jej zda-
niem zostaé zwolnieni ze stuzby, ale nalezato zabezpieczy¢ zamki, zwtaszcza
zamek spiski’’.

Pozostate znane mi zjazdy partykularne w pierwszym podiroczu interre-
gnum nie zajmowatly si¢ obrona zewnetrzna. By¢é moze wynikato to z faktu,
iz réwnolegle odbywaty si¢ zjazdy o szerszym zasiggu terytorialnym, m.in.
zjazdy generalne, podczas ktorych tatwiej byto uzgodnié stanowisko szlachty
wobec probleméw obrony. Uwage zwraca fakt, ze aktywno$¢ w tej mierze
wykazuja tereny potudniowo-wschodniej Polski, a wigc z jednej strony ziemie
i wojewddztwa najbardziej zagrozone, z drugiej, wykazujace duze zaangazo-
wanie polityczne. Wszystkie zjazdy partykularne zajmujace si¢ organizacja
obrony w okresie przed pierwszym zjazdem konwokacyjnym rezerwowaty po-
spolitemu ruszeniu gtéwna role do odegrania. Forum zjazdu partykularnego
byto, zdaniem uczestniczacej w nim szlachty, prawomocne do zwotywania
pospolitego ruszenia ziemi czy wojewddztwa, w ktorym zjazd mial miejsce.
Przybierat on jednak wtedy forme konfederacji.

Obrady wickszosci zjazdow partykularnych w tym okresie wyrazaty sta-
nowisko zgromadzonej tam szlachty wobec aktualnej sytuacji, jaka wytwo-
rzyta siec w panstwie. Mimo, iz w pierwszej kolejnoSci szlachta zajmowata
si¢ problemami zabezpieczenia pokoju w swojej ziemi, to jednak widaé jej
gotowos¢ do wziecia udziatu w kreowaniu sytuacji politycznej w skali catego
panstwa. Zanim zaczely odbywaé sie zjazdy senatorskie, szlachta chetmska
na przyktad podczas lipcowego zjazdu Kkrasnystawskiego wyprawita swego
przedstawiciela, Jana Sarnickiego ,,(...) aby tam, albo gdzie si¢ jedno o zjez-

*  Instrukcja postowi [Janowi Zamoyskiemu] z wojewddztwa betskiego na konwokacje
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dzie rad, albo szlachty koronnej dowie, jechatl imieniem naszym, rzecz nasza
Powiedziat, a zeSmy gotowi z niemi o miejscu i czasie zjazdowi pospolitemu
Porozumiewaé si¢, wszem trwogom i niebezpieczenstwom koronnym zabie-
gaé wspdlnie (...)""*. Od chwili, gdy senatorowie w dwéch konkurencyjnych
grupach zaczeli zwotywaé zjazdy jedynie panéw rady, szlachta zgromadzona
na poszczegdlnych zjazdach partykularnych najczedciej opowiadata sie za
ktéra$ z grup senatorskich, popierajac, badz negujac uchwaty poszczegdl-
nych zjazdéw senatorskich. I tak na przyktad szlachta wojewddztwa ploc-
kiego zgromadzona pod koniec sierpnia w Raciazu sprzeciwiata si¢ uchwa-
fom zjazdu knyszynskiego, przyjeta natomiast do akceptujacej wiadomosci
uchwaty towickie". Szlachta kaliska 1 wrzesnia w Pyzdrach wahata si¢ co
do swego stanowiska wobec zjazdéw towickiego i knyszynskiego. W zwiazku
z tym postanowita ostatecznie przenie$¢ dyskusje nad uchwatami obu zja-
zdéw na forum zjazdu o szerszym zasiggu, do Srody, ktéry tradycyjnie odby-
wat sie ze szlachta poznanska'’. Szlachta lubelska, zgromadzona w Urzg-
dowie, stanowczo sprzeciwiata si¢ uzurpowaniu sobie przez senatorski zjazd
kaski uprawniefi do stanowienia o problemach catego panstwa'’'.

Wida¢ wyraznie, iz mimo ze rycerstwo nie brato bezposrednio udziatu
w zjazdach senatorskich, zywo interesowato si¢ trescia obrad i zajmowato
stanowisko wobec ich uchwat, wtaczajac sic rowniez w ten sposdb w sprawy
dotyczace catego panstwa.

Przedmiotem dyskusji na zjazdach parykularnych stawaty si¢ takze
uchwaty zjazdéw ponadlokalnych, skupiajacych wigcej niz jedno wojewddz-
two, badz tez zjazdow generalnych. Szczegdlnie czesto dyskutowane byty
uchwaty zjazdu kolskiego (15-18 pazdziernika 1572 r.), a zwtaszcza ta ich
cze$¢, ktéra dotyczyta formy sadownictwa w interregnum. Najczesciej wy-
razano sprzeciw wobec narzucania ustalonej tam formy sadownictwa innym

ziemiom i wojewddztwom'”.

W miare jak w okresie przedkonwokacyjnym zaczeli naptywaé do Pol-
ski i Litwy agenci i postowie cudzoziemscy, zjazdy partykularne wyrazaty
obawy zwiazane ze skutkami ich dziatalnoéci agitatorskiej'"’. Forma obrony
Przed dziatalnoscia postéw i agentéw byty uchwaty konfederackie, w ktérych

* B. Czart., 80: , Konfederacja albo kaptur ziemi chetmskiej po $mierci krélewskiej
uczyniony”, Krasnystaw, 17 lipca 1572, s. 97.
” R- Heidenstein, Dzieje, t. 1, s. 22.
S, Orzelski, Bezkrdlewia, s. 7.

'OV Instrukcja postow z wojewddztwa lubelskiego na konwokacje do Warszawy, Urzedow,
17 lipca 1572 r.; E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 231-233.

"2 B. PAN, Kr., Teki Pawiniskiego 8336, k. 8: , Protestacja przeciw postanowieniom

kolskim", przetom 1572/1573; AGAD, Sier. Gr. Decr. 14, s. 407-409; Z. Libiszowska, Zie-
mia sieradzka i fteczycka, s. 100.

"% BJ, 59, k. 114v-115v: ,Sprawozdanie ze zjazdu w Pokrzywnicy dla posta cesarskiego

Pana z Persztyna" [Wratystaw z Persztyna, wielki kanclerz Korony Czeskiej].

43



zaczyna si¢ traktowaé¢ kontakty z cudzoziemcami jako przestepstwo wobec
panstwa. Ostrzegano, iz na podstawie uchwat konfederackich ziemia, czy
wojewodztwo wystapi przeciw osobie zaangazowanej w takie kontakty, jako
przeciw nieprzyjacielowi ojczyzny'™.

Generalnie zjazdy partykularne w swej ocenie aktualnej sytuacji w kraju
wyrazaty dezaprobate wobec dziatalnosci ,starszych braci". Obawy przed
dominacja polityczna senatoréw widoczne bytly podczas obrad prawie kaz-
dego zgromadzenia tego typu. Krytyka poczynan grupy senatorskiej osia-
gneta swoj punkt kulminacyjny podczas obrad ostatnich zjazdow partyku-
larnych przed konwokacja. Panowie byli obciazani przez rycerstwo faktem
przedtuzajacego si¢ bezkrdlewia. Szlachta wyraZznie nie miata do nich za-
ufania. Na przyktad rycerstwo ruskie w Sadowej Wiszni 13 grudnia 1572
roku omawiato sprawe tajnej rady senatoréw podczas obrad kaskich, ktérej
tre$¢ blizej nie okre$lona droga doszta do postéw cudzoziemskich. Ocena tej
sytuacji jest jednoznaczna: ,(...) wicksza pestis nad te in senatu by¢ nie
moze: przetoz poruczamy postom swym aby serio o to si¢ starali, aby ten
takowy perniciosus et perfectus hostis patriae pilnie byt wyszpiegowan, aby
miedzy soba takiego nie cierpieli (...)""'"’. Polecali postom, aby dopilnowali,
zeby majacy nastapi¢ niebawem zjazd konwokacyjny odbywat sic¢ w obecno-
Sci wszystkich przybytych: ,,Postowie nasi aby z Pany w jednej izbie radzili,
inaczej, aby nie wdawali sic w zadne sprawy"'’’. Szlachta betska podczas
obrad grudniowych, nie akceptujac uprawnien senatorskich do sktadania zja-
zdéw ogdélnopanstwowych poza zjazdem elekcyjnym, wyrazata obawe, aby
W interregnum uprawnienia monarsze do zwotywania wszelkiego typu zgro-
madzen nie zostaly przejete przez ,starszych braci": ,,(...) gdyby byto wolno
Ichmo$¢ panom radom sejmy sktadaé¢ ku czemu inszemu, nie ku electiey tem-
pore interregni, constitutie kowacz, nie trzebaby juz kréla, bo by wszystkie
regalia juz przy nich zostaty i mégiby stad uro$¢ jaki ucisk stanu rycerskiego
(...)""7. Podobne obawy zywila szlachta lubelska zgromadzona 13 grudnia
w Urzedowie, okre$lajac, iz w bezkrélewiu jedynym uprawnieniem senator-
skim jest okreélenie czasu i miejsca zjazdu elekcyjnego'”. Uzasadniali swe

'9% BJ, 59, k. 120v-123: ,Postanowienia sejmiku ziemi chetmskiej", 29 wrzeénia 1572;

Instrukcja dana postom na konwokacje do Warszawy od rycerstwa wszystkich ziem ruskich,
14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 235.

103 Instrukcja dana postom do Warszawy od rycerstwa wszystkich ziem ruskich,

14 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 239.
PO Jw., s, 240.

Instrukcja postowi [Janowi Zamoyskiemu] z wojewddztwa betskiego na konwokacje
warszawskq po Smierci Zygmunta Augusta, grudzien 1572, AJZ, t. 1, s. 443.

108 Instrukcja postow z wojewddztwa lubelskiego na konwokacje do Warszawy, Urzeddw,

13 grudnia 1572, E. Noailles, Henri de Valois, t. 111, s. 233: , Expostulowaé i warowa¢,
aby to na potem nie byto, ze sejm panowie w Kaskach ztozyli i sejmiki nad prawo, ktére
im wigcej nie dozwala jeno locum et tempus electionis ztozy¢: aby in seguellam na potem
im nie szto".
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stanowisko tym, iz gdyby w interregnum zwickszyty si¢ uprawnienia poszcze-
gélnych urzednikdow panstwowych, w ich interesie lezatoby przedtuzajace si¢
bezkrélewie'”.

Przedstawiam tu najbardziej jaskrawe przyktady obaw rycerstwa, zwia-
zanych z préba zwickszenia roli politycznej przez pandéw rady w interregnum.
trawie we wszystkich pozostatosciach zrédtowych po zjazdach lokalnych
mozna znalez¢é podobne przyktady.

Szczegdtowa analiza tematyki obrad lokalnych zgromadzen w okresie
miedzy Smiercia Zygmunta Augusta a pierwszym zjazdem konwokacyjnym
nasuwa kilka spostrzezen.

Nie wszystkie zjazdy tego typu maja jednakowo bogaty program ob-
rad. Najwiecej problemow do omowienia podejmuja zjazdy odbywajace
sie na terenach potudniowo-wschodnich Korony. W pozostatych ziemiach
odbywaja si¢ wprawdzie zjazdy, ale waga ich obrad nie jest tak wiclka,
jak przedstawionych tu konfederacji z terendw Matopolski, Rusi, Po-
dola.

Podstawowym czynnikiem wyznaczajacym tematyke obrad zjazdu pro-
wincjonalnego byto miejsce ziemi (wojewodztwa), w ktérym zjazd si¢ odby-
wat. Konfederacje na terenach poludniowo-wschodnich zajety sic w pierw-
szym rzedzie organizacja pokoju wewnegtrznego, problemami zwiazanymi

Koniecznodcia zachowania jednosci pounijnej Rzeczypospolitej, problemem
elekcjii bezpieczenstwa zewnetrznego. Problem obrony kraju, jako temat ob-

w ziemiach potozonych centralnie, wkroczyt na tamtejsze zjazdy pdzniej,

badz wcale nie byt poruszany. W tej fazie bezkrdlewia zjazdy prowincjonalne
Proponowaty jako forme obrony pospolite ruszenie. Nie wykluczato si¢ jed-
nak dziatalno$ci wojsk zacieznych. Forum lokalne, jakim byt zjazd ziemi czy
wojewodztwa, nie mogto sprzyja¢ dyskusji na temat finansdw zwiazanych

zaciagami; tego typu kwestie przenosito si¢ na zjazdy o szerszym spek-
trum.

Nie bez znaczenia dla tematyki obrad byty wzajemne kontakty pierw-
szych ziem zawiazujacych konfederacje: ziemia chelmska kontaktowata sig
z wojewodztwem betskim, Podolem, Wotyniem. Znamienne, iz na terenach
narazonych na czeste najazdy nieprzyjacielskie mieszkata szlachta bardzo
aktywna i dojrzata politycznie - najbogatsze w tre$¢ sa obrady zjazddw
konfederackich: krasnystawskiego z 17 lipca, betskiego z 21 lipca i tuckiego
z 27 lipca 1572 roku.

Od momentu organizowania na terenie Korony zjazdéw typu ponadlo-
kalnego, gtéwnie senatorskich (owicz, Knyszyn), obrady te w sposéb wi-
doczny wptywaja na zjazdy partykularne. Szlachta w swych ziemiach usto-
sunkowywata si¢ zarowno do legalno$ci i prawomocno$ci tego typu zgroma-

dzien, jak i do decyzji podejmowanych podczas ich trwania.-

7 Jw., s 232
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Interesujace sa zwtaszcza obserwacje dotyczace wplywu obaw, jakim
podlegato spoteczenstwo szlacheckie na aktywno$¢ polityczna spoteczno-
§ci obywatelskiej zgromadzonej na zjazdach partykularnych, i na bogactwo
tresci tego typu zgromadzen. Lgkano sie przejecia wtadzy na czas bezkro-
lewia przez senatordw i w konsekwencji pozniejszych zmian w istniejacej
wzglednej rownowadze politycznej wypracowanej przez szlachte w trakcie
reform egzekucyjnych, na rzecz przewagi ,starszych braci"”, przejecia pry-
matu w rzadach panstwem w bezkrolewiu przez jedna z prowincji. Obawiano
si¢ 0 bezpieczenstwo granic, zwlaszcza przy istniejacym, zltym stanie finan-
sowym panstwa, bedacym spuscizna po panowaniu Zygmunta Augusta i za-
mieszek wewngtrznych wynikajacych z faktu, ze po $mierci krola zawieszono
dotychczasowa dziatalno$¢ sadow. Lekano si¢ utraty, badZz zmiany dotych-
czasowych praw, dotyczyto to zwlaszcza utrzymania warunkéw dokonania
wolnego obioru kréla. W zwiazku ze swieza metryka nowego zwiazku z Litwa,
obawiano si¢ tendencji separatystycznych Wielkiego Ksiestwa, préb prowa-
dzenia przez to panstwo samodzielnej polityki zagranicznej w interregnum,
a takze dazen Litwy do odzyskania ziem wtaczonych do Korony w 1569
roku. Lekano si¢ chaosu kompetencyjnego zwiazanego z ewentualnym wy-
kroczeniem przez urzednikdw koronnych z krggu uprawnien przewidzianych
dla okresu panowan. Miano tu na mysli nie tylko kontrowersyjno$¢ ambicji
politycznych prymasa co do tytutu interrexa, czy proby przejmowania prze-
zen niektérych uprawnien krélewskich, lecz takze na przyktad uwazano, ze
kanclerze powinni zawiesi¢ swoja dziatalno$¢ na czas interregnum.

Wspomniane wyzej obawy tworzyly mechanizm inspirujacy tematyke
obrad. Cele, jakie w zwiazku z nimi postawita sobie szlachta na zjazdach
partykularnych miaty zostaé zrealizowane w okre$lonych, czasami typowych
tylko dla bezkrélewi formach. W pierwszej kolejnosci ptaszczyzna i forma re-
alizacji dazen zakreslonych przez szlachte byta konfederacja. Stawata si¢ ona
wyrazem przekonan o podmiotowosci politycznej szlachty, a takze owa pod-
miotowos¢ realizowata. Legalizacja postanowien tego typu zjazdéw nastepo-
wata poprzez powotanie si¢ na przyktady konfederacji istniejacych w prze-
sztosci. W badanym okresie byly to nastepujace konfederacje: z 1382 roku'"’
po S$mierci Ludwika Andegawenczyka, konfederacja ruska zawiazana nad
rzeka Rakiem miedzy Wisznia a Radotyczami, z 1436 roku''' i konfederacja
z Nowego Miasta Korczyna z 1438 roku''’. Forma konfederacji legali-
zowala te poczynania szlachty, ktére w okresie panowan nalezaly
do obowiazkéw kréla. Cele, jakie realizowane byly podczas tego zgroma-
dzenia, to gtéwnie: zachowanie wolnosci i réwnosci catego stanu w obiorze
kréla, organizacja obrony zewnetrznej, stworzenie specjalnych sadéw na czas

""" J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia pavistwa, s. 111.
""'W. Sobieski, Trybun, op. cit., s. 93-95.
"2 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa, s. 112.
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oezkrélewia, a wigc zapewnienie pokoju wewngtrznego i zachowanie jedno—no_
Sci Rzeczypospolitej. Te cztery cele byty realizowane podczas pierwszych
konfederacji, zaraz po $mierci kréla, w lipcu 1572 roku. W nastepnych mie-
siacach (sierpien - listopad 1572 roku), w tych samych czasami ziemiach
i wojewddztwach zawiazywano po raz drugi, a czasem i trzykrotnie, konfe-
deracje ponawiajac i uzupetniajac postanowienia dotyczace obrony zewng-
trznej i pokoju wewngtrznego, uzupetniajac badz modyfikujac postanowienia
dotyczace przysztej elekcji. Problem wolnej i réwnej elekcji stawatl si¢ jed-
nym z podstawowych probleméw zawartych w tresci obrad zgromadzen typu
Konfederackiego. Prawo do uczestnictwa w wolnym obiorze miato by¢ w ten
sposéb, poprzez zawiazanie konfederacji, uprawomocnione, a wig¢c uzyski-
wato petny wymiar legalno$ci. Zjazdy partykularne wywodzity prawo catego
stanu do elekcji kréla z obowiazku uczestnictwa w pospolitym ruszeniu. Kon-
federacje ziem potudniowo-wschodniej Polski proponowaty przeksztatcenie
Prawa do elekcji w obowiazek, ktéremu podlega¢ mieliby wszyscy nalezacy
do stanu szlacheckiego.

Poza wspomnianym nurtem tematyki obrad, realizowanym poprzez
konfederacje na zjazdach partykularnych, wysuwano postulaty utrzymy-
wania kontaktéw z sasiednimi ziemiami (podczas obrad pierwszych zja-
zdéw), pozniej takze konieczno$¢ porozumienia migdzy gtéwnymi prowin-
cjami: Wielkopolska i Matopolska. W tresci obrad znajduje wyraz takze go-
towos¢ do udziatu w obradach zjazdu ogdlnopanstwowego, ktdry wyciszytby
istniecjace konflikty, wskazat droge do osiagniecia kompromisu. Wyrazano
opér przeciwko decyzjom dotyczacym catego panstwa podejmowanym na
zjazdach ponadlokalnych, nie majacych charakteru ogdlnopanstwowego (np.
zjazd w Knyszynie, Lowiczu, Kole, czy Kaskach), zaprzeczajac, jakoby tego
typu forum miato prawo do podejmowania decyzji wiazacych cata spotecz-
no$¢ szlachecka.

Utrzymanie dotychczasowych praw w formie nienaruszonej, wzmoc-
nione forma pierwszych konfederacji, jesienia 1572 roku uzupeinione zosta-
nie propozycja kontynuacji reformy praw, a przynajmniej zatwierdzeniem
przez przysztego monarche tych, ktore istniaty do tej pory.

W trakcie podsumowania tematyki obrad zjazdéw partykularnych mig-
dzy lipcem 1572 roku a styczniem 1573 roku, nasuwaja si¢ pytania: czyje
i jakie kompetencje przyjety w bezkrolewiu zjazdy tego typu? Ktére z upraw-
nienn nieobecnego monarchy nie zostaty przyjete przez zjazdy partykularne,
i jakie forum, zdaniem szlachty tam zgromadzonej, winno zastapi¢ w nich
krola?

Krél miat obowiazek zapewnienia bezpieczenstwa zewngtrznego pan-
stwa. W kryzysie okresu bezkrélewia, w sytuacji, gdy sejmy z czaséw pa-
nowania Zygmunta Augusta nie przygotowaty w gruncie rzeczy zasad funk-
cjonowania panstwa na czas bezkrélewia, szlachta niektérych ziem i wo-
jewodztw sama organizowata obrone¢ traktujac to jednak jako obowiazek
chwilowy. Praktyka zycia politycznego, konieczno$¢ szybkiego zabezpiecze-
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nia swojej ziemi, wymuszata przejecie przez spoteczenstwo szlacheckie tego
obowiazku monarszego. Obywatele najbardziej zagrozonych terenéw zdawali
sobie jednak sprawe, ze sami nie podotaja na dtuzsza mete temu wysitkowi
i wobec tego sugerowali, aby zjazd ogdlnopanstwowy podjat w tej kwestii
decyzje obowiazujaca wszystkich.

Krél miat prawo zwotywania pospolitego ruszenia i stawat si¢ jego na-
czelnym wodzem, w wypadku gdyby istniata potrzeba wszczecia dziatan
wojennych. Wprawdzie samo zwotywanie pospolitego ruszenia ograniczone
byto od 1454 roku (przywileje cerekwicko-nieszawskie), najpierw przez sej-
miki (do czasu powstania sejmu dwuizbowego), potem przez parlament,
wplyw jednak kréla na decyzje dotyczace tego typu formy obrony kraju
byl bezdyskusyjny. W pierwszym bezkrdélewiu, po nieudanej prdébie przejg-
cia tych uprawnien przez prymasa Jakuba Uchanskiego (wspomniana, nie-
udana proba zwotania przez arcybiskupa gnieznienskiego pospolitego rusze-
nia wojewddztwa mazowieckiego), kwestie nalezace do organizacji tej formy
obrony proponowano przenie$¢ w przyszto$ci na forum ogdlnopanstwowe
i upowazni¢ je do przejecia kompetencji krélewskich zwiazanych z obrona
catego panstwa. Dla potrzeb biezacych zjazdy konfederackie przejmowaty
uprawnienia do zwotywania pospolitego ruszenia. Dowddztwo nad pospo-
litym ruszeniem w poszczegdlnych wojewddztwach i ziemiach,- w wypadku
zastosowania tej formy zgromadzenia w jezdzie na elekcje, lub porzadku
stacjonowania na polu elekcyjnym miato przypa$é zwyczajowo wojewodom
i kasztelanom, chyba ze nie mieliby na to ochoty, wéwczas szlachta sama
zobowiazywata sie wybra¢ dowddcdédw sposrod siebie.

Inaczej przedstawiata sie sprawa uprawnien sadowniczych kréla. Sadow-
nictwo pierwszej instancji w éwczesnej Koronie wykonywane przez przed-
stawicieli szlachty, ale w imieniu kréla, na czas bezkrdlewia zostato za-
wieszone. Na mocy uchwal konfederackich utworzono sady tzw. kapturowe,
ktére miaty organizacje rézna w poszczegdlnych ziemiach i wojewddztwach.
Préba ujednolicenia sadownictwa w bezkrdlewiu podjeta przez zjazd w Kole
i Kaskach napotkata na opér czesci zjazdéw partykularnych''’.

Szlachta na zjazdach tego typu przejgta takze egzekwowanie wyrokow.
Konfederacje staty si¢ forum podejmujacym decyzje dotyczace egzekucji
prawa. Innymi stowy, cze¢s¢ wtadzy wykonawczej monarchy przeszta na zgro-
madzenia typu konfederackiego.

Do kompetencji monarszych nalezato takze zwolywanie sejmikéw. Po
$mierci Zygmunta Augusta prymas J. Uchanski, dazacy do przejecia czesci
uprawnien monarszych, nie zwotal zgromadzen typu lokalnego, a jedynie
zjazd w Lowiczu, ktdory byt zjazdem senatorskim. Spoteczenstwo obywatel-
skie wobec tego samo zorganizowalo zjazdy partykularne, zawiazujac kon-

Sprzeciw zwtaszcza wojewddztwa ruskiego w Sadowej Wiszni - 14 grudnia, woje-
wodztwa lubelskiego w Urzedowie - 13 grudnia, takze wojewddztwa sieradzkiego w Buze-
ninie - 13 grudnia.
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federacje. W rézny sposodb wygladato to w poszczegdlnych ziemiach i wo-
jewodztwach. Mamy do czynienia w niektérych z nich z samodzielna ini-
cjatywa szlachty, badz tez zgromadzenia te zawiazywaly si¢ z inicjatywy
jednego z senatorow ziemi czy wojewodztwa, badz tez ktérego$ z urzedni-
kéw ziemskich obdarzonych przez spoteczno$é¢ obywatelska tego terytorium
zaufaniem. Trudno w tej chwili rozstrzygna¢ doktadnie, czy i ktérzy sena-
torowie zamieszkujacy poszczegdlne terytoria dziatali pod naciskiem mas
szlacheckich. Musimy stwierdzi¢ jednak, iz istnieja w uchwatach zgroma-
dzen konfederackich stwierdzenia, iz jesli wojewoda (kasztelan) nie podejmie
inicjatywy zwoltania nastepnego zjazdu partykularnego, badz nie stanie na
czele pospolitego ruszenia szlachty wybierajacej si¢ na elekcje, zostanie za-
stapiony przez deputatéw wybranych przez spotecznos$¢ szlachecka danego
terytorium.

Sa to najwazniejsze kompetencje monarsze, ktore wedtug moich obser-
wacji przejete zostaty przez zgromadzenia partykularne w tym czasie.

Czy zjazdy partykularne przejety takze jakies uprawnienia nalezace
w okresie panowan do forum parlamentarnego?

Szczegbdtowa analiza tre$ci obrad tego typu zgromadzen prowadzi w za-
sadzie do wnioskdéw negatywnych w tym wzgledzie. Szlachta na zjazdach
Partykularnych wypowiadata si¢ wprawdzie np. na temat polityki zagranicz-
nej zagrozen wynikajacych z kontaktow z sasiadami, ale wciaz podkreslata,
iz decyzje wiazace w tej kwestii podjete powinny zosta¢ na forum ogdlno-
panstwowym. Podobnie jest, jak wspomniatam, w kwestiach obrony granic.
Wprawdzie konfederacje ziem najbardziej zagrozonych zorganizowaty dla
siebie obrone¢ natychmiast po $mierci Zygmunta Augusta, traktowane byto
to jednak jako rozwiazanie tymczasowe. Decyzje dotyczace obrony granic ca-
tego panstwa winny, zdaniem szlachty, zosta¢ podjete na forum, w ktéorym
uczestniczyliby przedstawiciele catego panstwa. Podobnie byto z kwestia fi-
nansowania obrony, i w ogble problemoéw finansowych panstwa. Sugerowano,
iz takze powinny zostaé¢ rozstrzygnigte na forum ogdlnopanstwowym.

Wazne z punktu widzenia politycznego byto takze zajecie stanowiska
Przez szlacht¢ na zgromadzeniach partykularnych wobec kwestii bardzo sze-
roko dyskutowanej podczas obrad - czasu, formy i sposobu obioru kréla.
Wprawdzie prawie kazde ze zgromadzen tego typu zajeto stanowisko w tej
sprawie, zwtaszcza podczas zjazdow grudniowych poprzedzajacych konwo-
kacje,jednak byly to jedynie propozycje srodowisk lokalnych przygotowane
do dyskusji na szerszym forum. Generalnie uwazano, ze forum ogdélnopan-
stwowe powinno decydowaé o formie realizacji tego podstawowego prawa
stanu szlacheckiego.

Interesujace, ze sprawa rozstrzygnie¢ zmierzajacych w kierunku ewentu-
alnej egzekucji testamentu pozostawionego przez Zygmunta Augusta takze
Powinna by¢, zdaniem spotecznosci lokalnych, przeniesiona na zjazd ogol-
nopanstwowy. Sugestie te Swiadcza o tym, ze obawiano sig, aby senatorowie
nie podjeli w tej kwestii decyzji z wykluczeniem szlachty.
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Jak widzimy wigc, zgromadzenia partykularne w pierwszym okresie bez-
krélewia (przed pierwsza konwokacja) nie sugerowatly naruszenia dotychcza-
sowych uprawnien parlamentu. Przejgty one jednak cze$¢ praw i obowiazkow
kréla. Wynikato to nie tylko z lgku przed zawtaszczeniem ich przez grupe se-
natoréw lub prymasa. Bardzo czesto wyznaczone byto konieczno$cia chwili
spowodowang zagrozeniami zewngtrznymi i wewngtrznymi.

2. ZJAZDY PARTYKULARNE
MIEDZY PIERWSZA KONWOKACJA
A PIERWSZA ELEKCJA (STYCZEN 1573 R. - KWIECIEN 1573 R.)

INICJATYWA ZWOLANIA. CEL ZJAZDOW

Zjazdy partykularne miedzy pierwsza konwokacja a pierwsza elekcja
zwotane zostaty na mocy uchwaty styczniowego zjazdu konwokacyjnego. Ter-
min tych zjazdéw ustalony zostat na 2 marca. Wszystkie odbyty si¢ faktycz-
nie w marcu, chociaz nie we wszystkich wojewddztwach od razu na poczatku
tego miesiaca. Niektore ziemie chciaty przyjrze¢ si¢ obradom sasiednich sej-
mikéw i wobec tego przesuwaty terminy swoich zjazdow.

Na zjazdach tych chciano uzyskaé zgode rycerstwa na pobor. Miaty one
okredli¢ takze zasady jego Sciagania i wytypowania miejscowych poborcow.
Celem ich byto takze powiadomienie szlachty o obradach konwokacyjnych,
a takze, w zamys$le uczestnikdw konwokacji, uzyskanie akceptacji rycerstwa
dla uchwat zjazdu konwokacyjnego. Uniwersaty zwolujace sejmiki marcowe
i uzasadniajace ich konieczno$¢ wysytane byty przez wojewoddw do staro-
stow, ktérzy byli odpowiedzialni za powiadomienie szlachty ziem i woje-

wédztw o majacym mie¢ miejsce sejmiku''’.

UCZESTNICY

Niestety informacji na temat uczestnikoéw marcowych obrad zjazdéw
partykularnych mamy bardzo niewiele. Sktad senatorski sejmikéw znany
nam jest tylko dla zjazdéw wojewodztw sandomierskiego, krakowskiego i ru-

''"* B. Czart., 81: ,,Uniwersal wojewody sandomierskiego do szlachty ziemi sandomier-

skiej”, 10 lutego 1572 r., s. 217; B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8322, k. 18-19: S. kawski
wojewoda mazowiecki do starosty liwskiego [S. Radzyminskiego], 1 lutego 1573; B. PAN,
Kr., Teki Pawinskiego, 8336, k. 9: A. Uchanski wojewoda ptocki do S. Czarnkowskiego
z poleceniem zwotania sejmiku wojewddztwa ptockiego, 11 lutego 1573.
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skiego. Podczas obrad sejmiku wojewddztwa sandomierskiego byli obecni:
P. Zborowski wojewoda sandomierski, S. Tarnowski kasztelan Czechowski,
J. Tarto kasztelan radomski, M. Ligeza kasztelan zawichojski, J. Sienien-
kasztelan zarnowski'”. W sejmiku wojewddztwa krakowskiego uczest-
niczyli; J. Firlej wojewoda krakowski, marszatek wielki koronny, K. My-
szkowski kasztelan rawski i S. Szafraniec kasztelan biecki''®. Pod , Wiszen-
skim postanowieniem" ztozyto podpisy 25 oséb, w tym dwodch senatordow:
S. Herburt kasztelan Iwowski i J. Herburt kasztelan sanocki. Pozostali to
w wiekszosci urzednicy ziemscy''’. Nie wiemy jednak jak licznie w tych
gromadzeniach lokalnych uczestniczyta szlachta. Sporo mamy natomiast
'Wormacji na temat tematyki obrad tych zjazdéw.

TEMATYKA OBRAD

Tematyka obrad wyznaczana byta zaréwno dyskusja prowadzona pod-
czas zjazdu konwokacyjnego, jak i stopniem zaangazowania politycznego ob-
radujacych. Zdarzato si¢ takze, ze poza problemami poruszanymi na konwo-

kacji wchodzity pod obrady lokalne nowe zagadnienia, ktére zdaniem miej-
scowego rycerstwa trzeba byto koniecznie rozwiazac.

Najistotniejsze z punktu widzenia politycznego zdawato si¢ zajecie sta-
wiska przez sejmiki wobec konwokacji jako nowej instytucji, a takze ge-
neralnie wobec jej uprawnienn do podejmowania jakichkolwiek uchwat. Ze
znanych nam zrdédet dotyczacych obrad zjazdéw partykularnych w tym okre-
- wiadomo, ze stanowisko ich w tej mierze byto zréznicowane. Najzywsza
dyskusja na ten temat toczyta sie podczas obrad sejmiku wojewédztwa kra-
kowskiego w Proszowicach. Wigkszo$¢ uczestnikéw tego sejmiku na czele

Stanistawem Szafrancem, kasztelanem bieckim, wyrazata obawy zwia-
--ne z nowym rodzajem zgromadzenia - konwokacja. Zdaniem przeciwnikow
tego zjazdu, méglt on zawazyé w przysztosci na zmniejszeniu si¢ pozycji po-
litycznej rycerstwa''®. Przeciwnicy tego stanowiska w osobach: Jana Firleja
wojewody krakowskiego, Mikotaja Firleja starosty kazimierskiego i Andrzeja
zborowskiego'"’ akceptowali zjazd konwokacyjny przyjmujac jego uchwaty

"> Deklaracya o konfederacyi generalnej warszawskie], 2 marca 1573, W. Broel Plater,

Zbior pamietmkow do dziejow polskich, Warszawa 1858, t. III, s. 66-68.

" Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, w: Akta sejmikowe wojewddziwa
krakowskiego,t. 1, wyd. S. Kutrzeba, Krakéw 1932, s. 23-30

""" Wiszeriskie postanowienie po contocatiey sub interregno, 2 marca 1573, AGiZ,

t. XX,s. 12-13.

" Bielski, Kroniki, s. 57-58; Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573,

Akta krak., t. 1, s. 23-30; B. Czart., 82, s. 539-545: , Opisanie krotkie rzeczy tych, ktore
si¢ na sejmiku ziemi krakowskiej w Proszowicach post D. Letare AD 1573 dziaty".
" Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, Akta krak., t. I, s. 23-27.
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w catodci, a takze uzasadniajac jego zwotanie koniecznoécia polityczna trud-
nego okresu interregnum.

Bardziej jednoznaczne stanowisko w tej sprawie zajat sejmik woje-
woédztwa sandomierskiego w Pokrzywnicy. Zjazd ten wydat specjalna ,,De-
klaracj¢" aprobujaca zaréwno sama konwokacjg, ale takze jej postanowie-
nia, a zwtaszcza uchwate konfederacji generalnej warszawskiej'*’. Podobnie
uczynit zjazd wojewddztwa ruskiego w Wiszni'>'.

Sejmik wojewddztw wielkopolskich w Srodzie, w zwiazku z brakiem ak-
ceptacji przez wszystkich konfederacji generalnej warszawskiej, postanowit,
iz uchwaty nie majace zgody wszystkich zgromadzonych, powinny zostaé
przeniesione na zjazd elekcyjny, gdzie gremium begdzie pelniejsze a szlachta
nie bedzie ograniczona zobowiazaniami wobec wyborcow'?.

Drugi problem przeniesiony z obrad konwokacyjnych, réznicujacy sta-
nowiska marcowych sejmikéw, to problem podjetej podczas styczniowych
obrad uchwaly poborowej. Byta to kwestia pierwszorzednej wagi. W grun-
cie rzeczy realizacja jej lezata u genezy zwotania marcowych zjazdéw par-
tykularnych. Sejmik krakowski i w stosunku do tego problemu zaznaczyt
sie silng opozycja. Czeé¢ jego uczestnikdw przedstawiata nie wykorzystane
lub nie egzekwowane ich zdaniem Zrédta dochodéw panstwa. Byty to w ich
opinii naleznosci z zup, cet, a takze z ,trzech czeéci" (nalezno$ci od dzier-
zycieli krélewszczyzn)'>. Opozycja przeciw uchwale poborowej na sejmiku
krakowskim miata wyraznie charakter antymagnacki: ,,Wotata szlachta i na-
rzekata, powiedajac, iz panowie na nas jako na osty wszystko wktadaja,
a sami dzierzac starostwa i inne Rzeczypospolitej dobra, z ktérychby teraz
powinni byli potrzeby wszystkie koronne odprawowaé ulegaja, i ciz najwig-
cej co dobra krélewskie trzymaja do tych poboréw radza (...)"'*". Czeéé
sprzeciwiajacych si¢ tej uchwale konwokacyjnej widziata w niej zagrozenie
na przysztos$¢: sadzono, ze przyszty krél obserwujacy tatwos$é uzyskania ak-
ceptacji dla uchwat poborowych, uzna to za staty sposéb uzupetniania fi-
nanséw publicznych. Bardzo ciekawie wypowiedzial si¢ na ten temat jeden
z najaktywniejszych przeciwnikéw uchwal konwokacyjnych na tym sejmiku,
Stanistaw Szafraniec kasztelan biecki: ,,(...) dla tej rozumiat rzecz nie byé
pozyteczna, i owszem bardzo szkodliwa, aby potym Pan ten, ktéry obran
bedzie, nie allegowal tym poborem, powiadajac, ze na éw czas gdy$cie Pana
nie mieli, dochodami temiz, z ktérych ja teraz i sam swe i wszystkie inne,

" Deklaracya o konfederacyi generalnej warszawskiej przez zjazd sandomierski w Po-

krzywnicy uczyniona, 2 marca 1572, W. Broel Plater, Zbidr pamietnikow, t. 111, s. 66-67;
M. Bielski, Kroniki, s. 62.

"' Wiszeriskie postanowienie po convocatiey sub interregni, AGiZ, t. XX, s. 12-13.

'?? S, Orzelski, Bezkrdlewia, s. 29-30; Uchwata sejmiku przedsejmowego wojewddztw
poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 marca 1573, Akta krak., t. 1, s. 9-14.

'*3  Diariusz sejmiku w Proszowiach, 2-3 marca 1573, Akta krak., t. 1, s. 26-27.

'’ M. Bielski, Kroniki, s. 60-61.
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tak koronne, jako tez i dworu mojego potrzeby odprawowaé¢ musz¢ nie mo-
gliScie sie¢ bronié, azescie pobdr do nich sktadaé musieli, daleko tedy teraz
wiecej powinniscie to uczyni¢"'*’. Opdr przeciwko poborowi wyrazaty takze
kapituta krakowska i mieszczanie. Mimo nalegan, nie zwolniono ich jednak
z tego obowiazku. W koncu jednak uchwate poborowa na sejmiku krakow-
skim przyjeto'*’.

Akceptacje dla uchwaly poborowej wyrazity takze sejmiki: wielkopol-
ski w Srodzie'”’, sandomierski w Pokrzywnicy'®, teczycki'” i praktycz-
nie takze wojewddztwo ruskie, z zastrzezeniem ,,(...) je$li inni na to poz-
wola" 130

Sejmiki zezwalajace na pobdr wybraty osoby odpowiedzialne za jego
Sciaganie i okredlity przepisy egzekucyjne dla opieszatych, wstrzymujacych
sie z jego ptaceniem. Rzecz charakterystyczna, ze najczeSciej okreslano spo-
sOb wydatkowania tych pieniedzy. Niektdore sejmiki ustalaty, ze pieniadze
Poborowe miaty pozostawacé w gestii wojewddztwa lub ziemi (a wigc miejsco-
---osejmiku), a przeznaczenie ich to - przede wszystkim - bezpieczenstwo
zewnetrzne wojewodztwa lub ziemi, w ktorych zostaty one uchwalone. Takie

dezyzje w sprawach wydatkowania pieniedzy poborowych podjety zjazdy

w wojewddztwie krakowskim'’' i ziemi Yeczyckiej'’’. Pozostate polecaty
odda¢ pieniadze te do dyspozycji podskarbiego wielkiego koronnego - na
obron¢ zewnetrzna panstwa.
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D. Czart., 82, s. 544-545: , Opisanie krétkie rzeczy tych, ktére sie¢ na sejmiku ziemi
krakowskiejw Proszowicach post D. Letare AD. 1573 dziaty".
" M- Bielski, Kromiki, s. 60: ,(...) wszakze nagadawszy si¢ masy, a prézno, na osta-
Pozwolili na pobdr, widzac go by¢ potrzebe”. Troche inaczej widzi to R. Heidestein,
Dzieje, s. 58: ,,(...) o podatkach nic nie zdecydowano". Przychylam si¢ do wersji Bielskiego,
zwazywszy na szerokie uzasadnienie odmowy zwolnienia z poboru mieszczan krakowskich
krakowskiej kapituty, a takze ostatecznie pozytywne stanowisko w tej sprawie zawarte
w diariuszu z tego sejmiku: Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, Akta krak.,
t. I.s. 9-10
7 M. Bielski, Kroniki, s. 55; S. Orzelskiego, Bezkrdlewia, s. 29-30; Uchwata sejmiku
przedsejmowego wojewddztwa poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 marca 1573, w: Akta
sejmikowe wojewddztwa poznariskiego i kaliskiego, t. 1, cz. 1, wyd. W. Dworzaczek, s. 9-10.
" Deklaracya konfederacyi generalnej warszawskiej preez zjazd sandomierski w  Po-
krzwnicy uczyniona, 2 marca 1573, W. Broel Plater, Zbidr pamietnikow, t. 111, s. 67-68;
M. Bielski, Kroniki, s. 62.
" B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8327, s. 1-3: ,,Artykuty z sejmiku teczyckiego",
11 marca 1573
3% Wiszeriskie postanowienie po convocatiey sub interregno, 2 marca 1573, AGiZ,
t. XX,s. 12-13.
! Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, Akta krak., t. 1, s. 29-30.

B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8327: , Artykuty z sejmiku t¢czyckiego”, 11 marca
1573, s. 2-3.
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Jedynie sejmik wojewddztw poznanskiego i kaliskiego wypowiadat sig
szeroko na temat pospolitego ruszenia. Zarzadzat jego gotowos$¢. Szlachta
zgromadzona w Srodzie uaktywnita si¢ takze w kwestii organizacji obrony
zewnetrznej kraju (jak pamigtamy ziemie i wojewddztwa bardziej zagrozone
niz Wielkopolska postanowienia w tej sprawie podjety podczas obrad pierw-
szych zjazdéw konfederackich po $mierci Zygmunta Augusta). Zaciagnigto
600 jezdnych, nad ktérymi wyznaczono czterech rotmistrzéw, piatym od-
dziatem miat dowodzi¢ generat wielkopolski Wojciech Sedziwdj Czarnkéw-
ski'’’.

Przedmiotem obrad zjazdéw partykularnych po pierwszej konwokacji
byly takze postanowienia podjete podczas zjazdu styczniowego na temat
porzadku elekcyjnego i organizacji dojazdu na miejsce elekcji. Sejmik ruski
i sejmik ziemi teczyckiej zaakceptowaty bez zastrzezen decyzje konwokacyjne
w tej sprawie'™.

Podczas obrad sejmiku krakowskiego doszto do dyskusji. Cze$¢ obra-
dujacych uwazata, ze szlachta powinna jechaé zbrojnie na pole elekcyjne.
Ostatecznie uzgodniono, ze decyzje w tej kwestii podjete zostana po kon-
sultacji z uczestnikami innych sejmikéow'”.

Jeszcze inne problemy zwiazane z przyszta elekcja miaty miejsce pod-
czas obrad wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w Srodzie. Zaakceptowano
decyzje konwokacyjne w kwestii dobrowolno$ci udziatu w obiorze kréla. Na-
tomiast porzadek elekcyjny chciano jeszcze raz przedyskutowaé podczas zja-
zdu elekcyjnego i tam zatwierdzi¢ go przez wszystkich obecnych. Dopiero
wtedy, zdaniem obradujacych w Srodzie, powinno si¢ przystapi¢ do wyboru
monarchy'*’.

Wojewddztwo sandomierskie natomiast, przy akceptacji dla dobrowol-
no$ci udziatu w elekcji, zastrzegto, iz ci sposréd stanu szlacheckiego, ktdérzy
nie wezma udziatu w obiorze kréla, beda zobowiazani do obrony granic ze-
wnetrznych, a wigc ,,(...) powinni byli jecha¢ zbrojno na granice §laskie albo
podgérskie, i tam si¢ potozyli dla jakiego niebezpieczenstwa pod ten czas
nieprzyjaciela, i lezeli tak dtugo, az si¢ ten akt odprawit (...) hetmana dla
porzadku tamze zaraz naznaczyli i wing namowili pod ktdra podlegliby ci,
coby nie jechali, a doma uporem zostali (...)"""".

"7 M. Bielski, Kromiki, s. 55-56; S. Orzelski, Bezkrdlewia, s. 29-30; Uchwata sejmiku
przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 marca 1573, Akta sejm.
pozn., t. I, s. 11.

"** Wiszeriskie postanowienie po convocatiey sub tnterregno, 2 marca 1573, AGiZ,

t. XX, s. 12-13; B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8327: ,, Artykuty z sejmiku teczyckiego",
11 marca 1573, s. 3.
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Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, Akta krak., t. 1, s. 26-30.
" Uchwata sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaltskiego w  Srodzie,
2 marca 1573, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 11.

'*7 M. Bielski, Kroniki, s. 62.
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Niektore zjazdy proponowaty rozszerzenie kompetencji forum elekcyj-
nego o te, ktore zamierzone byty przez zjazd konwokacyjny. Obradujacy na
sejmiku Sredzkim np. uwazali, ze przyszty zjazd elekcyjny miat si¢ staé¢ miej-
scem, gdzie rozstrzygnigto by nie rozwiazane, zdaniem szlachty, problemy.

Do takich nalezata kwestia szpiegdw cudzoziemskich przytapanych na prze-
stepstwie. W tym czasie gto$na stata sic sprawa opata Cyrusa przechwy-
conego przez J. Kostke kasztelana gdanskiego'™. Nalezata do nich takze
sprawa nie odzyskanych, mimo interwencji zjazdu konwokacyjnego, krélew-
szczyzn nadanych Koroniarzom w Prusach Krélewskich przez Zygmunta

Augusta "’

Tylko trzy ze znanych nam sejmikéw w okresie po konwokacji zajety
stanowisko w kwestii poprawy praw. Byly to sejmiki: wielkopolski, sando-
mierskii ruski. Analiza zZréodet pozostatych po ich obradach wskazuje na

fakt, iz uczestnicy kazdego z nich pod terminem , poprawy praw" nie wi-
dzieli tych samych kwestii. Sejmik S$redzki uwazat, ze proponowana ,,po-
prawa" nie moze narusza¢ istniejacych do tej pory praw. Traktowat korek-
ture raczej jako zahamowanie wykroczen z istniejacego systemu prawnego,

Dodatkowo dotaczono do tej kwestii podczas obrad $redzkich problemy
zwiazane z rozdysponowaniem skarbow krélewskich i niejasnymi okolicz-
noéciami $mierci ostatniego Jagiellona'"’. Wszelkie dziatania zmierzajace

w kierunku ewentualnej ,,poprawy” miaty si¢ odbywaé, wedtug obraduja-
cych, przed elekcja, po wyborze krdla juz nie powinno si¢ dyskutowaé na

tentemat'*'.

Szlachta sandomierska natomiast wyrazita obawe co do konwokacyjnych
sugestii, aby przy kontrowersyjnosci kwestii ,,poprawy praw" podczas elek-
cji, sprawe odnied$¢ do okresu po obiorze kréla. Obradujacy w Pokrzywnicy
lekali sie, ze w ten sposob kwestia korektury praw zostanie zaniechana'®’
Dla szlachty ruskiej forum elekcyjne miato byé miejscem rewizji wsze-
lakich naduzy¢ ze strony zaréwno urzednikéw i dygnitarzy koronnych, jak
i ptacacych cta, myta, a takze miast nie spetniajacych swych zobowiazan
wobecpanstwa'®’.

Jak widzimy wigc, kwestia ta widziana byta przez zjazdy partykularne
sposéb zréznicowany'**. Tym niemniej wlaczenie tego watku do obrad

'’%  Wyjasnienie tej sprawy nastapito podczas obrad pierwszej konwokacji.

P JW., S. 56

" Uchwata sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie,

2 marca 1573, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 10-11; S. Orzelski, Bezkrolewia, s. 30.
M. Bielski, Kroniki, s. 56.

Deklaracya konfederacyi generalnej warszawskiej przez zjazd sandomierski w  Po-
krzywnicy uczyniona, 2 marca 1573, W. Broel Plater, Zbior pamietnikow, t. 111, s. 67.
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Wiszeriskie postanowienie po convocateiy sub interregno, 2 marca 1573, AGiZ,
t. XX.s. 13.

Y44 Patrz takze: S. Ptaza, Prdby reform, s. 77-78.
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zjazdow tej kategorii powodowato dostrzeganie przez szlachte konieczno$ci
poprawy istniejacej sytuacji.

Przedmiotem obrad niektdrych zjazdéw partykularnych stat sie takze
punkt konfederacji generalnej warszawskiej dotyczacy pokoju religijnego.
Odrzucit go sejmik mazowiecki'*’. Sejmik krakowski ten punkt konfedera-
cji uznat za bardzo potrzebny, forum konwokacyjne nie byto jednak zdaniem
obradujacych na tym sejmiku odpowiednim miejscem dla tego typu uzgod-
nien. Wobec tego proponowano przenie$¢ zatwierdzenie catej konfederacji
generalnej warszawskiej na forum elekcyjne: ,(...) i [nie] na papierze jako
tam byto, ale na pergaminie napisaé¢ si¢ obiecali"'*‘.

Wojewddztwo sandomierskie natomiast zaproponowato poprawki do
fragmentu konfederacji generalnej warszawskiej dotyczacego pokoju religij-
nego. Miaty one dotyczy¢ braku stéwka ,bonis", albo ,,rebus"”, dtugo potem
zaprzatajacych badaczy zajmujacych sie kwestiami religijnymi'*’. Sando-
mierzanie okre$lali to w sposdb precyzyjny: ,,A gdzie si¢ czyni wzmianka, ze
wolno kara¢ kazdego poddanego o niepostuszenstwo, tak w duchownych jako
i $wieckich, zeby dotozono byto: «tak w dobrach duchownych jako i $wiec-
kich, a nie o wiarg»""'*".

Sejmiki wielkopolski i krakowski zajety takze stanowisko wobec szeroko
dyskutowanej podczas obrad konwokacji roli prymasa w interregnum. Wiel-
kopolanie opowiedzieli si¢ za przyznaniem mu tytutu interreksa i upraw-
nien zaakceptowanych przez wickszo$¢ uczestnikow zjazdu konwokacyjnego,
oburzajac si¢ jednoczesnie na protestacje, ktére fakt ten sprowokowal po
styczniowym zjezdzie''’. Natomiast krakowianie w dyskusji na ten temat
stanowczo opowiedzieli si¢ przeciwko rozszerzeniu uprawnien prymasa na
czas bezkrélewia'’’.

Oswald Balzer twierdzi, ze podczas obrad zjazdéw partykularnych mig-
dzy pierwsza konwokacja a elekcja rozpoczeto pierwsze, nie§miate dyskusje
na temat sadownictwa centralnego, apelacyjnego: ,,Nie wiemy bynajmniej,
gdzie si¢ to stato, i na jakich zasadach opierata si¢ organizacja tych sadow,
tyle jednak pewna, ze wprowadzenie prowincjonalnych instancyj najwyz-
szych byto tylko faktem odosobnionym (...)"'*'. Dyskusja na ten temat

S. Ptaza, Préby reform, s. 75.
Diariusz sejmiku w Proszowicach, 2-3 marca 1573, Akta krak., t. 1, s. 28.
Bibliografia na ten temat w ksiazce M. Korolki: Klejnot swobodnego sumienta,
Warszawa 1974.
Deklaracya o konfederacyi generalne] warszawskiej przez zjazd sandomierski w Po-
krzywnicy uczyniona, 2 marca 1573, W. Broel Plater, Zbidr pamietnikéw, t. 111, s. 66.
Uchwata sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie,
2 marca 1573, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 13.
""" B. Czart., Kr., 82: , Opisanie rzeczy tych, ktore si¢ na sejmiku ziemi krakowskiej
w Proszowicach post D. Letare AD. 1573 dziaty", s. 543.
"' 0. Balzer, Geneza trybunatu koronnego, Warszawa 1886, s. 221-222.
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kazdym badZ razie si¢ rozpoczgta (w miare uptywu czasu coraz wigcej
ziem i wojewddztw brato w niej udziat) i bedzie trwata az do sejmu 1578
u, owocujac utworzeniem Trybunatu Koronnego,

Pokonwokacyjne zjazdy partykularne poruszaty podczas obrad takze
kwestie nie zwiazane bezposrednio z zagadnieniami omawianymi na obra-
dach konwokacyjnych. Niektore z nich podczas obrad marcowych zajety si¢
takze kwestiami lokalnymi, ktérych rozwiazanie wydawato si¢ rzecza pilna,
Tak byto np. z ustaleniem sadownictwa na czas bezkrdlewia przez sejmik
ziemi teczyckiej'”, czy ustaleniem zasad obrony tej ziemi na czas wyjazdu
szlachty na elekcje'”. Podobnie bylo z kwestia zagarniania krélewszczyzn

interregnum ponowiong na sejmiku $redzkim (zatarg migdzy Pierzchlin-
skim i Przyjemskim a Czemami, Krzysztofem Kostka i Konopackimi w Pru-
sach Kroélewskich, miedzy S. S. Czarnkowskim a A. Gostomskim wojewoda
rawskim o starostwo ptockie itp.)'"".

Jak wida¢ wigc niektére problemy z obrad konwokacyjnych przeniesione
na zjazdy partykularne uznane zostaty przez ich uczestnikow za prioryte-
towe. Nalezaty do nich: problem uprawnien zjazdu konwokacyjnego, kwe-
stia poboru i porzadek elekcyjny. Pozostate problemy znane z obrad kon-
wokacyjnych, na zjazdach partykularnych byty marginesem obrad. Dysku-
sje wokét prawomocno$ci uchwat konwokacyjnych, kwestie poboru i elekcji
wskazuja na zréznicowanie pogladow wérdd uczestnikow zjazdéw tego typu.
Nie wszystkie sejmiki zaakceptowaty uprawnienia nowego zjazdu ogdélnopan-

stwowego, jakim byt zjazd konwokacyjny. Zréznicowanie pogladéw w pozo-
statych kwestiach uznanych za priorytetowe kazaty wspdtczesnym mysleé
z troska o nadchodzacej elekcji,

Zwraca uwage fakt, iz zjazdy partykularne w tym okresie nie zawia-
zywaty konfederacj i. Podjete podczas pierwszych konfederacji zobowiazania
obowiazywaty nadal.
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B- PAN, Kr., Teki Pawiriskiego, 8327, s. 9-12: ,Uchwata dotyczaca sadéw deputac-

1573 kich uchwalona w Warszawie, w Leczycy na sejmiku wystuchanaiaprobowana", 11 marca

' B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8327, s. 1-5: ,,Artykuty z sejmiku teczyckiego",
11 marca 1573 )
" Uchwata sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie,

marca 1573, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 13.
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3. ZJAZDY PARTYKULARNE
MIEDZY PIERWSZA ELEKCJA
A SEIMEM KORONACYJNYM HENRYKA WALEZEGO
(MAJ 1573 R. - LUTY 1574 R))

INICJATYWA ZWOLANIA. CEL ZJAZDOW

Zjazd elekcyjny moca swojej uchwaty zwolal na 1 wrzesnia sejmiki,
a na 4 pazdziernika sejm koronacyjny. Zanim doszto do obrad zjazdéw
partykularnych w tym terminie, Matopolanie 21 lipca 1573 roku zjechali
sic do Krakowa, zaniepokojeni trudnosciami, jakie mieli cztonkowie po-
selstwa polskiego wystani po Henryka Walezego w przejezdzie przez zie-
mie cesarstwa. Wystali stamtad do krodla elekta list, aby nie czekajac na
oficjalne poselstwo Rzeczypospolitej, przyjezdzat jak najszybciej. Poinfor-
mowali o swoich dziataniach Wielkopolan, ktérzy nie uwazali ich za stu-
szne. Poselstwo miato za zadanie nie tylko reprezentowaé Rzeczypospolita
i towarzyszy¢ krolowi w drodze do Polski i Litwy, wiozto ze soba przede
wszystkim szereg zobowiazan zaprzysiezonych przez poselstwo francuskie
w imieniu elekta, ktére winny by¢ potwierdzone osobiscie przez krélewicza
francuskiego i jego krélewskiego brata Karola 1X'’’. Zjazd ten nie miat
wielkiego znaczenia politycznego, wspominam o nim jedynie, by zwrécié
uwage, iz w sytuacji zagrozenia gromadzity si¢ zjazdy z inicjatywy elit po-
litycznych wojewddztwa czy prowincji, dla doraznych dziatan likwidujacych
mniej lub bardziej skutecznie niebezpieczenstwa zagrazajace panstwu czy
prowingcji.

Cel sejmikow wrzesniowych byt Sci$le okreslony: wybdor postéw na ko-
ronacje i sejm koronacyjny. ,,Oznajmienie kréla nowo obranego" podkre-
§lato, ze postowie mieli posiada¢ petna moc, by poza wystuchaniem przy-
siegi monarszej radzi¢ o obronie, a wiec i o finansach panstwa, a takze
o reformie sadownictwa, przede wszystkim apelacyjnego'™. Zasieg tema-
tyki obrad sejmu koronacyjnego zawarty w uchwatach elekcyjnych byt nie
bez wptywu na problematyke obrad lokalnych zjazdéw przedkoronacyjnych.
Nie moglto to jednak ogranicza¢ dyskusji zjazdowych. Szlachta zgroma-
dzona na sejmikach we wrzesniu 1573 roku poza wspomnianymi kwestiami
widziata szereg innych, ktére jej zdaniem musiaty zostaé pilnie rozwia-
zane.

" M. Serwaniski, Henryk III Walezy w Polsce, Krakéw 1976, s. 134.
" Volumina Legum, t. 11, Petersburg 1859, s. 130-131.
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TEMATYKA OBRAD

Byta kontynuacja burzliwych dyskusji zjazdu elekcyjnego. Dodatkowo
wlaczano w tok obrad problemy specyficzne dla poszczegdlnych wojewddztw,
czekajace na pilne rozwiazanie. Prawie na wszystkich sejmikach, o ktérych

mamy informacje zrédtowe, omawiano kwestie zwiazane z artykutami hen-
rykowskimi, nowa formuta przysiegi krélewskiej i artykutami o pokoju reli-
gijnym zawartymi w konfederacji generalnej warszawskiej. Te ostatnie wzbu-
dzaty najwiecej emocji. Obrady wojewddztwa ptockiego w Raciazu owoco-
---y protestacja przeciwko konfederacji zawierajaca obszerne uzasadnienie
odrzucenia ustanowienia pokoju dla réznych w wierze'’’. Pod protesta-
cka sa podpisy Piotra Myszkowskiego biskupa ptockiego, Wojciecha Krasin-
skiego kasztelana sierpskiego i Mikotaja Kossobudzkiego pisarza ziemskiego
ptockiego. Oni tez byli jej gtdwnymi promotorami'™. Mikotaj Kossobudzki
w pazdzierniku tegoz roku zostat wystany przez czterech senatoréw do Hen-
ryka Walezego w tajnej misji, majacej na celu przekonanie przysztego mo-
narchy o szkodliwosci zaprzysiggania wiezionych przez oficjalne poselstwo
Rzeczypospolitejpraw'’’. Dyskusja na temat konfederacji miata burzliwy
przebieg na sejmiku wojewddztwa krakowskiego w Proszowicach. Znana nam
jest przede wszystkim z dwodch relacji Marcina Izbiedzkiego, scholastyka
krakowskiego: jednej wystanej do prymasa J. Uchanskiego, drugiej do bi-

s skupa kujawskiego S. Karnkowskiego'®’. Podczas obrad tego sejmiku Jan
Firlej, wojewoda krakowski, relacjonujac przebieg dyskusji elekcyjnych zasu-
gerowal, ze konfederacja generalna warszawska zostata zaakceptowana przez
przewazajaca wigkszo$¢, oparli sig jej nieliczni, przede wszystkim senatoro-
wie duchowni. Wskazat tez na fakt, iz klauzula o pokoju religijnym zawarta
bytatakze w nowej formule przysiggi krolewskiej, ktdra, podobnie jak po-
zostate zobowiazania (miat tu na mysli artykuty henrykowskie i pakta kon-
wenta) zaprzysiegli postowie francuscy w imieniu kroéla Francji i Henryka
lezego. Z interpretacja ta nie zgodzil si¢ w pierwszej chwili Franciszek
Krasinski biskup krakowski, wskazujac, iz formuta przysiegi monarszej nie
zawierata elementow tresci konfederacji generalnej warszawskiej. Musiat si¢

157
"7 Doktadna analiza treéci protestacji, w: S. Plaza, Proby reform, s. 141-143.
' B. PAN, Kr., Teki Pawinskiego, 8336, k. 16v-20; patrz takze: W. Smolenski, Udziat
szlachty mazowieckiej w elekcjach krolow. Szkic historyczny, ,,Przeglad Historyczny"”, t. I,
Wrszawa 1905, s. 52-66.
" Stanistaw Karnkowski biskup wtoctawski, Jan ze Stuzewa wojewoda brzeski kujaw-
ski, Jan Dziatyriski wojewoda chetmiriski i Stanistaw Kryski kasztelan racigski do Henryka
Walezego, z Wtoctawka, 13 pazdziernika 1573, w: Jana Krasiriskiego Materiaty do pano-
wania Henryka Walezjusza, zebr. przez S. Budzinskiego, Warszawa 1852.
' Czart., 82, s. 163-168: List Marcina Izbiedzkiego do Stanistawa Karnkowskiego
biskupa wtoctawskiego, 4 wrzes$nia 1573; Marcin Isbiedzki do U. [J. Uchanskiego]|, Krakow
4 wrze$nia 1573, Ucharisciana, czyli zbior dokumentéw wyjasniajqcych Zycie i dziatalnosé
Jakuba Uchariskiego, wyd. T. Wierzbowski, t. I, Warszawa 1884, s. 207-212.
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jednak wycofa¢ z tego stanowiska, po okazaniu mu uchwat. Zgromadzenie
zaczeto si¢ zastanawiaé, co powinno sie uczynié¢, gdyby krél-elekt nie za-
przysiagt wspomnianych uchwat. Dla przeciwnikdow wspomnianych uchwat
przyszedt niechcacy w sukurs Stanistaw Szafraniec, kasztelan biecki, suge-
rujac, iz senatorowie w interregnum przekraczaja swoje uprawnienia (miato
si¢ to odnosi¢ do uchwat kaskich). Podchwycit te¢ mysl autor wspomnianych
relacji, Marcin Izbiedzki, i wskazat, iz forum elekcyjne nie ma uprawnien
parlamentu, wobec czego wszystko co zostato uchwalone w tym zgroma-
dzeniu, nie ma mocy prawnej. Odnidst to przede wszystkim do konfedera-
¢ji generalnej warszawskiej: ,,(...) domaga¢é si¢, aby ta konfederacya wzigta
swoj skutek et pro privilegio communi computaretur, trzeba si¢ obawia¢,
abySmy te konfederacya, na ktdra si¢ nie zgadzaja nie tylko stany, ale tez
duchowni wszyscy i $wieckich wiele, nie skaziliSmy konfederacyi dawnej i sta-
tutu omnium consensu utwierdzonego; a kazac rzeczy przedtem tak posta-
nowione, trzeba si¢ obawiaé, by si¢ droga nie ukazata panu przysztemu si-
milia faciendi, czemu przodkowie nasi zabiegajac z panem spotecznie statut
uczynili tym sposobem, ze ani znowu zadnej rzeczy stanowié, ani raz po-
stanowionej odmieniaé tez ze Zwoleniem stanéw, gdyby aliqua pars senato-
rum etc. impugnaret, nic moze, co teraz mniej mozemy czynié, gdy to
odmieniaé chcemy bedac przez pana, tylko stronami przeciwnymi
miedzy soba (...)"'°'. W koncéwce listu.do prymasa i biskupa kujaw-
skiego radzi autor, aby zasugerowaé przysztemu krélowi, co w tej mierze
nalezy czyni¢. Mysle, ze wspomniana, tajna, pazdziernikowa misja Kosso-
budzkiego do krdla-elekta tutaj ma swoje zZrédto. Argumentacja przeciwni-
kéw uchwatl podjetych na zjezdzie elekcyjnym zaprezentowana na zjezdzie
wojewodztwa krakowskiego byta bardzo podobna do tej, ktéra zastosowano
w Raciazu. W Proszowicach zwyciezyli jednak zwolennicy zatwierdzenia
przez przysztego kréla zaréwno konfederacji generalnej warszawskiej, ar-
tykutéw henrykowskich, paktéw konwentdéw, jak i nowej formuty przysiggi
koronacyjnej. Wida¢ to w tresci instrukcji wreczonej postom z wojewddztwa
krakowskiego na koronacje¢'®’. Dla poparcia wspomnianych uchwat elekcyj-
nych, a zwlaszcza konfederacji warszawskiej, wojewoda prosit obecnych na
sejmiku o podpisy. Czes¢ obecnych podczas obrad ulegta tej sugestii. Po-
stowie na sejm koronacyjny z sejmiku krakowskiego mieli zamierzona moc
we wspomnianych kwestiach, nie mogli odstapi¢ od zwolnienia kréla z przy-
siegi na wspomniane uchwaty'®’. Konieczno$é zaprzysigzenia przez monar-
che wszystkich podjetych przez jego poselstwo zobowiazan zawarte zostato
takze w instrukcji danej postom na sejmiku wojewddztw poznanskiego i ka-
liskiego w Srodzie. Instrukcja ta zawierata takze konieczno$¢ zaprzysiezenia

"V Marcin Izbiedzki do U., Uchatisciana, t. 1, s. 209. Podkreél. E.D.-U.
'°? Instrukcja dana postom na sejm z sejmiku wojewddztwa krakowskiego w Proszowi-

cach, 1 wrze$nia 1573, Akta krak., t. 1, s. 35.
"% Franciszek Krasiviski do U. [J. Uchanskiego], Ucharisciana, t. 1, s. 214-215.
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przez kréla-elekta praw danych szlachcie przez poprzednich krélow'*. Zr6-
dta pozostate po obradach wojewddztwa ruskiego w Wiszni nie pozwalaja
Powiedzie¢ czy problem wspomnianych uchwat elekcyjnych byt przedmio-
tem obrad tego sejmiku. Zachowane w Bibliotece Czartoryskich i Bibliotece
Narodowej rekopisy sa niekompletne, dostarczaja jednak sporo informacji
Pozostatych problemach bedacych przedmiotem dyskusji w wojewddztwie
ruskim '®”.
Druga istotna sprawa rozwazana na tych sejmikach byt zakres kom-
petencji zjazdu elekcyjnego. Na sejmiku proszowickim i raciaskim podwa-
zabo kompetencje tego zjazdu w zakresie uchwat, ktére przyszty krél miat
zaprzysiac. Na sejmiku wojewodztw poznanskiego i kaliskiego zakwestiono-
wano uprawnienia zjazdu elekcyjnego w kwestiach finansow, reformy sadow,
zaciagdw zoitnierskich: ,,(...) przeto to wszystko, cokolwiek w tych tam uni-
wersatach jest napisano, a zwtaszcza uchwata pobordéw, apelacyja sadow,
przyjmowania zotnierzéw (mianowicie w Prusiech), stanowienie hetmandw,
ktéorym Pan i Rzeczypospolita ptaci¢ nie maiinne rzeczy, o czym stateczne
postanowienie przez nas w Warszawie przez nas nie byto, i co do elekcji nie
nalezato, zadnej mocy ani waznoéci zostawiaé nie moze, ani ma"'**. Po-
dobne zastrzezenia miata szlachta ruska, dodajac, iz doszto do nich, ponie-
waz senatorowie juz po odjezdzie szlachty z pola elekcyjnego rozdali szereg
urzedow. Uwazaja to za bezprawie, ,,(...) gdyz Ichmos$¢ prawa zadnego do
takowych szafunkéw nie maja" '®’.

Na wrzesniowych zjazdach partykularnych poswigcono takze uwage re-
formie sadowniczej. Zjazd elekcyjny obligowat do tej dyskusji zapowiada-
jac, iz forum sejmu koronacyjnego begdzie wtasciwym miejscem dla prob
Wiazania tego problemu. Sadownictwo zorganizowane przez konfedera-
partykularne po $mierci ostatniego Jagiellona miato bardzo r6zna forme
Poszczegdlnych ziemiach i wojewodztwach i nie zawsze zdawato egzamin.
Monarchy nie byto zas w Koronie od ponad roku. Poza tym szlachta chciata
wykorzysta¢ interregnum do realizacji planéw z czasu ruchu egzekucyjnego:
zdjecia z monarchy obowiazku sprawowania sadow apelacyjnych. Wojewoddz-
two ruskie musiato poswigci¢ temu problemowi sporo uwagi. Wskazuja na
to sugestie zawarte w ,,Potwierdzeniu kapturu glinianskiego": wojewddztwo

'°* Instrukcja dana postom na sejm koronacyjny z sejmiku przedsejmowego wojewddztw

i kaliskiego w Srodzie, 2 wrzeénia 1573 roku, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 16.
' B. Czart., 82, s. 143-154: ,, Potwierdzenie kapturu gliniaiiskiego w Wizny [sic! po-
winno by¢: ,,Wiszni"] na sejmiku, ktéry byt 1 7-bris AD 1573"; BN, 4538, k. 295-305:
"Potwierdzenie kapturu gliniannskiego w Wiszni na sejmiku, ktéry byt die Prima Septem-
bris AD 1573"

166 instrukcja dana postom na sejm koronacyjny z sejmiku przedsejmowego wojewddztw

poznatiskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 wrzeénia 1573 roku, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 16.
'*7 BN, 4538: ,,Potwierdzenie kapturu gliniafiskiego....die Prima Septembris AD 1573",
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ruskie zachowato wczesdniejsza forme sadow kapturowych, wzmacniajac ich
skuteczno$¢ przez wlaczenie starostow, gdyby sedziowie , kapturnicy" zawie-
dli. Sugerowato postom na koronacje, aby dazy¢ w majacej nastapi¢ reformie
do jednolitego w skali catego panstwa sadownictwa apelacyjnego, z wyklu-
czeniem jednak narzucania tej koncepcji jakimkolwiek ziemiom, ktdre chcia-
tyby pozostaé przy sprawdzonych na swoim gruncie wzorcach funkcjonowa-
nia sadéw'®*. Dazeniom do stworzenia jednolitej formy sadéw sprzyjaty tez
wojewddztwa: poznanskie i kaliskie. Sugerowaty swoim postom, aby ,,(...)
z wielkim uwazeniem namowy te odprawili"'®’. Za reforma sadownicza opo-
wiadat sie takze sejmik wojewddztwa krakowskiego, postulujac utworzenie
na sejmie koronacyjnym specjalnej komisji do prac nad ta reforma'’’.
Przedmiotem obrad byty takze wciaz nie rozwiazane problemy finan-
sowania wojsk, obrony granic, i - w zwiazku z przedtuzajaca si¢ nicobec-
no$cia krdla - prowadzenie podczas interregnum polityki zagranicznej pan-
stwa. Ziemie ruskie widziaty rozwiazanie aktualnych problemoéw finansowych
panstwa w konsekwentnym egzekwowaniu nalezno$ci z ddébr panstwowych.
Gdyby byly prawidtowo ptacone, nie byloby - zdaniem szlachty ruskiej -
zadnych probleméw z oddawaniem naleznosci wojskom zacieznym'”'. Zré-
dto finansowania wojsk zacieznych w prawidtowej egzekucji kwarty widziaty
takze wojewddztwa: Kkaliskie i poznanskie. Ewentualne zwotanie pospolitego
ruszenia miatoby sie odbywaé wedtug prawa'’’. Instrukcja z wojewddztwa
krakowskiego nie méwita nic, zaréwno o finansowaniu wojsk, jak i obronie
zewnetrznej. Nie $wiadczy to jednak o poczuciu bezpieczenstwa w tym czasie
w tym wojewddztwie. Senatorowie zgromadzeni na sejmiku w Proszowicach
wystali do cesarza 2 wrzesnia Ust w imieniu swoim i swoich kolegdéw zawia-
damiajacy o majacej nastapi¢ 4 pazdziernika koronacji Henryka Walezego
i o nie stabnacym szacunku do cesarza i catego domu habsburskiego. List
podobnej tresci wystany zostal przez senatorow matopolskich 22 wrzesnia
tegoz roku, prawdopodobnie w zwiazku z niepokojem wynikajacym z opdz-

niajacego sie¢ przyjazdu kréla-elekta'”.

Pozostate problemy, poruszane na tego typu zjazdach miedzy elek-
cja a koronacja Henryka Walezego, byty zrdéznicowane. Wynikaty czasami
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1o Instrukcja dana postom na sejm koronacyjny z sejmiku przedsejmowego wojewodztw
poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 wrzesnia 1573 roku, Akta sejm. pozn., t. 1, s. 16.
7 Instrukcja dana postom na sejm z sejmiku wojewddztwa krakowskiego w Proszowi-
cach, 1 wrze$nia 1573 roku, Akta krak., t. 1, s. 35.
" BN, 4538: , Potwierdzenie kapturu gliniafiskiego w Wiszni na sejmiku, ktéry byt
die Prima Septembris AD 1573", k. 298-298v.
e Instrukcja dana postom na sejm koronacyjny z sejmiku przedsejmowego wojewodztw
poznariskiego i kaliskiego w Srodzie, 2 wrze$nia 1573 roku, Akta sejm. pozn., t. I, s. 16.
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