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Wstep

Nietatwo jest jednoznacznie rozstrzygnaé, co naprawde byto odbierane i arty-
kutowane jako egzotyczne przez spoteczenstwo doby staropolskiej. Egzotyzm to
kulturowe odczucie ,,obcosci". W jezyku greckim eksotikos oznacza po prostu
,obcego". Jednakze w polu skojarzeniowym odczucie to nigdy nie wystepuje
samo, ale zawsze w uwiktaniu. Najczesciej towarzyszy mu przeswiadczenie, ze to
co ,,obce" jest jednoczesnie niezwykte, oryginalne, sprzeczne z przyj¢tymi norma-
mi, czgsto dziwne czy dziwaczne, a niekiedy wrecz monstrualne czy potworne.
Prowadzi to wprost do kategorii ,,bizarre". To dwa bieguny tego samego zjawiska i
nie ma nawet mozliwosci, aby méwiac o jednym, nie méwié jednocze$nie o dru-
gim. W niniejszej pracy termin ,,egzotyzm" obejmuje znacznie szerszy zakres zna-
czeniowy, niz przydzielit mu Andrzej Stoffw swojej wartosciowej, porzadkujacej
propozycji, majacej za zadanie rozdzielenie ,,egzotyzmu" od ,egzotyki" i od
,egzotycznoéci".' Piszacy te stowa nie zna jednak sposobu, jak praktycznie, na

Propozycja Andrzeja Stoffa w ogdlnym zarysie wyglada w sposdb nastepujacy:
,Egzotyka, wstepnie rzecz ujmujac, jest obszarem rzeczywistosci odczuwanym jako
zdecydowanie odmienny od terytorium kulturowo wtasnego. Jej substratem jest rzeczywisto$é
fizyczna. Egzotyzm jest kategoria literacka, sposobem transponowania rzeczywisto$ci w $wiat
przedstawiony utworu literackiego. Substratem egzotyzmu jest w ostatecznym wymiarze
jezykowe tworzywo dzieta. Egzotyczno$¢ jest kategoria psychologiczna oznaczajaca szczegdlne
nacechowanie odbioru $wiata, jak rowniez rzeczywisto$ci przedstawionej utworow literackich.

Jej substratem sa dyspozycje, potrzeby psychiczne i wyobrazenia cztowieka."

(A. Stoff, Egzotyka, egzotyzm, egzotycznos¢. Proba rozgraniczenia pojec. w: Studia z teorii literatu-
ry ipoetyki historycznej, Lublin 1997, s. 218.)

Odnoszg wrazenie, ze badacz w sposob klarowny i logiczny rzeczywiscie porozdzielat pojecia,

natomiast sama ,,materia", zmienna i nieuchwytna w przypadku egzotyzmu jak mitologiczny Prote-
usz, nie bardzo si¢ chciata takim zabiegom podda¢é. Z tego tez wzgledu nie potgpiatbym catkowicie,
jak Andrzej Stoff (patrz przypis 1 dojego rozprawy), ksiazki Andrzeja Banacha (A. Banach, O po-
trzebie egzotyzmu, Krakow 1980). Rzeczywiscie razi ona ,artystycznym nietadem" pojeciowym i
metodologicznym, jednak w momencie, gdy si¢ ukazata, spetnita bardzo wazna i pozyteczna role.
Us$wiadomita nam wszystkim, iz egzotyzm jest czyms$ znacznie gtebszym, niz tylko kolekcjonowa-
niem orientalnych rekwizytéw.



materiale danej epoki, rozdzieli¢ ,,sposdb transponowania rzeczywistosci w §wiat
przedstawiony utworu" (wg. Stoffa: ,,egzotyzm") od ,,dyspozycji, potrzeby psychicz-
nej" (,,egzotycznos¢"), bo ta ostatnia zaistnieje tylko wtedy, jako fakt kulturowy oczy-
wiscie, jezeli znajdzie ,,sposéb transponowania”. W innym wypadku po prostu nic o
niej bySmy nie wiedzieli. Podobnie takze nie widz¢ mozliwosci oderwania egzotyzmu
od materialnego podtoza, ktérym si¢ zywi (,,egzotyka"), bo to, aczkolwiek konieczne,
samo w sobie jest neutralne i tylko z pewnego punktu odniesienia (poprzez caty sy-
stem oczekiwan i pozadan) odczytane zostaje jako egzotyczne. ,,Nie istnieja kraje eg-
zotyczne w sensie geograficznym...", jak sam stusznie zauwazyt Andrzej Stoff, a co
juz bardzo dawno temu uswiadomit ludzkosci Owidiusz swoimi 7ristiami - o czym za
chwile. W niniejszej pracy przez egzotyzm rozumieé¢ bedziemy wiec catosciowa po-
stawe ludzi doby staropolskiej, pamictajac jednak o tym, ze nie istnieje ona jako byt
samodzielny, w oderwaniu od konwencji kulturowych, w ktérych szuka mozliwo$ci
artykulacji, jak i niemozliwa jest bez podtoza materialnego, bo to zapewnia jej dopiero
racje bytu. Te wtasnie kulturowo wyartykutowane (nie tylko w literaturze) modele
przezycia ,,obcosci” stanowia przedmiot zainteresowania niniejszej ksiazki.

Totez nie ma ona ambicji calo$ciowego ogladu wszystkich zapozyczen,
nawiazan czy nasladownictw wiazacych nasza kulture z dziedzictwem Azji, Afryki
czy Ameryki. Istniejace prace Tadeusza Mankowskiego, Bohdana Baranowskiego,
Tadeusza Chrzanowskiego, Barbary Majewskiej, Jana Reychmana, Janusza Tazbi-
ra, by wymieni¢ te najwazniejsze, aczkolwiek wymagaja jeszcze pewnych uzu-
petnien, zasadniczo dobrze spetniaja swa funkcje i nie ma sensu dublowaé wysitku
znakomitych badaczy.’ My zreszta bedziemy prébowali pytaé si¢ przede wszystkim
o cztowieka - co czut i czego pragnat, a dopiero w drugiej kolejnosci interesowacé
nas beda konkretne motywy i watki, ktore rzecz jasna poddane zostaty daleko idace;j
selekcji.

Kazde kulturowe odczuwanie ,,obcosci” pociaga za sobajezeli juz nie probe
catkowitej asymilacji to przynajmniej cze$ciowego oswojenia i uzgodnienia z ka-

> A. Stoff, op. cit., s. 219.

* T. Mankowski, Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, Krakéw 1935; idem, Orient w
polskiej kulturze artystycznej, Wroctaw 1959; B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce
do XVIII wieku, Y.6dz 1950; T. Chrzanowski, Orient i orientalizm w kulturze staropolskiej, w: Orient
i orientalizm w sztuce, Warszawa 1986; B. Majewska, [hasto:] Orientalne inspiracje literatury, w:
Stownik literatury staropolskiej, red. T. Michatowska przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarno-
wskiej-Temeriusz, Wroctaw 1990; J. Reychman, Zycie polskie w Stambule w XVIII wieku, Warszawa
1959; idem, Orient w kulturze polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1964; J. Tazbir, Rzeczpospolita szla-
checka wobec wielkich odkry¢, Warszawa 1973; idem, Moda na chinszczyzne w Polsce XVIII w.,
,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury", R. 11, nr 3/4; idem, Moda na chiriszczyzne w Europie XVIII wie-
ku, ,,Przeglad Orientalistyczny” 1998, nr 3°t (187-188).



tegoriami uznawanymi za ,,bliskie". W naszym przypadku dzieje si¢ tak zaréwno
z perspektywy sarmackiej swojszczyzny jak i ogdlnoeuropejskiego poczucia pe-
wnej jednosci kultury chrzescijanskiej, tacinskiej o srédziemnomorskim rodo-
wodzie. Pojecie  cudzoziemszczyzny w  odniesieniu do  wzorca
zachodnioeuropejskiego nie doprowadzito bowiem nigdy do zatraty poczucia
owej fundamentalnej wspdlnoty odczuwanej wlasnie w momencie konfrontacji z
egzotycznoscia.

Ta daleko posunigta elastycznos$é samej granicy w kulturowym przezywaniu
,blisko$ci" i ,,obcosci" jest wtasciwa zreszta nie tylko sarmatyzmowi; pojawia
si¢ takze w siedemnasto i osiemnastowiecznej kulturze zachodnioeuropejskiej.
W przypadku owczesnej Polski mamy jednak do czynienia z jeszcze jedna
komplikacja. Otéz egzotyzm naptywal do nas dwoma jakby réznymi kanatami,
obstugujac poczatkowo odmienne sfery spolecznej $wiadomos$ci i przezyé
artystycznych. Pierwsza droga, poczatkowo zdecydowanie najwazniejsza, to
strefa bezposredniego kontaktu, wspdibycie Iub bliskie sasiedztwo. W obrebie
Rzeczypospolitej znalazty sie bowiem rozlegte obszary kultury prawostawnej i
cerkiewnej, coraz silniej wyciskajace swe pietno na sztuce sarmackiej; z kolei
liczne wojny i kontakty dyplomatyczne i handlowe z Tatarami i Turcja zblizaty
do nas $wiat islamu. Ow egzotyzm nie byt jaka$ pozyczka, lecz geopolityczna,
ekonomiczna i kulturowa realno$cia, odczuwana bardzo gteboko przez spotecze-
nstwo staropolskie. Z drugiej strony jednak naptywaty do nas pewne elementy
egzotyczne za posrednictwem i w redakcji zachodnioeuropejskiej, gtdéwnie
zreszta poprzez wzorniki styléw sztuki zdobniczej, miedzynarodowego gotyku,
manieryzmu i rokoka. Byt to egzotyzm specyficznie wyselekcjonowany, pojmo-
wany jako estetyczna gra, zabawa, co nie oznaczato bynajmniej, ze nie bywat no-
$nikiem znacznie gie¢bszych idei. Powyzsza dwoistos$¢, wtasciwa dla catej doby
staropolskiej, wystepuje takze w okresie pdznego baroku. Jednakze w pierwszej
potowie XVIII wieku nastepuja znamienne pod tym wzgledem przesunigcia. O
ile w wiekach XVI i XVII egzotyzm przejmowany z zachodu Europy wystepuje
sporadycznie, obstugujac bardzo waskie zakresy kultury, to w tym okresie ob-
szar jego penetracji znacznie si¢ rozszerza, tak ze dochodzi do jakby wyréwnania
proporcji w zestawieniu z orientalizmem bliskiego sasiedztwa $wiata islamu.
Poza tym egzotyzm rokoka zaczyna by¢ niekiedy nosnikiem pewnych progra-
mow ideologicznych, na przyktad watku misyjnego w 6wczesnym Kosciele ka-
tolickim.

Przedmiotem naszego zainteresowania bedzie egzotyzm ,,geograficzny”, bo o
innym, w rodzaju modnych teraz: ,,egzotyzmu wizji narkotycznych", czy nawet
»egzotyzmu zamknietych $rodowisk"”, niedorzecznodcia bytoby w przypadku
doby staropolskiej nawet probowaé rozwazaé. Musimy go tak nazwaé, choé to



bardzo niewygodne, gdyz, w odrdznieniu od dzisiejszych naszych odczué w tej
mierze, to wcale nie ptaszczyzna geograficzna, ani obserwacje z zakresu etnografii
stanowity najwazniejsza dziedzine, gdzie sarmaci szukali zetknigcia z ,,obcoscia”.
Wszystko natomiast wskazuje na to, ze ptaszczyzna ta byta historia - mozliwos$¢é
,wejscia" w dzieje wielkich mocarstw, podazanie szlakami wedréwek Iudéw,
,,dziedziczenie" po wielkich dynastiach, mozliwie tych najbardziej starozytnych.
Z drugiej strony wahatbym si¢ go nazwaé po prostu ,historycznym", gdyz sarmaci
rzeczywiscie pokonywali nieraz olbrzymie odlegtosci geograficzne (rzadziej czynili
to sita tylko swojej wyobrazni), aby odnalez¢ owe wejscia do labiryntu wielkiej histo-
rii. Przezycie egzotyzmu wiazato si¢ wiec nierozerwalnie rowniez z przemieszcza-
niem w przestrzeni i byto pochodnym ich spontanicznej cickawo$ci $wiata. Nie
faworyzowano pod tym wzgledem jaki$ okreslonych krain. To iz w niniejszej pracy
dominowac¢ bedzie zdecydowanie egzotyka orientu tureckiego jest wynikiem konkret-
nej sytuacji geopolitycznej, a nie zamknigciem si¢ na inne mozliwosci wyboru. A ze
one istniaty - $wiadczy chociazby o tym opis stepdw pomiedzy Morzem Azowskim i
Kaspijskim w relacji Andrzeja Taranowskiego. Do owego przekonania, iz kultu-
rowej ,,obcosci" z réwnym powodzeniem mozna szukaé¢ na Pdéinocy, jak na
Wschodzie czy Potudniu, przyczynit si¢ niewatpliwie wptyw tradycji antycznej,
stanowiacej niekwestionowany autorytet w catej dobie staropolskiej. Szczegdl-
nie wazna tu byta literatura rzymska, w ktérej obok na przyktad egzotyki pustyni
libijskiej {Pharsalia LLukana), tak wyraziscie, moze nawet wbrew realiom klima-
tycznym, zaistniata wersja egzotyzmu mroznej Pdtnocy. Zawdzigeczamy to Owi-
diuszowi i jego Tristiom. Zestany przez Oktawiana Augusta w 8 roku n.e. u
szczytu stawy do Tomi (Konstanca nad Morzem Czarnym) - dzi§ nie wiemy juz
doktadnie wtasciwie za co, probujemy snué¢ co najwyzej rézne domysty - pomi-
mo glebokiego rozgoryczenia i poczucia kleski zyciowej, on, cztowiek Potudnia,
potrafit jak nikt inny otworzy¢ si¢ na ,,obce” sobie, surowe pickno egzotyki
Péinocy, $wiata Scytéw i Getéw. Wspaniate, o olbrzymim tadunku liryzmu ob-
razy wiecznych (nie topniejacych jakoby nawet w lecie) skrzacych w stoncu
$nieznych zasp, lodowych mostéw po ktérych ,, woty sarmackie wézek barbarzy-
nski wloka", wyglad mieszkancéw szczelnie zawinictych w futra i szuby, ktérym
sople wisza z wtoséw i ,,szmelcowne od szronu potyskuja brody" - a takze wy-
znanie poety, iz widziat dziw: jeszcze zywe, zroéniete z lodem ryby {Zal X ks.
II1), ale takze i wiosny ,, wybuchajacej" nagle w tamtych stronach z niezwykta
sita {Zal X11 ks. 111), obserwacje natury etnograficznej, dotyczace zycia material-
nego i obyczajéow Getdw {Zal VII ks. V) - to wszystko owego ,,otwarcia" dowo-
dzi wyrazi$cie i przekonujaco. Jak si¢ wydaje réwniez kultura staropolska
pomna byta owej daleko posunictej elastycznosci i wzgledno$ci w lokowaniu
geograficznym obszaréw przezycia egzotyzmu. Ow szeroki ,horyzont" staro-



polskiej penetracji dobrze uzmystawia Epitaphium Cretcovii Jana Kochano-
wskiego, gdzie granicg wschodnia wyznacza Ganges, potudniowa Nil, p6tnocna
Dniepr a zachodnia Ren.* Byé moze nieograniczonoéé i elastyczno$¢ wiasciwa
wyobrazeniom spoteczenistwa doby staropolskiej wynikata ze §wiadomosci, iz oni
sami, sarmaci i ich kultura, postrzegani byli czestokro¢ z punktu widzenia Zacho-
du jako egzotyczni wtasnie. Przypomnijmy, ze stynna manufaktura misnieriska
dtugo wypuszczata w $wiat, obok porcelany nasladujacej produkty chinskie czy
japonskie, takze farfurkowe figurki polskich szlachcicow przy karabelach. Nie
tudZzmy sig, ta postawa dotrwata réwniez i do naszego, XX wieku. Jeszcze w
wydanej w 1943 roku ksiazce L'exotisme dans la peinture francaise du XVIlle
siecle Andrée Maubert doktadnie na tych samych prawach co ,,chinoiseries” i
Lturqueries" potraktowat tez ,,egzotyke polska"” (co prawda réwniez rosyjska, sa-
ksonska i hiszpanska). Omowit ja na przyktadzie obrazéw i grafiki Jana Piotra
Norblina, wskazujac jednak na kontynuacje¢ u Michatowskiego, Kossaka, Brandta,
Gierymskiego i Chetmonskiego. Ot6z francuski badacz jako egzotyczna potrakto-
wal tematyke wiejska, w tym w szczegdlnosci Norblinowskie przedstawienia fe-
stynéw wiesniaczych, modnych w catym wieku XVIII, doskonale nam znanych,
ktérych my nigdy przeciez jako egzotycznych by$émy nie potraktowali.’

*

W podtytule niniejszej pracy zostato uzyte okreslenie: ,,wybrane problemy"”, co
moze sugerowacé niejednakowe potraktowanie réznych obszaréw pola badawcze-
go pod wzgledem szczegdtowosci opisu. Nalezy si¢ chyba zatem wyjasnienie.
Poczatkowo, w pierwotnym zamiarze piszacego lezato ograniczenie pola obser-
wacji do barokowej poezji, przy czym na réwnych prawach zostaty potraktowane
zarowno te teksty, ktére sa zapisem autentycznych przezy¢ zwiazanych z zetknig-
ciem si¢ z ,,obcymi" krainami i kulturami, jak i te, ktére egzotycznosci szukaty je-
dynie moca artystycznej wyobrazni, bez zadnego przemieszczania si¢ w
przestrzeni. Rychto jednak okazato sig, ze tak powstaty obraz nie tylko razitby
swoja fragmentarycznos$cia, ale co gorsza podstawowe watki ideowe i estetyczne,
na ktérych nam najbardziej zalezy, ulegtyby niezrozumiatemu przerwaniu lub ich
pokazanie w ogdle nie bytoby mozliwe. Chcac nie chcac wiaczenie catosciowego
kontekstu pi$miennictwa i kultury staropolskiej okazato si¢ konieczne - przy czym

* Mysle, ze w tych nazwach geograficznych nalezy widzie¢ raczej zakres potencjalnych mozli-
wosci niz rzeczywiste miejsce pobytu Erazma Kretkowskiego, o ktérym wiemy jedynie, ze byt w Tu-
rcji w 1538 roku.

° Por. A. Maubert, L ‘exotisme dans la peinture francaise du XVI1le siécle, Paris 1943, szczegdl-
nies 132-134.
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staratem si¢, aby przynajmniej poezja baroku zachowata uprzywilejowana pozy-
cje, jezeli chodzi o stopienn doktadnosci badawczego ogladu. Z drugiej strony nie
odwazytem si¢ (i nie odwazytbym si¢ w dalszym ciagu) ksiazki uzna¢ za ujecie
catoSciowe i wyczerpujace - a to z prostej przyczyny. Kazdy, kto ma zamiar zaj-
mowa¢ si¢ tym tematem, musi zmierzy¢ si¢ z olbrzymim i stabo przebadanym ob-
szarem relacji poselskich - gtéwnie z Turcji. Musi - gdyz bardzo szeroka i
elastyczna kategorii ,,literackosci” w odniesieniu do catej doby staropolskiej w
najmniejszym stopniu z tego obowiazku go nie zwalnia. Materiat to zreszta warto-
Sciowy, wciaz czekajacy na swego badacza (kiedy$ Jan Reychman zapowiadat, ze
si¢ z nim upora).’ Jednak jego uwzglednienie w catoéci lub nawet w wigkszym tyl-
ko zakresie rozsadzitoby od §rodka t¢ prace, ktora przeciez inne niz dokumentalne,
czy rejestracyjne, wytycza sobie cele. Catkowite za$ pominigcie tego materiatu
bytoby rzecz jasna btedem jeszcze wickszym. Postanowitem zatem przyjaé roz-
wiazanie w moim mniemaniu kompromisowe, to znaczy poddaé blizszemu
ogladowi te relacje, ktére w mojej opinii poza warto$cia historyczna cechuje wy-
soki stopien zorganizowania artystycznego, w tym, co dla mnie najwazniejsze,
duze nasycenie elementami fikcji literackiej. Oczywiscie kazdy taki wybor jest
czysto subiektywny i dyskusyjny i o jego trafnosci zadecyduje sam czytelnik, po-
znajac kolejne rozdziaty tej pracy. Mam jednak petna swiadomos¢ daleko posunie-
tej niedoskonatos$ci tego rozwiazania, mogacego pozostawiaé wrazenie niedosytu,
choé¢ w sposdb oczywisty wymuszonego ogromem samego materiatu.

I jeszcze jedna uwaga konicowa. W znanym tomie FEgzotyzm w literaturze,
zawierajacym materiaty z konferencji naukowej o tym samym tytule’, zabrakto
wypowiedzi reprezentujacej dziat piSmiennictwa staropolskiego. Niech ta, nieco
wstydliwa dla naszego $rodowiska, luka postuzy za usprawiedliwienie podjetego
tu wysitku.

* Trudno bowiem ujecie, jakie proponuje do§¢ dawna praca: Dyplomaciw dawnych czasach. Re-
lacje staropolskie z XVI-XVIII stulecia, oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, Krakéw 1959, uzna¢ za wy-
starczajace, przynajmniej z historycznoliterackiego punktu widzenia. Ogranicza ona bowiem swe
zainteresowania (zgodnie z tytutem) tylko do protokotu dyplomatycznego i pod tym wzgledem do-
biera fragmenty przedrukowanych relacji. Twardowski zostat potraktowany tu marginesowo a Fran-
ciszek Gosciecki w ogdle nie wystepuje.

" Egzotyzmw literaturze, red. E. Kuzma, Szczecin 1990.



Wszystkie drogi prowadza na Wschoéd

Ex oriente lux. Ale nie tylko. Obok wiary réwniez historiozofia a takze estetyka
prowadzity wyobraznig¢ ludzi doby staropolskiej, w tym w szczegdlnosci baroku
sarmackiego, na Wschéd, do pierwotnej ojczyzny, czasu mtodosci duszy. I aczkol-
wiek $ciezki to nie catkiem jasne, czestokro¢ dziwnie powiktane, o niektérych z
nich sprébujemy opowiedzieé.

Gdy w 1812 roku podréznik szwajcarski, Johann Ludwig Burckhardt, pene-
trujac odludne, skaliste tereny dzisiejszej Jordanii, natrafit w koncu na dtugi i
gleboki wawoz Siq, a po jego przebyciu ujrzat nagle na wprost przed soba wspa-
niata , barokowaq" fasade skalistego grobowca Ed-Deir (miejsce pochéwku ostat-
niego krola Nabatejczykow - Rabella), wiedziat juz, ze oto po siedmiuset latach
zapomnienia przywraca swiatu legendarna stolice panstwa Nabatejczykow - Pe-
tre; nie w petni chyba sobie jednak uswiadamiat, ze jego odkrycie przy okazji od-
najduje owo brakujace ,,ogniwo", bez ktorego wyttumaczenie genezy sztuki
europejskiego baroku, w tym zas w szczegdlnosci barokowej architektury, byto
zawsze niezadowalajace i tylko czastkowe. Tak na przyktad nie umiano wskaza¢
na antyczny wzorzec dla barokowej fasady, zarowno tej koscielnej jak i patacowej,
chociaz same detale architektoniczne, jak i zastosowane porzadki, tradycje sztuki
Cesarstwa Rzymskiego jednoznacznie sugerowaty. Brano jednak pod uwage za-
bytki z czaséw rzymskich tylko na terenie Europy... i to byt wtasnie 6w podstawo-
wy btad. Okazato si¢ bowiem, iz barok rzeczywiscie wyrasta z tradycji antyku
rzymskiego, ale nie w jego redakcji europejskiej, lecz wtasnie bliskowschodniej i
pdéinocnoafrykanskiej, gdzie wzorce sztuki imperium naktadaty si¢ na miejscowe
tendencje i upodobania. Fundamentalna dla tego tematu synteza Margaret Lytte-
lon: Baroque Architecture in Classical Antiquity (London 1974) pokazata powy-
zsze zjawisko nie tylko na przyktadzie obiektéw Petry, ale takze miedzy innymi
Palmiry, Baalbek (dzisiejsza Syria), czy tez Leptis Magna w Libii i Timgadu na te-
renach Algierii. Wszystko jednak zaczeto si¢ wlasnie od Petry. Owo wykute w
skale miasto, stolica Nabatejczykdw, posiada do$¢ roznorodne obiekty, co zreszta,
odzwierciedla jej burzliwa historie, poczawszy od IV w. p.n.e., gdy byto to cen-
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trum handlowe na trasie karawan, azpo VI w. n.e., gdy stanowita ona siedzibe die-
cezji podporzadkowanej Ko$ciotowi bizantyriskiemu.' Najwazniejszy jest jednak
okres od 106 r. n.e. (do 285 r. n.e.), gdy cesarz Trajan anektowat panistwo Nabatej-
czykow, a Petr¢ wyznaczyt na stolice prowincji rzymskiej (Provincia Arabia). Z
tego czasu pochodzi gigantyczny amfiteatr, gdzie odbywaty si¢ walki gladiatoréw,
a takze wspaniate, wykute w skale $wiatynie i grobowce, w ktérych ku naszemu
zdumieniu odnajdujemy te wszystkie cechy i elementy, ktére zwykliSmy uwazacé
za szczegdlnie charakterystyczne, a czgstokroc tylko wtasciwe architekturze euro-
pejskiego baroku. Dwukondygnacyjne fasady zbudowane sa na zasadzie wytamy-
wania ku przodowi i cofania do tytu catych mas architektonicznych, flankowanych
pelnymi kolumnami, rzadziej ptaskimi pilastrami o klasycznych porzadkach.
Wspélny rytm dotyczy $ciany, strefy belkowania, czesto tez frontonu. Daje to
oczywiscie bardzo bogate efekty swiattocieniowe. Dodatkowo, gdy dolna czes¢
fasady jest w sSrodkowym segmencie wklesta, gdérna zazwyczaj wypukta, w ksztalcie
tolosu. Otwory okienne, prostokatne, alternowane sa naprzemiennie naczotkami
trojkatnymi i segmentowymi. Frontony portykéw umieszczone bywaja na tle réwnej
im attyki. Przyktady mozna by mnozyé.’ Nade wszystko jednak sam ogdlny ksztatt i
kompozycja fasad grobowcow z Petry do ztudzenia przypomina elewacje kosciotow
barokowych. Podobienstwa sa tak zaskakujaco daleko posunigte, iz historycy sztuki
nie uchylaja si¢ nawet dokonywa¢ konkretnych zestawien. Deir w Petrze to jakby
,pierwowzor" stynnej $wiatyni S. Andrea delia Valle w Rzymie Carla Mademy
(wazniejszej, jak si¢ ostatnio okazuje, dla catego wczesnego baroku europejskiego
niz nawet 11 Gesu’). El Khasne to jakby $rodkowa cze$¢ fasad kosciotéw S. Agnese
na Piazza Navona w Rzymie Francesca Borrominiego i $w. Karola Boromeusza w
Wiedniu, stynnego dzieta Johanna Bernharda Fischera von Erlach - przynajmniej
tak sprawe ujmuje w swej ostatniej pracy Antoni Maslinski.' Przypadek najwybit-

' Co wiazaé¢ mozna z miejscowa tradycja, gtoszaca, iz tutaj wtasnie najpierw Abraham wybudo-
wat ottarz, aby ztozy¢ ofiare z Izaaka, a p6Zzniej Mojzesz, prowadzac swdj lud przez pustyni¢, uderze-
niem laski wydobyt wodg ze skaty.

® Patrz - A. Madliniski, Barok. Apogeum sztuki nowozytnej. Fasady, w: Studia nad sztukq rene-
sansu i baroku, red. A. Malinski, t. 2, Lublin 1993, s. 8-16.

* W tym réwniez dla naszego krakowskiego kosciota §§. Piotra i Pawla, stanowiacego najwybitnie-
jszy zabytek wczesnego baroku w Polsce. Wedtug Mariusza Karpowicza, wzorzec 11 Gesu oddziatat ty-
lko na sam projekt i wstgpna faze budowy polskiej $wiatyni. Ostateczny jednak ksztatt, jak tez
szczegdtowe rozwiazania, od momentu gdy kierownictwo nad budowa przejat Matteo Castello, budo-
wla zawdzigcza inspiracjom ptynacym z bardziej ,,awangardowego" wowczas wzorca S. Andrea delia
Valle: Por. M. Karpowicz, Matteo Castello architekt wczesnego baroku, Warszawa 1994, s. 56-63.

* Antoni Maslinski uzupetnia szereg swoich zestawieti odpowiednim doborem ilustracji i zdje¢.
Por. A. Madlinski, op. cit., s. 9-11,13.
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niejszego architekta austriackiego pdznego baroku jest szczegdlny. Fischer von
Erlach reprezentuje juz bowiem faze poszukiwan twoérczych wtasciwa pierwszej
potowie XVIII wieku. Jego dzieto Entwurf einer historischen Architektur ukazato
si¢ drukiem w 1721 roku. Rzeczywiscie prowadzit on studia nad budowlami zydo-
wskimi, egipskimi, syryjskimi, perskimi, starogreckimi, takze tureckimi, chinski-
mi, indyjskimi, a nawet syjamskimi. Powszechnie tez bywa uwazany za pioniera
swoistego, osiemnastowiecznego ,,eklektyzmu" i historyzmu, polegajacego na
Yaczeniu rozmaitych stylow architektonicznych razem - czego wiedenski kosciot
$w. Karola Boromeusza jest wtasnie doskonatym przyktadem.

Nieco inaczej jest w przypadku wloskich architektéw, zarowno wczesnego
baroku (Maderna) jak i dojrzatego (Borromini). Tutaj nie dysponujemy danymi,
ktére uprawomocnityby przypuszczenie, iz w sposéb swiadomy wzorowali sie¢ na
konkretnych obiektach z Syrii czy Jordanii - chociaz takiej ewentualnosci wyklu-
czy¢ catkowicie nie mozna. W gre wchodzi¢ mogty poza tym réznego rodzaju
wplywy posrednie, ktérych przesledzi¢ po prostu nie sposdb. Ale nawet gdy i z
tego zrezygnujemy to i tak uzupetnienie barokowego ,,rodowodu” o 6w rozdziat
wschodni wydaje si¢ cenne i pozyteczne. Wszystko bowiem wskazuje na to, iz to
wlasnie owa ,,azjanska", chciatoby si¢ powiedzieé, interpretacja wzorcoéw sztuki
Cesarstwa Rzymskiego, jaka dokonata si¢ w odlegtych prowincjach imperium i
jaka byta wynikiem zetknigcia si¢ swiata klasycznego z odmienna kultura i menta-
Inoscia ludow Bliskiego Wschodu, ze ona to wtasnie najblizsza jest wysitkom ar-
tystéw baroku, ktérych temperament, gusty, ,niespokojny” Swiatopoglad
wreszcie, dynamizowaty i przeksztatcaty tradycje antyczna- gdyz, przy uznaniu
jej za wciaz obowiazujaca, byly w gruncie rzeczy wobec niej odmienne. Zaréwno
w przypadku anonimowych twércéw skalnych grobowcéw z Petry, jak i ludzi ta-
kichjak Borromini czy Maderna, byto tojakby ,,szamotanie si¢" w ciasnym gorse-
cie uznanych antycznych wzorcéw, ,szamotanie” tworcze i niespokojne,
Yakomym okiem zerkajace na antyklasyczna potrzebe bogactwa, dziwacznosci, su-
gestywnej malowniczosci. Nic dziwnego, ze w jednym jak i w drugim przypadku
dato to w efekcie operowanie spietrzonymi, sttoczonymi masami murdw i
porzadkéw architektonicznych, pobudzajace wyobraznie efekty $wiattocieniowe,
zagadkowe przenikanie si¢ wklestosci i wypuktosci, profuzje detalu architekto-
nicznego, celowo dazaca do wrazenia przetadowania. Barok europejski byt bo-
wiem w swojej najgtebszej istocie réwniez ,,azjanski”, jezeli przez to rozumieé
bedziemy protest przeciw jatowej nudzie i poprawnosci klasycznych wzorcow.
Mit orientu natomiast, jego kulturowo przyjeta i akceptowana wizja, majaca swe
zrédta zaréwno u rzymskich kosmograféow jak nade wszystko w tradycji biblijnej,
dawata nadziej¢ poszukiwanej ,,nieregularnosci”, catkowicie nieskromnego boga-
ctwa i przetadowania, sensualnej witalnosci, a przede wszystkim kuszacej nowo-
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$ci. Nic zatem dziwnego, ze ludzie baroku tam wtasnie zacze¢li w koncu szukaé
swoich duchowych powinowactw. Nim jednak do tego przejdziemy, par¢ stéw
przypomnienia o sytuacji panujacej w odwczesnej estetyce.

Gdy popatrzymy na nia syntetycznie, to i tutaj owo ,,szamotanie si¢" w ciasnym
gorsecie uznanej, klasycznej tradycji jest takze widoczne. I w tym przypadku po-
trzeba nowosSci, odmienno$ci, roznie zreszta nazywana i rozumiana, coraz Smielej
upomina si¢ o swe prawa, dotkliwie obnazajac przy tym niewystarczalno$¢ doty-
chczasowego pojmowania pigkna. Zaczeto sig to juz w owym specyficznym okre-
sie ,,okoto roku 1600", ktéry Wtadystaw Tatarkiewicz, calkowicie zreszta
stusznie, potraktowat nie jako ,,granice miedzy stuleciami i epokami”, ale wtasnie
jako ,,szczegdlny epizod nie nalezacy ani do epoki, ktdra go poprzedzata, ani do
tej, ktéra miata przyjé¢ po nim".’ Szczegdlnie charakterystyczne sa tutaj postulaty
Francesca Patriziego zawarte wjego traktacie o poezji: Della Poetica..., z ktérego
dwie czesci, La deca istoriale i La deca disputata, ukazaty si¢ drukiem za zycia
wtoskiego filozofa (w 1586 roku), pozostate, zachowane w rekopisie, oméwit w
swej syntezie Bernard Weinberg (4 History of Literary Criticism in the Italian Re-
naissance, Chicago 1961). Otéz Patrizi po raz pierwszy chyba w sposob tak jawny
sprzeciwit si¢ Arystotelesowskiej doktrynie nasladownictwa w sztuce (mimesis),
wykazujac jej nicadekwatnos$¢ wobec rzeczywistego procesu twoérczego:

W zadnym miejscu nie udowodnit on (Arystoteles), ze fabuta i nas§ladowanie sa jedna i ta sama
rzecza. My za$ przeciwnie, udowodnili$my, ze wiele fabut nie byto nasladowaniem. Poeta
nasladowat nie samo tylko dziatanie, ale zwyczaje i namigtnosci duszy. [...] niezliczone inne
rzeczy zaréwno prawdziwe, jak fatszywe i zmyS$lone, i niemozliwe, terazniejsze, minione
i przyszte, wielkie i mate, roznorakie i jednostajne, dziejace si¢ w niebie, w powietrzu, w wodzie i
na ziemi, i w piekle, i w otchtani, ktére nie mieszcza si¢ w takiej jego czynnosci jak
nasladowanie."’

Swiat w catej swojej niczym nie ograniczonej réznorodnosci, wytaniajacy z siebie
wciaz nowe byty, na réwnych prawach mozliwe i niemozliwe (w tym kierunku p6-
jdzie réwniez Sarbiewski, ale jego koncowe sformutowania beda nieco ostrozniej-
sze); rzeczywisto$¢ ta nie da si¢ zamknaé w ciasnych granicach kategorii mimesis.
Potrzebna jest, jak twierdzi Patrizi, ,,cudownos$¢” (la maraviglia), przekraczanie
wszelkich ograniczen i utrwalonych schematéw, bedace zaréwno motorem spraw-
czym poezji jak ijej celem. Tylko w ten sposéb artysta moze sprosta¢ wyzwaniu,

jakie stawia przed nim $wiat, nigdy przeciez nie poddajacy si¢ do konca ludzkiemu

° W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. 3, Estetyka nowozytna, wyd. 3 i 4, Warszawa 1991, s. 259.
¢ Cytuje za Wtadystawem Tatarkiewiczem: tamze, s. 273.
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poznaniu, wciaz niosacy z soba formy nowe i zagadkowe. Uchylenie jednak Ary-
stotelesowskiej koncepcji sztuki jako nasladowania natury niweczyto jednoczes-
nie klasyczne przekonanie o obiektywnosci i jednolitosci pigkna, stanowiacego
immanentny sktadnik bytu (na poziomie ,,natury naturans" oczywiscie). Swiat jest
zbyt ztozony, aby mogto istnie¢ tylko jedno pigkno. Ow relatywizm estetyczny
wyrazit najgtebiej w tym czasie inny filozof wtoski - Giordano Bruno. Jak pisat w
De vinculis in genere I11:

,Inne jest pickno jednego gatunku, inne drugiego, inne jednego rodzaju, inne innego",

a takze

., Nic nie jest bezwzglednie pigkne; jesli jest pigkne, to w stosunku do czego$."’

Byto to oczywiscie ujecie, jak na owe czasy, ostentacyjnie skrajne, zostawito jed-
nak po sobie trwaty posiew, wytyczajacy w epoce baroku, jak to ujal w swojej syn-
tezie epoki Janusz Pelc, drogi poszukiwan owego ,,pigkna wielorakiego", wraz z
krystalizacja samoswiadomosci estetycznej, w ktorej niebagatelna rolg przyznano
kategorii varietas’. Poszukiwania te oczywiécie szty w XVII wieku w réznych kie-
runkach naraz - obok witalnego ,,naturalizmu" (Caravagia, Georgesa de Latoura,
w duzej mierze samego Piotra Rubensa) takze na przeciwnym biegunie rygorysty-
czny akademicki klasycyzm (braci Carraccich czy tez Nicolasa Poussina). Co cie-
kawe, ten ostatni nie mial juz praw wylacznosci na recepte dotyczaca istoty
piekna, co wigcej, swéj rygoryzm realizowal w ostrej konfrontacji z innymi ten-
dencjami. Bo nawet i on, wtasnie przez zamknigcie w swej akademickosci, byt wy-
razem pewnego jakby ,.zmeczenia" uniwersalno$cia i utadzona, doskonata
»hijako$cia" wzorca estetycznego epoki renesansu, czy tez rowniez ogélnoeurope-
jskim, chtodnym intelektualizmem sztuki manierystycznej. Szczegdlnie jednak
znamienne sa te wystapienia, ktére w sposéb jawny zaczynaja si¢ domagaé¢ od
dzieta artystycznego pewnej ,nieregularnosci”, programowej niedoskonatosci a
nawet dziwacznodci, ostentacyjnie przeciwstawiajac si¢ gustom epoki poprze-
dniej. Franciszek Bacon tak pisat w swoich Esejach:

,Nie ma piecknosci tak doskonatej, izby nie byto w niej jakiej$ nieprawidtowosci w
proporcjach."

7 Tamze, s. 276.
* Por. J. Pelc, Barok-epoka przeciwieristw, Warszawa 1993, s. 23-24.
W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 348.
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Nawet stosunkowo umiarkowany Gianlorenzo Bernini ponad doskonato$¢ klasy-
cznego pigkna przedtozyt teorie afektéw, wywiedziona ze swoiscie przez siebie
zinterpretowanej Reforyki Arystotelesa, co w efekcie prowadzito do $wiadomej
deformacji proporcji ciata ludzkiego i postugiwania si¢ na szeroka skale efektami
iluzjonistycznymi. Wedtug Giulia Carla Argana, barokowa interpretacja Reforyki
Stagiryty jest kluczem do zrozumienia wysitkéw artystycznych wielu architektow,
malarzy czy rzezbiarzy tego okresu i przypadek Berniniego nie jest bynajmniej
odosobniony." Nic wiec dziwnego, ze nazwe epoki zwykliémy wyprowadzaé od
,barroco" - portugalskiej nazwy perty o nieregularnych ksztattach czy tez byé
moze od tacinskiego okreslenia niepoprawnego sylogizmu. I wjednym i w drugim
przypadku kojarzy si¢ to z nieregularnosciai dziwacznoscia co ma wymiar, jak wi-
dzimy, bynajmniej nie tylko symboliczny. Najbardziej jednak typowe sa dla este-
tyki XVII wieku postulaty gtoszace potrzebg nowosci, szukania wciaz nowych
rodzajéw pickna, daznos¢ do zmiany zastatych gustéw, porzucenia schematéw na
rzecz daleko posunictej indywidualnej elastyczno$ci. Pojawiaja si¢ gtOdwnie we
Francji i Anglii - Whochy pomatu traca swe znaczenie jako ojczyzna awangardo-
wych tendencji. Pierre Nicole, wyktadowca literatury i filozofii w jansenistycz-
nym Port-Royal, cztowiek wychowany w tradycji klasycznej, musiat zaktadaé, ze
pickno polega na harmonii. Znat jednak naturg cztowieka, a ta przeciez dazy do
ciagtej zmiany. Potrzebujemy zatem nie tylko harmonii, ale takze, dla odmiany,
odpowiednio dawkowanego fatszu, zgrzytu. Owa znajomos$¢ ludzkiej psychiki po-
siedli wedtug niego wytrawni kompozytorzy, odpowiednio postugujacy sie¢ dyso-
nansem:

,»Sita naszego umystu sprzeciwia si¢ zbyt dtugiej bezczynnodci, a nasza stabo$¢ nie pozwala, by
byt ciagle w napigciu. Stad pochodzi, ze ta sama rzecz nie moze si¢ zawsze podobaé. Stad
pochodzi, ze w muzyce ucha naszego nie zadowala miara zbyt doskonata i przeto muzycy
wprowadzili tony fatszywe, ktére nazywaja dysonansami."11

W tym samym czasie, w potowie wieku, Thomas Hobbes, reprezentant kierun-
ku mechanistycznego w éwczesnej mysli filozoficznej, na ptaszczyznie estetyki
widziat potrzebe daleko posunigtej emocjonalnosci. To namigtnos$¢, wyobraznia, a
nie umyst, jak chciat tego Nicole, sa najwazniejsze w naszym przezywaniu sztuki.
Ale i one, co ciekawe, rowniez maja za zadanie, sila swej kreatywnosci, zaspoka-
ja¢ nasza potrzebe nowosci. Bo to my sami kazdorazowo ustanawiamy co jest

" Por. G. C. Argan, L 'Europe des capitales 1600-1700, Lausanne 1964, szczegSlnie rozdziaty:
Imagination et illusion, Rhetorique et classicisme, Rhetorique et architecture.

"' 'W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 348.

" Por. tamze , s. 344.
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picknem, a co brzydota, my sami o tym decydujemy, w zaleznos$ci od catego splotu
towarzyszacych okolicznosci. Benedykt Spinoza w swych listach zilustrowat to
odwotujac si¢ do dziatania mikroskopu:

,,Otoz pigkno, czcigodny Panie, to nie tyle jako§¢ ogladanego przedmiotu, ile efekt, ktdry
powstaje u ogladajacego przedmiot cztowieka. Gdyby wzrok nasz miat blizszy lub dalszy zasicg,
niz to faktycznie ma miejsce, albo gdyby konstytucja nasza byta innego rodzaju, to rzeczy, ktore
teraz zdaja si¢ nam pickne, przedstawiatyby si¢ jako brzydkie, brzydkie natomiast - jako pigkne.
Najpickniejsza dton ogladana przez mikroskop wyda sig czym$ ohydnym."”

Ow relatywizm, widziany poczatkowo przede wszystkim na ptaszczyznie
indywidualnej i psychologicznej, w drugiej potowie XVII wieku nabiera takze
wymiaru kulturowego i socjologicznego. Réwniez uzus, tradycja wlasnej kultury,
czy grupy spotecznej, decyduje, ze cos uznajemy za pickne, a co$ za brzydkie. By-
najmniej wcale nie rozum. Najtrafniej wyrazit to chyba budowniczy Luwru - Cla-
ude Perrault. Pisat:

,,93 nawet w architekturze formy, ktére rozumowi i zdrowemu rozsadkowi powinny wyda¢ si¢
brzydkie i razace, a ktdre przyzwyczajenie uczynito znognymi.""

To dos¢ zaskakujace stanowisko, jak na akademika i twérce architektury klasycy-
stycznej. Trzebajednak pamictaé, ze zaczat si¢ czas wielkich przemian, ow , kry-
zys $wiadomoéci europejskiej lat 1680-1715", jak go nazwal Paul Hazard"”,
podczas ktérego Europa, uswiadamiajac sobie istnienie innych kultur, gtéwnie
Bliskiego i Dalekiego Wschodu, musiata si¢ pogodzi¢ z catkowita wzgledno$cia
swoich wtasnych norm, dotad uznawanych zajedyne. O skutkach tego powiemy
szerzej w nastgpnych rozdziatach. Tutaj przypomnijmy, ze brat znakomitego ar-
chitekta, znany pisarz, Charles, w nieco pdzniejszej Parallele des anciens et des
modernes (1692) zasade relatywizmu kulturowego, réwniez na przyktadzie archi-
tektury, glositjuz z cata otwarto$cia na tej podstawie wyrdzniajac dwie odmiany
piekna - uniwersalne, wywodzace si¢ ze $wiata natury i drugie ksztattowane przez
cywilizacyjne konwencje:

,,Réznorodnos¢ proporcji we wszystkich porzadkach architektury wskazuje, ze sa one dowolne i
ze ich pickno ma podstawe jedynie w konwencji ludzkiej i przyzwyczajeniu. Aby lepiej wyjasni¢

" Tamze, s. 352.

* Tamze s. 391.

* P. Hazard, Kryzys swiadomosci europejskiej 1680-1715, thum. J. Lalewicz, A. Siemek, War-
szawa 1974, passim.
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ma mysl, méwig, iz w budowlach sa dwa rodzaje pigkna: jednym jest pickno naturalne i
pozytywne, ktdre podoba si¢ zawsze, niezaleznie od tego, czy odpowiada zwyczajom i modzie;
[...] Jest wszakze réwniez inne pigkno, ktdre jest dowolne i podoba si¢ tylko dlatego, ze oczy sig
don przyzwyczaity i Ze uzyskato pierwszenstwo przed innymi, ktére byty nie gorsze i tak samo
by si¢ podobaty, gdyby byty wybrane.""

Ta kompromisowa w gruncie rzeczy postawa pozwolita w praktyce ludziom juz
nastgpnego, XVIII stulecia, na réwnych prawach akceptowac obok tego, co ,,swo-
je", réwniez i to, co kulturowo ,,obce", gdyz ,,obcos$¢" jawita sie juz jako wynik in-
nego niz we wtasnej tradycji wyboru i nie przekreslata, pomimo niezrozumiatosci,
owej ogdlnoludzkiej, ponadczasowej i ponadterytorialnej wspdlnoty. Totez ksiadz
Jean-Baptiste Dubos w swych RozwaZaniach o poezji i malarstwie (1719) nie tyl-
ko beztrosko skonstatuje, ze picknym nazywa si¢ to, co chwilowo odpowiada pa-
nujacym upodobaniom, ale takze trafnie przy tym zauwazy, ze jedne wlasciwosci
intelektualne, odpowiedzialne za przezycia estetyczne, lepiej si¢ rozwijaja w da-
nym klimacie czy epoce, a inne w innych. Trudno wiec poréwnywaé¢ Murzyna z
mieszkancem Rosji, a nawet Florentyniczyka z Holendrem. W przypadku sztuki
nie ma bowiem mowy o postepie czy hierarchizacji.”” Jego $wiat tolerancyjnie stat
juz catkowicie otworem na wszelkiego rodzaju, odmienne, nawet ekscentryczne
kulturowo, propozycje. Co wiecej, byt ich wyraznie ciekaw.

,Egzotyzm - pisze w swej ksiazce Andizej Banach - przychodzi z zewnatrz, ale warunkiem
korzystania z niego jest wyobraznia i fantazja: $wiadomo$¢ niewystarczania samemu sobie,
potrzeba obcej pomocy, przekroczenia granic egoizmu, konieczno$é transcendencii."”

Estetyka XVII wieku w dobitny sposdb sygnalizuje owo ,,niewystarczanie
samemu sobie" Europy w swoich dotychczasowych normach, wywodzacych sie z
kregu wspodlnoty $rédziemnomorskiej, ona tez stwarza warunki umozliwiajace
ekspansj¢ wyobrazni i fantazji, majacych za zadanie owa ,,nudna" monolityczno$¢
przerwaé, ona w koncu otwiera miejsce dla egzotyzmu. Oczywiscie nie na pra-
wach wyltacznosci. Takiej nigdy juz nie bedzie. To tylko jedna z wielu drég szuka-
nia ,,pickna wielorakiego", wzajemnie si¢ przenikajacych i krzyzujacych. Dlatego
tez nie sposdb w praktyce jednoznacznie oddzieli¢ co tu jest egzotyzmem wtasnie,
co tylko daznoscia do dziwacznosci (,,bizarre™) czy do efektu bogactwa, przetado-
wania.

* W. Tatarkiewicz, op. cit., s. 391.

" Por. P. Van Tieghem, Gtdwne doktryny literackie we Francji, tum. M. Wodzyriska, E Masze-
wska, Warszawa 1971, s. 125.

* A. Banach, O potrzebie egzotyzmu, Krakéw 1980, s. 10.
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Warto moze jeszcze przypomnieé, ze juz Tadeusz Mankowski w swej bardzo
waznej pracy Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, w ktérej poddat szcze-
gotowej analizie wptywy perskie i tureckie na nasz przemyst tkacki i dekoracje
zdobnicza w metalu tego okresu, sygnalizowat wtasnie owa (jak to nazwat) ,,pre-
dyspozycje" baroku do przyjmowania wptywéw wschodnich. 1 aczkolwiek sam
mechanizm tej ,,predyspozycji” jawit mu si¢ jeszcze nader ogdlnikowo i mgliscie,
to ze wzgledu na pionierski charakter tej wypowiedzi wypada ja w tym miejscu
przytoczy¢:

,Najwyzsze nasilenie wptywow sztuki Islamu przynosza jednak czasy baroku. Predyspozycja po
temu zdaje si¢ tkwita w samej sztuce baroku, szukajacej nowego sposobu wypowiedzenia sig. Na
wewnatrz niegdy$ zwréconej mysli filozoficznej i ascezie przeciwstawia si¢ w typie barokowego
cztowieka zadza wyzycia si¢ w zewngtrznym splendorze. Barok sam pragnat kontaktu z
Orientem, nie zdotat jednak doj$¢ do zrozumienia wewnetrznej tredci sztuki Wschodu, zaréwno
Bliskiego jak i Dalekiego, a poszukiwanie nadzwyczajnosci w sztuce orientalnej przeistoczyto
si¢ w znane powszechnie rokokowe ,,turqueries” i ,,chinoiseries”.""”

Ma oczywisScie racj¢ znakomity historyk sztuki i kultury, gdy wskazuje jednocze$-
nie na pewne niewatpliwe ograniczenia owego barokowego ,,pragnienia kontaktu
z orientem”. Pozostaje tylko jedna watpliwo$¢. Czy my dzisiaj, w Europie konca
XX wieku, aby na pewno ,,doszliémy do zrozumienia wewnetrznej tresci” $wiata
duchowosci islamu? Czy aby na pewno artys$ci Zachodu, tak niedawno zafascyno-
wani zenem ijezdzacy z pielgrzymkami artystycznymi do Kioto, wnikngli w rze-
czywisto$¢, w ktérej zyja mnisi sekty buddyjskiej rinzai-shu? Watpliwo$ci mozna
mie¢ kolosalne. W egzotyzm ,,wktadamy" to, co nas w danym kulturowo momen-
cie intryguje i tylko to jeste$my w stanie stamtad ,,wyja¢", a nie to, cojest tam na-
prawde. Niestety, ksiadz Dubos miat catkowita racje. Egzotyzm jest tak samo
kulturowo zmienny, rézny w réznych epokach, jak dajmy na to kategoria ,,natury"”.
I nic sie na to nie poradzi. Osobiscie jednak nie widze absolutnie zadnych podstaw,
aby egzotyzm epoki baroku traktowaé jako bardziej ograniczony od naszego
wspotczesnego. Co prawda mozna bowiem méwi¢ o rozwoju badan naukowych
nad religiami i kulturami réznych kontynentdw, ale nie jest to bynajmniej egzo-
tyzm. Ten bowiem paradoksalnie jest sktadnikiem naszej europejskiej kultury, a
nie Dalekiego czy Bliskiego Wschodu.

T. Mankowski, Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku, Krakéw 1935, s. 7.
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O ile jednak estetyka XVII wieku nakreslita tylko ogdlne ramy dla przezywania
,,obcoéci", o tyle ,,potoczna” wyobraznia ludzi baroku, w tym takze baroku pol-
skiego, odczucie wtasnej nowej tozsamosci, czestokro¢ bez wigkszych skruputow,
lokowata po prostu w orientalnych ,,dekoracjach”, stawiajac tym samym kropke
nad ,,i". Wezmy dla przyktadu znana przedmoweg Jana Szczegsnego Herburta do
Herkulesa Stowieriskiego Kaspra Miaskowskiego z 1612 roku. Janusz Pelc od pe-
Wnego juz czasu zwraca nasza uwage na ogromna warto$¢ (ktérej nie sposdb prze-
ceni¢) tej wypowiedzi dla samo$wiadomosci teoretycznej i estetycznej polskiego
baroku - przy czym najpeiniej i najbardziej dobitnie zostato to wyrazone w jego
ksiazce Barok - epoka przeciwieristw. Badacz literatury staropolskiej pisze bo-
wiem, iz byta ona

L,wyraznym przejawem nowej postawy estetycznej, stawiajacej ponad renesansowe zasady

klasycznej harmonii, stosowno$ci i wdzieku zasady dziwnodci, a takze bogactwa, ozdobnosci
" 20

oraz kwiecisto$ci zdobnictwa".
Janusz Pelc szczegdlnie mocno podkresla przy tym pojawienie si¢ zupetnie nowej ka-
tegorii dziwno$ci. O ile bowiem ,,sktad stow" wtasciwy poezji Jana Kochanowskiego
jawit si¢ Herburtowi jako ,,pigkny", ten sam w poezji Miaskowskiego jest dla niego
przede wszystkim ,,dziwny". Nie sposéb si¢ z tymi poczynionymi przez badacza kon-
statacjami nie zgodzi¢. Zatrzymamy si¢ zatem jedynie na chwile przy owych oriental-
nych ,dekoracjach”, ktére jako jeden ze sktadnikdéw postuzyty Herburtowi do
metaforycznej artykulacji nowatorstwa poezji Kaspra Miaskowskiego. Przypomnij-
my najbardziej znamienny pod tym wzgledem fragment z tekstu przedmowy:

,Winszujeé tedy, ze§ nam te¢ Dziewoje Stowienska tak strono ubrat. A nie jedno szata Swietna,
jako Rej, niejedno ztotymi puntatyjako Kochanowski, ale cokolwiek jest w Persyjej kamieni, w
Indyjej peret, w Attyce strojow, w Rzymie jedwabiéw, wszystkie§ na nie tak hojnie wtozyt
ozdoby."”!

To bardzo znamienne, peine rownoprawnie z kompleksem antycznej Srédziemno-
morskiej wspdlnoty kulturowej (Attyka, Rzym) wizji ,,szeroko rozumianego
Wschodu", w ktéra wpisany zostat, jak sie¢ poczatkowo zdaje, mit krainy ba-
jecznego bogactwa. W tym drugim przypadku tylko pozornie sprawa wydaje si¢
oczywista i nieztozona, wynikajaca z pewnego stereotypu, ktory i dzi§ nieraz nam
jeszcze towarzyszy. W rzeczywistosci, gdy si¢ temu blizej przypatrzymy, sprawa
zaczyna si¢ komplikowaé. Sprébujmy wiec zaczaé od poczatku.

* J. Pelc, op. cit., s. 22.
* Cytuje za Januszem Pelcem: J. Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od
XVI do polowy XVIII w.), Warszawa 1965, s. 70.
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W pierwszej Ksiedze Kréléw czytamy, iz:

,Krol Salomon zbudowat okregty w Ecjon Geber, ktére [lezy w sasiedztwie] Elot nad brzegiem
Morza Sitowia w krainie Edomu. Chiram przystat dla tych okrgtéw swoich poddanych, zeglarzy,
znajacych morze [aby ptywali razem] z poddanymi Salomona. Udali si¢ [oni] do Ofiru, zabrali
stamtad czterysta dwadziedcia talentow ztota i przywiezli krélowi Salomonowi." (1 Kirl 9,
26-28).

ZYoto to, jak pamictamy, zostato wykorzystane przy wyposazaniu Swiatyni Salo-
mona. Jednak nieco dalej dowiadujemy si¢, ze z Ofiru wozono nie tylko ten szla-
chetny kruszec:

»Albowiem krolewska flota Tarszisz przebywata na morzu wraz z flota Chirama. Co trzy lata
okrety Tarszisz zawijaty [do portu], przywozac ztoto, srebro, ko$¢ stoniowa, matpy i pawie.” (1
Krl 10, 22)*.

Jak sie przypuszcza ,,flota Tarszisz" to wtasnie okrety z Ecjon Geber, skad ekspo-
rtowano produkty hut Salomona, gdyz farszisz oznacza prawdopodobnie piec do
wytapiania rudy zelaza.” O ile jednak lokalizacja Ecjon Geber nie nastrecza wie-
kszych trudnosci - sa to okolice dzisiejszego miasta Akaba nad zatoka Morza Cze-
rwonego o tej samej co miasto nazwie - o tyle nie wiadomo doktadnie, gdzie
wlasdciwie znajdowata si¢ owa kraina przepysznego bogactwa i dziwacznych egzo-
tycznosci, Ofir. Dzisiejszy komentatorzy Biblii sktonni sa ja umieszczaé w Jeme-
nie, w okolicach Adenu®, nie wiadomo zreszta czy catkowicie stusznie, gdyz
wyraznie wynika to z presji innej tradycji, stworzonej przez kosmografow rzym-
skich. Pisarze cesarstwa zwykli bowiem dzieli¢ Potwysep Arabski na trzy obszary:
péinocny - Arabia Petrea (od wspomnianej tu przed chwila Petry), srodkowy -
Arabia Deserta, rejon Hidzazu, gdzie dziatat pdézniej Mahomet, oraz potudniowy-
Arabia Felix, obejmujacy wtasnie Jemen i pasmo Hadramautu. Nazwa ,,Arabia
Szczesliwa", ktéra tak obiecujaco pdzniej brzmiata dla arkadyjskich tesknot kultu-
ry europejskiej, w rzeczywisto$ci miata poczatkowo znacznie skromniejsze zna-
czenie. Byta wtadciwie tacinskim ttumaczeniem nazwy krainy - ,,Jemen", gdyz
rdzen arabski, "jamin" oznacza ,,prawy", ,,szczesliwy". Aura brzmienia ma swoje
jednak prawa, nic zatem dziwnego, ze tam prébujemy lokowaé biblijny Ofir. Jego

? Tekst wedtug Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter,
M. Wolniewicz, Poznan 1973-1975,t. 1, s. 602 i 604.
Patrz komentarz w Biblii poznanskiej: tamze, s. 604.
* Patrz -Atlas biblijny, oprac. J. Strange, Warszawa 1995, tablica nr 26; tak samo komentarz w
Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter, M. Wolniewicz, op.
cit., t.1, s. 602.
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bowiem bogactwa i egzotyczne ,rarytasy" kojarza si¢ nam natychmiast z owymi
wielbtadami, niosacymi wonnosci, ztoto i drogie kamienie, idacymi w orszaku
krélowej Saby, gdy z ,,wielka okazatoscia" wjezdzata do Jerozolimy (1 Kirl 10, 2).
Nawiasem mowiac ,,szczes$liwos¢" Jemenu wcale nie wynikata z nadmiaru bajecz-
nych bogactw. Chodzito o zupetnie cos innego. Ot6z juz ok. V/IV w. p.n.e. wielka
tama na rzece Adhanat i caty system nawadniania uczynit z tego potudniowego
skrawka Potwyspu Arabskiego rzeczywiscie zyzna kraing szczesliwo$ci, szczego-
Inie w poréwnaniu z sasiednimi pustynnymi i skalistymi terenami. Powstate pan-
stwo Sabejczykdw, a pozniej sabejsko-himjaryckie, poczawszy od konca II w.
p.n.e. rozpoczeto ekspansje na sasiednie (poprzez Morze Czerwone) ziemie Abi-
synii, zaktadajac tam swoje kolonie. Po wiekach jednak to wtasnie mieszkancy
Etiopii zaczeli dominowaé w tak powstatym tworze panstwowym, a wraz z nimi
kultura chrzesdcijaniska (juz w IV w. n.e. chrzescijanstwo zostato podniesione w
Abisynii do rangi religii panstwowej). W 575 r. n.e. skonczyto sig¢ jednak tutaj pa-
nowanie Abisynczykdw, za$ Arabia Felix zostata wchtonigta przez olbrzymie im-
perium perskich Sasanidéw, a wraz z tym wchionicta zostata poniekad sama
nazwa i aura towarzyszacych jej skojarzen. Tutaj jednak doszto do natozenia na
nowy jako$ciowo element, jakim byta niewatpliwie ,,Jedwabna Droga", ktéra
Yaczyta kraje Zachodu z Indiami i Chinami. Na terenie Persji biegta ona potudnio-
wymi wybrzezami Morza Kaspijskiego a pozniej przez Baktrie (stolica: Baktra)
Iub nieco bardziej na péinoc przez Sogdiang (stolica: Samarkanda). Znaczenie ,,Je-
dwabnej Drogi" nie ograniczato si¢ bynajmniej tylko do wymiaru handlowego.
Roéwnie wazne byto jej znaczenie kulturowe. Tym kanatem bowiem krzyzowaty
si¢ ze soba i wzajemnie na siebie oddziatywaty elementy kultury greckiej (pan-
stwo grecko-baktryjskie byto najdalej na wschod wysunigtym przyczotkiem eks-
pansji hellenizmu imperium Aleksandra Wielkiego, ktory przetrwat do I w. p.n.e.),
kultura $rodkowoazjatycka, a takze prady naplywajace z Indii, tacznie z
buddyzmem. Przypomnijmy bowiem, iz jeszcze przed nastaniem dynastii Sasani-
déw (226-652 r. n.e.), gdy ludy iranskie po podziale imperium Aleksandra Wiel-
kiego na skutek walk diadochow weszty w sktad dwoch dosé¢ luznych federacii,
panstwa Partow i panstwa Kuszandw, ci ostatni wtasnie, jednoczac ziemie wzdtuz
,Jedwabnej Drogi" (w tym miedzy innymi opanowujac Baktri¢ i Sogdiang), jed-
noczesnie przyczynili si¢ do przenikania buddyzmu na zachéd. Wiadcy kuszanscy
z 1ilIl w. n.e. byli bowiem protektorami i szerzycielami tego pradu religijno-u-
mystowego, a ich dwory skupiaty pisarzy i filozoféw buddyjskich. Persja Sasani-
déw w jakiej$§ mierze zachowala owa funkcje ,,pomostu” pomiedzy kultura
Zachodu i Bliskiego Wschodu z jednej strony, a Dalekiego Wschodu (gdyz tam
poszedt gtéwny kierunek ekspansji buddyzmu) z drugiej. Dzigki temu elementy
buddyjskie mogty oddziata¢ na kulture islamu, wydajac mistyczna odmiang szyiz-
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mu - sufizm, a nawet dotrze¢ do Europy na przyktad w postaci obiegowego watku
Barlaama i Jozafata.” Wszystko zdaje si¢ wskazywaé na to, iz mit orientu, wtasci-
wy do dnia dzisiejszego kulturze europejskiej, powstat poprzez kolejne nawar-
stwianie sie poszczegdlnych tradycji: biblijnej, rzymskiej i perskiej wtasnie. Nic
tez dziwnego, iz jest az tak niestychanie pojemny, chciatoby si¢ rzec, programowo
,hiedookreslony"”, wrecz ,,otwarty”". Mowi on o krainie bogactwa, ale takze jest te-
sknota za nieznanym, $wiadczy o potrzebie przekroczenia zakletego kregu kultury
$rédziemnomorskiej. Co ciekawe jednak, to ,,nowe" utrzymujemy w bardzo poje-
mnym i jednoczes$nie catkowicie mglistym zarysie, nie godzac si¢ tym samym, aby
nasza arkadia stato si¢ konkretne panstwo ijego kultura, wszystko jedno czy Bli-
skiego czy Srodkowego Wschodu. Tesknimy bowiem za przygodami Sindbada
Zeglarza, czarem , tysiaca ijednej nocy", stowikami i rézami Hafiza (bedacymi w
istocie, jak sie podejrzewa, symbolem mistycznym pochodzenia sufickiego), ale
bynajmniej nie za rygoryzmem szyickiego fundamentalizmu i ,,zelazna" rekasasa-
nidzkich, samanidzkich czy timurydzkich wtadcéw.

Przedmowa Jana Szczesnego Herburta do Herkulesa Siowieriskiego Kaspra
Miaskowskiego w peini wydobywa owa programowa ,,otwarto$¢" i nieokreslo-
nos$¢ mitu orientu. Zauwazmy bowiem, ze samego przeciwstawienia Zachodu i
Wschodu nie da si¢ w niej sprowadzi¢ wytacznie do zagadnienia natgzenia ozdob-
no$ci i bogactwa. Mamy co prawda perskie szlachetne ,kamienie", indyjskie
»perty", ale przeciez i rzymskie ,jedwabie”, czy ,,stroje” z Attyki do ubogich tez
nie naleza. Chodzi tu zatem rowniez o kwestie otwartosci na nowe, nie znane dotad
Europie inspiracje, otwarcie na nowa po prostu rzeczywisto$¢. Co najwazniejsze
jednak dla nas, tak rozumiany i zinterpretowany przez Herburta mit orientu stat sig
»figura" barokowego wtasnie nowatorstwa poezji autora Walety wtoszczono-
wskiej.

O drogach przenikania do Europy (za posrednictwem zrodzonego w Persji manicheizmu i wer-
sji Jana z Damaszku) opowiesci o zyciu Buddy, przemienionego u nas w postaé¢ Jozafata ijego na-
uczyciela, pustelnika Barlaama oraz o wystgpowaniu tego watku w literaturze polskiej (Piotr Skarga,
Zywot sw. Jozafata, krdla indyjskiego i Barlaama pustelnika z Zywotdw swietych, Wilno 1579;
Yazarz Baranowicz, O ss. pustelnikach Barlaamie i Jozafacie z Apolla chrzescijariskiego, Kijow
1670; Mateuszignacy Kuligowski, Krdlewic indyjski w polski strdj przybrany..., Krakéw 1688; Se-
bastian Piskorski, Zywot swietych Barlaama pustelnika i Jozafata krdla indyjskiego, ods. Jana Da-
mascena pisany z Zywotow ojcéw albo dziejow i duchownych powiesci..., Krakéw 1688) pisata
ostatnio Barbara Majewska: B. Majewska, [hasto:] Orientalne inspiracje literatury, w: Stownik lite-
ratury staropolskiej..., red. T. Michatowska, przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Teme-
riusz, Wroctaw 1990, s. 528-529.
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Wezmy teraz inny przyktad. Samuel Twardowski w strukturze znaczeniowej
swej Przewaznej legacyi [...] Krysztopha Zbaraskiego... (1633) wazne miejsce
wyznaczyt rozbudowanemu i bardzo szczegdétowemu opisowi uroczystego wjazdu
orszaku poselskiego w mury Konstantynopola, co, jak si¢ wydaje, byto odbiciem
rzeczywistych okolicznosci historycznych, towarzyszacych temu faktowi. Wspo-
mnimy o tym szerzej w dalszej czesci pracy. Teraz zatrzymamy si¢ tylko przyjed-
nym, do$¢ intrygujacym zagadnieniu. Otdz oczekiwaliby$my, iz, dla ukrdocenia
osmanskiej pychy, poeta tureckiemu orientowi, jego przepychowi w strojach, uz-
brojeniu, uprzezy konskiej, przeciwstawi wzorce zachodnioeuropejskie. Jest aku-
rat odwrotnie. Polacy pod pidorem Twardowskiego stali si¢ nosicielami tradycjijak
najbardziej wschodniej, tyle ze starszej i potezniejszej niz osmanska. Widaé to
szczegblnie wyraziScie w opisie wygladu zaréwno jazdy polskiej, jak i przede
wszystkim starszyzny otaczajacej samego Zbaraskiego (sam Twardowski byt je-
dynie sekretarzem):

»Sztojezdnych dziesieé¢ polskich na wybdr przebranych,
W rzedach ztotych, i drogo dekach aftowanych;
ZYote z piersi smukownych toczyty bonczuki,

I ztote z czamek krzywych pienity monsztuki.
Nadjezdza 0s6b wybor w réznych aksamitach,
Roéwnie jako w arabskich niegdy Troglodytach
Swietni Argiraspides, gdy z drogimi plony
Baktr i Indéw, do swej si¢ biora Macedony.
Sam wszystkich dorodniejszy w todze ztotonity,
Z forgi dyamentowej cien ogromnej Kity,
Toczy twarz bohaterska, ksztatt i zywa cera,
Koronnego wydawa sama kawalera."”

Caty obraz ma co najmniej dwa wymiary: ideologiczny i kulturowy. Zacznijmy od
tego pierwszego. Poniewaz argyraspidzi, wyborowe oddziaty, wspaniale wyszko-
lone, ale takze wspaniale odziane i uzbrojone (srebrne tarcze) wskazuja od razu na
imperium Aleksandra Wielkiego, zatem w ,,arabskich Troglodytach" nalezy upa-
trywaé perskich Achemenidow - zaktadajac, ze Twardowski nie odrdznia Persow
od Arabow - inaczej jednak cate przedstawienie nie miatoby sensu. Bowiem za-
réwno w jednym jak i w drugim przypadku byty to potegi, ktére nie tylko swymi
rozmiarami przewyzszaty obszary obecnego cesarstwa osmanskiego, ale, co naj-
wazniejsze, panowaty w przesztosci wtasnie rowniez nad tymi terenami, gdzie sig

* S. Twardowski, Przewazna legacya |[...] Krysztopha Zbaraskiego..., wyd. 2, Krakéw 1639,
s. 66.
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panstwo Turkow rozciaga. Polacy, jako ,historyczni" ich dziedzice, wystepuja
wiec w utworze autora Dafnidy z pozycji ,,panow" tego orientalnego $wiata. Przy-
pomnijmy bowiem, iz dynastia Achemenidéw w VI w. p.n.e. doprowadzita Persje
do takiej potegi militarnej, ktdra si¢ juz nigdy w historii tego narodu nie powtd-
rzyta. Najpierw Cyrus (w rzeczyw. Cyrus II Starszy) w potowie wieku, po obale-
niu Medéw i opanowaniu cato$ci Iranu, zajat takze Armenie i spora cze$¢ Anatolii,
a wigc azjatyckiego obszaru pdzniejszej Turcji. Nastgpnie Kambyzes II podbit
Egipt w 525 r. p.n.e. Najwazniejszy jest jednak Dariusz (w rzeczyw. Dariusz I Hy-
staspes, z bocznej linii Achemenidéw, 522-486 r. p.n.e.), a to dlatego, iz po prze-
kroczeniu (po zbudowanym specjalnie na te okazje stynnym moscie) Bosforu zajat
Tracje, prawie doktadnie te same ziemie, ktore w czasach Twardowskiego nazy-
wano Rumelia i traktowano jako europejska czes¢ wtasciwej Turcji - nie liczac
oczywiscie panstw satelitarnych. Kres potedze Achemenidéw potozyt w 334 r.
p.n.e. Aleksander III Wielki, ktéry w ciagu kilku lat, prac wciaz na wschéd, zajat
caty ten obszar, docierajac az do rzeki Indus. Nawiasem mdwiac, odwotanie si¢
Twardowskiego do jego ,,$wietnych" argyraspidéw nie byto tak do konca uczciwe.
Z kroniki mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem wiemy przeciez, iz Lechici,
gdy Aleksander Wielki wystat przeciw nim ekspedycje karna w postaci oddziatow
argyraspidow, najpierw owych niecnym podstepem oszukali (pomyst z ustawio-
nymi na wzgdérzu drewnianymi hetmami i tarczami pomalowanymi ztota farba i
odbijajacymi refleksy $wietlne), pdzniej korzystajac z zamieszania czg$¢ ich wy-
bili i, poprzebierawszy si¢ w ich zbroje, tudziez ,,obwotujac hasto argyraspidéw"”’
siali do konca spustoszenie w obozie zupetnie juz zdezorientowanego wroga. Tak
wiec po prawdzie byliSmy w naszej historii co najwyzej takimi ,,podrabianymi”
argyraspidami - ale przeciez tego Turcy nie mieli zadnej szansy sprawdzi¢. Co za$
do ,,dziedziczenia" Polakdw po linii perskiej - pomyst takze mozna odnalez¢ juz w
kronice mistrza Wincentego - ale o tym za chwile.

Przejdzmy teraz do wymiaru kulturowego przedstawienia uroczystego wjazdu
orszaku Krzysztofa Zbaraskiego do Konstantynopola w Przewaznej legacyi....
Bunczuki (tradycyjna oznaka wtadzy u ludéw tureckich i mongolskich w formie
gatki i barwionego wtosia konskiego osadzonych na drzewcu), a takze okreslenie
uprzezy konskiej jako munsztukéw w opisie jazdy polskiej specjalnie nie dziwi.
By¢ moze w XVII wieku tak spowszedniaty, iz w ogdle zapomniano o tureckim ro-
dowodzie tych stéw, skoro drugi z tych wyrazéw odnajdujemy w metafizycznej
przeciez poezji Mikotaja Sgpa Szarzynskiego (,,Chetzna twardym munsztukiem

Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, ttum. i oprac. B. Kurbis, Wroctaw 1992,
s.23.
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Twego moc rzadzenia" ) majacej przeciez z zatozenia unika¢ zbyt daleko posu-
ni¢tej, materialnej konkretnosci. Takze na dobra sprawe sam pomyst ,,poprzebie-
rania" polskich wielmozéw z otoczenia Krzysztofa Zbaraskiego w ,,aksamity”
perskich Achemenidéw rowniez mozna potraktowaé po prostu jako odbicie real-
nie istniejacej sytuacji w sarmackiej modzie na ubiory, uzbrojenie i uprzaz. Juz
Francuzéw, towarzyszacych Henrykowi Walezemu w czasie jego bytnosci w Pol-
sce, szokowaty orientalne wzory i materiaty szat oraz krzywe, wschodnie szable
polskich szlachcicéw. Ow typ wschodni sarmaty, czy tez ,,smak europejski oze-
niony z azjatyckim", jak to okreslit Tadeusz Mankowski odwotujac si¢ przy tym
do autentycznej, osiemnastowiecznej wypowiedzi Karola de Ligne o Polakach”
byt dla Zachodu nie lada orzechem do zgryzienia. Jest w dalszym ciagu. Do dzi$
przeciez historycy sztuki nie potrafia si¢ do konca zdecydowa¢, czy na znanym ob-
razie Piotra Rubensa Portret mezczyzny w stroju wschodnim z Kassel mamy do
czynienia z przedstawieniem szlachcica polskiego, czy tez mieszkanca Azji. 1 nie
jest to oczywiscie przypadek. Sarmaci bowiem jezdzili po prostu ,,na zakupy", je-
zeli nie do samej Persji, to przynajmniej do Turcji, ale tez zeby tam naby¢ migdzy
innymi ,,perskie" rarytasy. Obyczaj wprowadzili krélowie. Najpierw Zygmunt
August, wysytajac w 1553 roku do Turcji kasztelana sadeckiego, Wawrzynca Spy-
tka Jordana i wyposazajac go w doktadna instrukcje, jakie kobierce perskie ma za-
kupi¢ dla ozdoby wnetrz wawelskich, pdzniej w 1585 roku postapit tak samo
Stefan Batory, zlecajac tym razem cate przedsiewziecie ormianskim kupcom.” Z
kolei Zygmunt 111 Waza w latach 1601-1602 wystat kupca ormianskiego, Sefera
Muratowicza, bezpos$rednio do Persji, aby ten osobiscie na miejscu nadzorowat
wykonanie zmoéwionych kobiercow, gdyz wtadcy zalezato na tym, aby we
wschodnie wzorniki ornamentalne zostat wpleciony jego herb. Ormianin zakupit
dla Zygmunta III takze namiot i szable butatowe. Dotart do Persji do$¢ nietypowa
droga, bo statkiem przez Morze Czarne do Trapezuntu, a pdzniej przez Armeni¢
do miasta Kaszan stynacego z produkcji kobiercéw. Zwykle natomiast jezdzono
albo droga pdotnocna przez Moskwe i Astrachan, lub tez potudniowa przez Kon-
stantynopol, dalej morzem do Smyrny, za$ pdzniej znéw ladem. Bedac nieco poz-
niej w Isfahanie miat Muratowicz audiencje przed samym szachem Abbasem I

® Piesn 1 O bozej opatrznosci na swiecie, tekst wedtug wydania: M. Sep Szarzynski, Rytmy...,
oprac. J. Krzyzanowski, Wroctaw 1973, s. 26.
¥ T. Mankowski, op. cit., s. 111.
* Por. tamze, s. 21-23. Obraz ten potwierdza takze najnowsze, syntetyczne ujecie tematu, rzetel-
ne i bogato udokumentowane. Por. A. Dziubinski, Na szlakach Orientu. Handel miedzy Polskq a Im-
perium Osmarniskim w XVI-XVIII wieku, Wroctaw 1997. (Tutaj na s. 295-305 aktualna bibliografia
tematu.)
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Wielkim - najwybitniejszym wladca z dynastii Safawidéw, ktérych rzady
(1502-1736 r.) wyznaczaja, ostatni juz okres $wietnosci panstwa perskiego. Or-
mianski kupiec pozostawit po sobie spisana relacje, ktérej rekopis znajdowat sie
kiedy$ w bibliotece Stanistawa Augusta Poniatowskiego, a ktéra znamy gtdwnie z
wydania drukiem w 1777 roku, jakiego dokonat poeta i wczesniej bliski wspdtpra-
cownik Jozefa Andrzeja Zatuskiego - Jézef Epifani Minasowicz, cho¢ jest tez inna
wersja, mniej znana i opublikowana wczesniej w Otia domestica... Kazimierza Ig-
nacego Niesiotowskiego (Pinsk 1752), a przypomniana dzigki edycji Adama Wa-
laszka.” Podobne zakupy na Wschodzie czynili takze Wtadystaw 1V, Jan III
Sobieski, a nawet jeszcze w potowie XVIII wieku August 111, ktéry w 1746 roku
wyprawit, réwniez bezpos$rednio do Persji, kupca ormianskiego, Grzegorza Niko-
rowicza.” Swoich wtadcédw rychto zaczeta nasladowaé nie tylko magnateria, ale
takze Sredniozamozna szlachta i zaopatrywanie si¢ na Wschodzie, gtéwnie w Tur-
cji, stato si¢ czym$ powszechnym. Szczegdlnie, ze liczne poselstwa do Konstanty-
nopola dawaty dobra okazje ku temu. Czytajac niektdre relacje, nie mamy zadnych
watpliwosci, iz my$l o ,,wielkich zakupach" czynionych sobie, swoim protekto-
rom, swoim bliskim i znajomym, znacznie bardziej ekscytowata i skupiata uwage
ich autoréw, niz same (niekiedy bardzo wazne) czynnosci i obowiazki dyplomaty-
czne. Catkowicie typowy pod tym wzgledem jest na przyktad poczatek Wypisania
drogi tureckiej... Erazma Otwinowskiego, dodatkowo jeszcze w sposéb zabawny,
ale chyba prawdziwy, odstaniajacy kulisy owego po$piesznego gromadzenia ,,sit i
Srodkéw" i moéwiacy o ponadczasowych predyspozycjach naszego narodu do
taczenia ,,przyjemnego z pozytecznym", gdzie owo ,,pozyteczne” - to oczywiscie
LHturystyka handlowa" nie przeszkadzajaca bynajmniej ,,sprawom stuzbowym":

»Ja zem z przyrodzenia do dalekich peregrynacyj byl chetliwy, nie datem si¢ dtugo prosié i
namawiaé¢, i radem mu na to zaraz pozwolit, tylko z ta kondycya, aby pana wojewody
krakowskiego [Stanistawa Teczynskiego - M.P.] pana mego o mnie prosit, [...] Pan wojewoda
pan mdj rad na to przyzwolit i pochwalit mi to, zarazem tez i sprawy swe, ktérem tam odprawic¢
na tej drodze miat, na mnie przetozyt. To jest abych jurgelt stu czerwonych ztotych, ktéry u kréla
j. m. Straszowi tlumaczowi cesarza tureckiego za trzy lata zatrzymany, temu to Straszowi
odnidst, i biatozora Rostembaszy (ktdry potem nize$my si¢ z miejsca ruszyli zdecht), k'temu
niektdrych rzeczy kupi¢ sobie rozkazat, a pienigdzy nie dat, jedno u pana posta wzia¢ kazat, z
tych pieniedzy, ktére mu byt pan wojewoda albo sam na t¢ droge pozyczyt, albo u kogo inszego
zjednat flor. 500. Dla ktérych zabawit mig blisko dwdch niedziel przy sobie po wyjechaniu pana

S. Muratowicz, Relacja obywatela warszawskiego [...] do Persji w 1602 r. wystanego, War-
szawa 1777; Relacyja Sefera Muralowicza Ormianina, posianego Krdla Jmci do Persyji.... w: Trzy
relacje z polskich podrdzy na Wschdd muzutmariski w pierwszej potowie XVII wieku, opraé. A. Wala-
szek, Krakéw 1980.

Por. T. Mankowski, op. cit., s. 25-31.
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chetmskiego, az potem w Betzie gdy mu tych pienigdzy pan Debowski kasztelan betski pozyczyt,
zarazem mnie za panem postem na podwodzie wyprawit, dawszy mi listy wierzace do Strasza, do
Kierdeja i do Mustafy Celebicja, kupca cesarza tureckiego, ktéremu tez tu byt wolnos¢ od

wszelkich myt zjednat, ktory mi tam w domu swym na Gatlacie wielka wdzigczno$¢ okazowat.

Dali mi tez niektérzy przyjaciele, jako pan Pawet Drohiczyniski i pan Gtoszkowski kilkadziesiat

czerwonych ztotych na konie do Turek (ktére mi si¢ potem czasie przygody mojej pod Batchany
dobrze przydaty, bom koni takich nie mogt dosta¢ o jakie prosili)."”

Otwinowski pojechat do Turcji w orszaku Andrzeja Bzickiego, ale nie w 1557
roku, jak to odczytat z rekopisu (zgodnie ze stanem faktycznym) J6zef Ignacy Kra-
szewski ijak chce tego autor biogramu Erazma Otwinowskiego w Polskim stowni-
ku biograficznym, Henryk Barycz. W rzeczywistosci pisarz byt tam nieco pdzniej,
w okresie pomigdzy 1566 a 1569 rokiem, co tez postaramy si¢ udowodnié¢ w naste-
pnym rozdziale niniejszej pracy. Warto moze jeszcze zwréci¢ uwage na dwie, bar-
dzo wazne dla kontaktow polsko-tureckich, postaci pojawiajace si¢ w tym
fragmencie. Ibrahim-beg Strasz, poturczeniec pochodzacy z polskiej rodziny szla-
checkiej, uprowadzony za mtodu w jasyr, a pdzniej pisarz kancelarii suttanskiej,
oddat szereg nicocenionych ustug polskim misjom dyplomatycznym w Konstan-
tynopolu, opiekowat si¢ takze przebywajacymi tam polskimi tfumaczami i pisa-
rzami, w tym Krzysztofem Dzierzkiem. Islam-beg Kierdej, réwniez poturczeniec,
z kolei sam czesto postowat do Polski.

Wréémy jednak do interesujacego nas tu watku ,.importu indywidualnego" z
Turcji i Persji. Rychto okazat si¢ on niewystarczajacy w stosunku do zapotrzebo-
wania, totez na ziemiach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw powstat caty rozbu-
dowany przemyst, trudniacy si¢ produkcja owych ,,tureckich" i ,,perskich" cacek
bezposrednio tu, na miejscu. Szczegdlnie w zakresie tkactwa (kobierce, pasy) a ta-
kze uzbrojenia (bron sieczna) i uprzezy konskiej. Niezwykle cenna ksiazka Tadeu-
sza Mankowskiego Sztuka Islamu w Polsce w XVII i XVIII wieku uzmystawia w
petni masowos$¢ tego zjawiska, jego ogrom, ktdrego potocznie nie jesteSmy wciaz
jeszcze catkowicie $wiadomi, uzmystawia takze kulturowe jego konsekwencje.
Manufaktury Koniecpolskich w Brodach i we Lwowie wytwarzaty na szeroka ska-
le materiaty o wzorach perskich, ale takze ,,perskie” kobierce, ktére odrézni¢ moz-
na od wschodnich oryginatéw dopiero posiadajac pewien stopien wiedzy
fachowej. Pasy wschodnie, importowane poczatkowo miedzy innymi przez dom
handlowy Nikorowiczow we Lwowie, majacy swa filic w Konstantynopolu, tak
si¢ spodobaty szlachcie, ze ,staty si¢" pasami polskimi, ale, co ciekawe, wyra-

[E. Otwinowski], Wypisanie drogi tureckiej [...] gdym tamz [... ] Andrzejem Bzickim [...] roku
paniskiego 1557 [!]jeZdzit. Tekst wedtug wydania: Podrdze i poselstwa polskie do Turcji, wyd. J. 1.
Kraszewski, Krakéw 1860, s. 8.
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stajace w XVIII wieku jak grzyby po deszczu manufaktury (Potockich w Sta-
nistawowie, Lahodowie i Olesku; Radziwittéw w Nieswiezu i Stucku, ale takze
warsztaty w Kobytce pod Warszawa, w Gdansku, Krakowie) okreslano jakze wy-
mownym mianem ,,persjarni”, za$ samych tkaczy nazywano ,,persjarzami".” Naj-
bardziej jednak znamienne jest §ledzenie na biezaco obowiazujacej na Krymie czy
w Konstantynopolu mody, nawet w odniesieniu do konskiej uprzezy. Korespon-
dencja Jana III Sobieskiego ze swoim rezydentem na Krymie, £ychowskim, wska-
zuje, ze polski krél wrecz dopytywat sie o ,,nowinki" dotyczace rzedéw konskich,
jakie pojawity si¢ na Wschodzie i sam sie miat zamiar do nich stosowa¢.” Tadeusz
Mankowski w powyzej wspomnianej pracy cate to zjawisko, ktére okreslit mia-
nem ,,sztuki islamu w Polsce", w sposéb jednoznaczny skojarzyt z sarmatyzmem,
jako jedno z waznych tegoz sarmatyzmu przejawéw w dziedzinie sztuki’’, w spo-
s6b niepokojacy jednak odebrat mu prawo do miana egzotyzmu. Pisat bowiem:

,Inny byt stosunek polskiego spoteczenstwa do muzutmanskiego Wschodu i jego sztuki.
Bezposrednie stykanie si¢ z nim wojenne i pokojowe przez setki lat wytworzyto inny niz na
Zachodzie sposéb obcowania ze Wschodem muzutmanskim. Sztuka Islamu nie byta dla nas
czem$ egzotycznem, lecz raczej czem$ bliskiem i zrozumiatem, odpowiadajacem polskim
predyspozycjom do jej przyjecia i uleganiajej wptywom.

Dotyczy to przede wszystkiem sztuki ornamentalnej. Przedmiotem umitowania i nasladowania
w Polsce staty si¢ zaréwno tkaniny Wschodu, jak i bronn i zdobnictwo jej o wschodnich
motywach. Strdj polski, ktérego typ wtasciwie dopiero w XVIII w. si¢ ustala, przechodzi
przedtem w ciagu XVII w. ewolucje z coraz to bardziej zaznaczajaca si¢ tendencja do
orientalizacji.

Gdy w okresie baroku na Zachodzie poszukiwano rzeczy nadzwyczajnych, znajdowano je w
tureczczyznie, to zndw w chinszczyznie, owych ,turqueries” i ,chinoiseries”, Kktére
rozpowszechnita zwlaszcza dekoracyjna sztuka rokoka."”’

Rozumiejac catkowicie intencje znakomitego badacza, ktéry w ten sposéb chciat
uswiadomié, jak bardzo gieboko owe ,pozyczki" tatarskie, tureckie i iranskie
weszty w krwioobieg materialnej kultury szlacheckiej, jak bardzo si¢ z nig zlaty -
nie mozna jednak ze wzgledéw metodologicznych i terminologicznych na takie
rozwiazanie przystaé. Zdaje si¢ bowiem Tadeusz Mankowski jakby zapominaé¢ o
fakcie catkowicie podstawowym, a mianowicie, Zze owe pozyczone perskie i turec-
kie wzorniki ornamentalne w tkaninach, owe kobierce i pasy, to elementy kulturo-
wo W swej istocie ,,obce”, wyrwane z macierzystego dla siebie kontekstu

Por. J. Wylezynska, Legenda pasow stuckich, ,,Barok"” R. 4: 1997, nr 2, s. 172-175.
Por. F. Kluczycki, Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, t. 1, Krakéw 1880, s. 157.
Por. T. Mankowski, op. cit., szczegdlnie s. 1 i 108.

Tamze, s. 112-113.
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religijnego, magicznego, a nawet uzytkowego i wtopione w zupeinie inne podtoze
sarmatyzmu. I bynajmniej nie jest to ten sam kontekst kulturowy. Yatwo si¢ o tym
przekona¢. Wiemy na przyktad, ze szereg wzoréw charakterystycznych dla tkanin
perskich i tureckich ma charakter magiczny. Tak jest w przypadku popularnego
motywu czintamani (cintamani) - trzy kule ustawione w trdjkat, uzupetnione dwo-
ma falistymi pasami ,,chmur" - wskazujacego na wieczno$¢ i nieskonczonosé
bytu. Przejgty zostat prawdopodobnie z buddyzmu, w tradycji muzutmanskiej stat
si¢ ,,pregami tygrysa i odbiciem stép lamparta”. Podobnie jest z zapozyczonym
z Chin symbolem tai-ti (gdzie oznacza dwa antagonistyczne sktadniki bytu Yang i
Ying), ktéry w sztuce tureckiej z kota podzielonego esowatq linia na sferg biata
i czarna przeksztatcit si¢ w kwadrat o podziale kopertowym i w tej formie dotart do
nas.”® Rzeczjasna nic z tej otoczki nieskoriczonosci i absolutu nie przedostato sie
do produkcji naszych rodzimych persjarni. Ale nawet na poziomie uzytkowym sa
kolosalne réznice. Wezmy na przyktad owe perskie kobierce. W tradycji
muzutmanskiej w sposéb organiczny sa one zwigzane z musalla- miejscem mod-
litwy. Wystepuja réwniez we wnetrzach $wieckich, ale tutaj obstuguja zupetnie
inny ,,rejestr", niz ma to miejsce cho¢by w komnatach zamku wawelskiego. Wyni-
ka to stad, iz na przyktad tradycja islamu nie wykorzystuje ,,ci¢zkich" mebli w po-
staci szaf, komdd, krzeset. W to miejsce ,,wchodza" wtasnie kobierce. Positek
spozywano siedzac na nich z podwinigtymi nogami wokét niewielkiego i niskiego
stotu (zazwyczaj bogato rzezbionego). Inaczej zreszta trudno by byto, skoro jedzo-
no ze wspolnej misy palcami. To naprawde inna kultura. Dlatego owa ,,sztuka isla-
mu w Polsce”, jak ja okreslit Tadeusz Mankowski, jest w rzeczywistosci préba
uchwycenia, opisania, a takze uzytkowania na co dzien - ale w kategoriach swojej
wtasnej, rodzimej kultury, w tym wypadku sarmackiej - tego co w istocie ,,obce".
Jest to wiec jak najbardziej egzotyzm, chociaz réwniez sporo racji tkwi w tym, co
stwierdzit historyk sztuki. Na cate zagadnienie trzeba chyba zatem popatrze¢ nieco
inaczej.

Z egzotyzmem jako kulturowym przezyciem ,,obcosci" wiaze si¢ zawsze asy-
milacja, albo przynajmniej jej proby. Inaczej bowiem nie mozna wyartykutowaé w
swojej wtasnej tradycji tego co nowe, nieznane. Raz jest ona oczywiscie wigksza,
raz mniejsza. Bywaja takze skrajne sytuacje, gdy z powodu réznych czynnikéw
asymilacja jest w ogole niemozliwa. Ale wtedy pozostaje tylko milczenie. Taki
przypadek zdarzyt si¢ uczestnikom polskich poselstw do Konstantynopola, gdy
przyszto im si¢ zetknaé z rygorystyczna zasada anikonicznos$ci sztuki sakralnej is-

Patrz - Z. Zygulski jun., Sztuka turecka, Warszawa 1988, szczegdlnie rozdziat: System deko-
racyjny w sztuce tureckiej.
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lamu. Bo jak to zrozumieé¢ i uchwycié. Swiat totalnej ekspansji Stowa-Logosu
okazat si¢ zdecydowanie zbyt ,,obcy” dla nich. Nie tudzmy si¢. Dla nas dzisiaj
rowniez. Sprébujemy to szerzej przedstawi¢ w rozdziale Sarmaci w Konstantyno-
polu. Casus ,,sztuki islamu w Polsce" zdaje si¢ wskazywa¢ na druga skrajnos¢.
Asymilacja jest tak silna, iz w powszechnej $§wiadomosci granica mi¢dzy tym co
,Swoje" a tym co ,,obce"” zaczyna w zwodniczy sposdb blaknaé i topnieé. Ale jest
to tylko ztudzenie. Zaréwno w jednym jak i w drugim przypadku poddani jeste$my
przezyciu egzotyzmu. PowinniSmy o tym z pokora pami¢tac.

*

Aby tak bez chwili wahania odzia¢ (metaforycznie) Dziewoj¢ Stowieriska we
wszystkie szlachetne kamienie Persji i wszystkie perty Indii, czy tez ubra¢ (juz bar-
dziej dostownie) dyplomatéw z otoczenia Krzysztofa Zbaraskiego w aksamity per-
skich Achemenidéw i srebro argyraspidéw Aleksandra Wielkiego - nie wystarczyto
samo intuicyjnie wyczuwalne duchowe pokrewienstwo ze Wschodem. Potrzebne
byty podstawy historyczne, albo przynajmniej za takie powszechnie uznawane. Hi-
storiografia doby staropolskiej stworzyta je w sposob petny i wyrazisty. Nic dziwne-
g0, ze jak echo przewijaja si¢ te watki w catej literaturze polskiego baroku.

Do niedawna twierdzenia Jana Dtugosza, iz Polacy i Rusini wywodza si¢ od
Sarmatéw, co niedtugo potem (w 1512 r.) Jan Stobniczka we wstepie do Kosmo-
grafii Ptolemeusza rozszerzyt rowniez na mieszkancéw Prus, Litwy, Kurlandii a
takze Mazowsza” - to wszystko traktowali$émy jako ,bezpieczna", bo bajeczna i
fantastyczna wtasnie, hipoteze, ktérej nie warto nawet probowacé poddawac jakiejs
weryfikacji. Nie zrazat nas nawet fakt, iz z tego impulsu najt¢zsi historycy XVI
wieku wyprowadzili caty skomplikowany historiozoficzny wywdd, ktory zwykli-
$my okresla¢ mianem mitu sarmackiego. Przypomnijmy, iz byli to: Marcin Kro-
merjako autor De origine et rebus gestis Polonorum..., Bazylea 1555; Aleksander
Gwagnin - Sarmatiae. Europae descriptio, Krakow 1578 (w rzeczywistosci zas,
jak sie wydaje, Maciej Stryjkowski, bo on jest autorem, co przyznal nawet przywi-
lej krolewski z 14 lipca 1580 roku™); tenze Stryjkowski i jego Kronika polska, lite-
wska, 7Zmodzka..., Krélewiec 1582, ale takze nie mniej wazne, jak si¢ ostatnio
okazuje, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach [...[stawnego narodu litewskie-
go, Zemojdzkiego i ruskiego..., powst. okoto 1575-78; oraz Stanistaw Sarnicki

Por. T. Ulewicz, Sarmacja. Studium z problematyki stowiariskiej XV i XVI wieku, Krakow
1950, s. 30 i 48; J. Pelc, [hasto:] Sarmatyzm. w: Stownik literatury staropolskiej.., op. cit., s. 739.

Pomimo tego Sarmatiae. Europae descriptio ukazywato si¢ w dalszym ciagu w catej Europie
pod nazwiskiem Gwagnina.
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jako autor Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum...,
Krakow 1587 r.

Tak naprawde jednak nasze dobre samopoczucie i pewnos$¢ siebie wzgledem mitu
sarmackiego zniszczyta dopiero ksiazka Tadeusza Sulimirskiego o Sarmatach, ale
tych ,,prawdziwych", indoeuropejskich nomadach z pdéinocnych obrzezy Morza
Czarnego i Morza Kaspijskiego. Wykazane w niej niewatpliwe podobienstwo
migdzy wtasciwymi dla tego plemienia tamgami (tj. symbolami religijnymi i ma-
gicznymi, ktére stopniowo nabieraty charakteru znakdw wtasno$ci) a najstarszymi
herbami polskimi jest faktem wysoce niepokojacym." Hamuje przy tym nasze za-
pedy do imputowania pisarzom doby staropolskiej jakoby zbyt silnie rozwini¢tego
zmystu fantazji. Ale nie zmienia to i tak podstawowej kwestii, ze przeciez w spo-
séb wybiodrczy przywyklismy do faworyzowania wlasnie watku sarmackiego, za-
pominajac jakby po trosze o tym, iz w rzeczywistosci piSmiennictwo staropolskie
daje szersza i glebsza palete propozycji genealogicznych, w ktérej mit sarmacki
wcale nie zajmuje uprzywilejowanej pozycji. Widaé to szczegdlnie wyraziscie
wtasnie w interesujacym nas w tej pracy zakresie - gdy dochodzi do konfrontacji z
jakims$ ,,obcym" kulturowo i mentalno$ciowo swiatem. Wtedy to nie tyle tozsa-
mos$¢ narodowa, ale szersza, do$¢ niejasno okreslona, wahatbym si¢ ja nazwacé eu-
ropejska czy chrzescijaniska, ale ona to wtasnie stuzy ,identyfikacji pozycji
wtasnej", okredleniu ,,swojego" Swiata.

Trzeba wigc zaczaé od poczatku. W naszej tradycji jest to zaczaé nie tyle od
Galla Anonima -jego propozycja, skromna ale uczciwa, aby dzieje Polski zaczaé
od podan wielkopolskich nie dawata mozliwosci szerszym spekulacjom historycz-
nym - co wilasnie od mistrza Wincentego zwanego pdzniej (w XV w.) Kadtub-
kiem. Tutaj, prawem Kkontrastu, horyzont zostat tak poszerzony, ze dostaje si¢
wrecz zawrotu glowy. Swiat, w catej poczatkowej czescijego dzieta, jawi si¢ jako
rozdarty pomiedzy dwie gigantyczne potegi plemienne: zjednej strony Galléw, z
drugiej owej ,,nieprzeliczonej mocy ludzi", jak to okreslit na samym wstepie bi-
skup Mateusz, dalej za$ okre$lonej mianem ,naszych".” Wahatbym si¢ nawet
uzy¢ tu miana Lechici, gdyz t¢ nazwe wprowadza kronikarz dopiero przy epizo-
dzie z Aleksandrem Wielkim, juz po zatozeniu grodu Gracchovia (Krakéw), majac
najwyrazniej na mysli pdzniejszy etap ksztattowania si¢ tozsamosci narodu. Przy-
pomnijmy jak wygladat éw podziat §wiata wedtug mistrza Wincentego:

Por. T. Sulimirski, Sarmaci, Warszawa 1979, s. 136-138. Tutaj rycina przedstawiajaca herby
polskie o wyraznych nawiazaniach do sarmackich tamg, oraz rozdziat: Siady Sarmatow w Polsce.
* Por. Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), op. cit., s. 9, 11.
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,Wies¢ rowniez glosi, ze wtedy Gallowie zagarneli rzady na calym prawie swiecie. Nasze
zastepy w licznych walkach wybily wiele ich tysiecy. Pozostatych, dtugi czas udreczonych,
[nasi] sktonili do zawarcia przymierza, tak ze jesliby badz losem, badZ mestwem zyskali co$ u
obcych, jednym i drugim réwny miat przypas¢ udziat. Gallom wiec przypadia cata Grecja,
naszym za$ przybyty [ziemie| ciagnace si¢ zjednej strony az do kraju Partéw, z drugiej az do
Budgarii, z trzeciej do granic Karyntii.""

Skoro uswiadomimy sobie, ze panstwo Partéw (sasiadujace od zachodu z
panstwem Kuszanéw, o ktérym dopiero co wspominaliSmy przy okazji ,,Jedwab-
nej Drogi") to dzisiejszy Iran i wigksza czg¢s$¢ Iraku, ze Karyntia to pogranicze
Austrii i Stowenii; gdy do tego dorzucimy jeszcze wczes$niejsza wzmianke w
kronice o walkach prowadzonych przez ,,naszych" na péinocy z Dakami*, to same
odlegtosci geograficzne, na ktérych dziata owa ,,nieprzeliczona moc ludzi" sa do-
prawdy imponujace. To, ze obszar 6w nalezy widzie¢ z wymienionymi krainami
wlacznie, uswiadamia nieco pdézniejsza wzmianka mowiaca o tym, iz Grakchus
przybyt do Matopolski z Karyntii, swojej wczesniejszej, jak sie¢ mozna domyslac,
siedziby. Za chwilg czytamy natomiast, iz gdy Gallowie opanowali basen $rédzie-
mnomorski i dotarli do Panonii tu (zwazywszy na realia geograficzne) dochodzi
do ponownej konfrontacji militarnej z ,,naszymi", ktérzy sa juz w tym czasie (jak
pamigtamy) w pobliskiej Karyntii:

,,Gallowie bowiem, jak méwi Trogus, gdy ojczyzna nie mogla ich pomiesci¢, wystali trzysta
tysiecy [ludzi] na poszukiwanie nowych siedzib -jakby na wiosenna ofiare. Cze$¢ ich osiadta w
Italii i zajawszy Rzym spalita go; inna [czg$¢], przedzierajac si¢ w krwawych bojach z
barbarzyficami, osiadta w Panonii. Tam, pokonawszy Panondéw, prowadzili wiele wojen z
sasiadami. Jest wigc prawdopodobne, a nawet wigcej niz pewne, ze toczyli walki z tym
plemieniem. Albowiem nie ucisza si¢ bez walki dwa z przeciwka ptynace nurty i nie moga dtugo
znosié¢ sasiedztwa lew z tygrysem."”

Stowa ,,z tym plemieniem" odnosza siec w oczywisty sposéb do ,,nieprzeliczonej
mocy ludzi"”, bo inaczej po co wysytalby ich wczeéniej mistrz Wincenty do Karyn-
tii?*° Nie miatoby to sensu. Oczywiscie mozemy nad tym wszystkim zatamad rece,

“ Tamze, s. 11.

“ Por. tamze, s. 9-10.

“ Tamze, s. 11-12.

“ Zupelnie nie rozumiem, dlaczego Brygida Kiirbis pézniejszych Lechitéw prébuje wyprowa-
dzi¢ z ,,odgatezienia Galléw osiadtego w Panonii i na ziemiach stowianskich" (Por. B. Kiirbis, Wistep.
w: Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), op. cit., s. LXXXIV.). Przeciez tekst dzieta mistrza Wincente-
go konsekwentnie pokazuje Galléw i ,,naszych" jako dwie antagonistyczne, konkurujace ze soba i
walczace struktur)' plemienne. Poza tym Grakchus, przed powotaniem go na kréla i zatozeniem Kra-
kowa, przyjezdza z Karyntii, a nie bynajmniej z Panonii: ,,Dlatego to Grakch, powracajac z Karyntii
[...] zwotuje na wiec cata gromadg..." (tamze, s. 12).
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uznajac to za pseudohistoryczne nieumiarkowane fantazjowanie. Mysle jednak, ze
znacznie bardziej konstruktywna bedzie préba spokojnego przyjrzenia sig, céz
wtasciwie owa propozycja mistrza Wincentego oznacza? Zacznijmy od watku ira-
nskiego. Nie wystarczy stwierdzi¢, ze ,,kraj Partow" to po prostu Persja. Znacznie
wazniejsze jest, kim byli owi Partowie i skad przyszli?

Przyszli z péinocy i byli Scytami. Znad Jeziora Aralskiego, a doktadniej z Cho-
rezmu lezacego w delcie Amu-darii, scytyjski szczep Parnéw poprowadzili dwaj
bracia: Arsakes i Tirydates. Przepedzili z ziem Iranu syryjskich Seleucydow a Par-
nowie stali si¢ Partami. Bracia natomiast zatozyli potezna dynasti¢ perska Arsacy-
déw, ktéra rzadzita tym krajem blisko pieé wiekéw (od ok. 250 r. p.n.e. do 226 r.
n.e.). Obalit ja dopiero Ardaszir I, pierwszy z Sasanidow, otwierajac tym samym
,howoperski" rozdziat w historii tego narodu. Swoje sukcesy militarne zawdzig-
czali Partowie gtéwnie zorganizowanej na sposdb massagecki cigzkozbrojnej jez-
dzie. Bo to wtasnie pobratymczy wobec Scytow Massageci, rowniez indo-
europejscy nomadowie, dysponowali w tym czasie najlepsza konnica: zorganizo-
wana, wbrew pozorom ruchliwa, niezwykle grozna dla wroga. Pamigtal o tym
jeszcze Jan z WiSlicy i dlatego w Bellum Prutenum (Krakéw 1516) biorace udziat
w bitwie pod Grunwaldem ruchliwe konne formacje zmudzkie okre$la konsek-
wentnie mianem wlasnie Massagetow. Scytyjski rodowdd Partéw wyjasnia w
Kronice polskiej mistrza Wincentego wiele. Wyjasnia przede wszystkim niezrozu-
miaty z pozoru zabieg, polegajacy na tym, iz ,,nasi" mowia lub pisza (na przyktad
odpowiadajac listownie Aleksandrowi Wielkiemu) czesto stowami wtasnie Scy-
tow, zaczerpnigtymi z Epitome Justyna (przerdbki Historiae Philippicae Pompe-
jusza Trogusa), co tak precyzyjnie wychwycita w swym komentarzu Brygida
Kiirbis.”” I aczkolwiek mistrz Wincenty nie powiedziat tego nigdzie wprost, rodo-
woéd ,,naszych", wskazujacy na indoeuropejskich nomadéw, wyczuwalny jest na
kazdym kroku. Swiadczy o tym ich podstgpna skuteczno$¢ w walce z wrogiem,
Swiadcza zachowania nie bardzo licujace z normami etyki chrzescijanskiej -
gwaltowne i ,,dzikie", na przyktad bratobdjstwo, konieczne jednak, aby mégt po-
wsta¢ grod Gracchovia. Mistrz Wincenty nie miat w ogdle w zwyczaju méwienia

7 Patrz - tamze, s. 20, 21.

* Warto moze dorzucié, iz to, ze bratobdjstwo w kronice mistrza Wincentego bezporednio po-
przedza budowe Krakowa, jest wyrazistym nawiazaniem do Ksiegi Rodzaju, gdzie Kain - rolnik, po
zYozeniu ofiary z pasterza - Abla, ale ziemi a nie Jahwe, ,,wyklety z tejze ziemi", ktdra skazona krwia
ludzka stata si¢ nieurodzajna (judaistyczna reinterpretacja starszego, wegetacyjnego rytu), musi zbu-
dowa¢ miasto Chanok, przenoszac tym samym ludzko$¢ na wyzszy stopien ewolucji - gdzie obok
pasterstwa (Jabal) jest miejsce na sztuke (Jubal) i rzemiosto, przemyst (Tubalkain). Poniewaz, przy-
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czegokolwiek wprost. Normy ornatus difficilis z poziomu stylistyki przenikngty u
niego bowiem daleko w glab tresci.

Przejdzmy teraz do nastepnego punktu Wincentynskiej ,,mapy". Pogranicze
Panonii i Karyntii. Tu rzeczjasna sami Partowie nie dotarli, ale ,,w ich miejsce"
byli, jak sie¢ przypuszcza, inni koczownicy. Na przyktad nomadowie turecko-attaj-
scy, ktorzy w II1 w. n.e. odepchnigci od granicy chinskiej, parli juz tylko na zachod
i nic nie byto ich w stanie powstrzymac. Przyczyniwszy si¢ walnie do rozpadu pan-
stwa Kuszanéw, $cierajac si¢ z Sasanidami, ktoérzy po Arsacydach (Partach) prze-
jeli rzady w Persji, przeszli nastgpnie przez stepy kaspijskie i czarnomorskie, by
juzw IV w. n.e. pojawi¢ si¢ w Europie pod mianem Hunéw. Po pokonaniu Ostro-
gotow i Wizygotdw znalezli si¢ nad Dunajem. Historiografia europejska na trwate
uwiecznita ich obraz, gdy na tarczach przeptywaja spienione wody rzeki. Zapadt
on takze gteboko i w nasza $wiadomo$¢ narodowa. Z tym jednak, ze w XVI i XVII
wieku nie pamigtano juz doktadnie, kto si¢ wtasciwie na wtasnych tarczach przez
Dunaj przeptawit, chociaz wiedziano, ze byt to kto§ z punktu widzenia dziejéw
wazny. | tak Samuel Twardowski sadzit, ze byli to Sarmaci (ci ,,prawdziwi" oczy-
wiscie), Wespazjan Kochowski, ze ,,Stawonowie" - ale o tym za chwile. Po
wyladowaniu w Bulgarii - dlatego ten kraj musiat si¢ pojawi¢ na ,,mapie" mistrza
Wincentego - mogli juz Hunowie zaatakowaé caty potudniowy pas Europy. W
pierwszej potowie V wieku, za rzadéw Attyli, panowali nad olbrzymim obszarem

zwyczajeni do interpretacji tego fragmentu w duchu etyki chrzeécijanskiej (grzech i kara), nie zawsze
pamicgtamy o jego rytualnym charakterze, pozwalam sobie przypomnieé¢ odpowiednie fragmenty:
,Dlatego wyklety badz teraz z tej ziemi
Ktéra rozwarta swa paszcze,
Aby z twojej reki przyjaé krew twojego brata.
Kiedy bedziesz uprawiat te ziemie,
Nie bedzie urodzajna dla ciebie.
Tutaczem bedziesz i zbiegiem na $wiecie.
[...]
Kain wspdtzyt ze swoja zona a ona poczeta i urodzita Chanoka. [Kain] stat si¢ potem
budowniczym osady, ktdéra nazwat imieniem swego syna: Chanok. Chanokowi urodzit si¢ Irad.
Irad sptodzit Mechujacla, Mechujael Metuszaela, Metuszael za$§ Lemeka. Lemek pojat dwie
zony; jednej byto na imi¢ Ada, drugiej za$ Cilla. Ada urodzita Jabala; byt on praojcem pasterzy,
mieszkajacych pod namiotami. Jego brat miat na imi¢ Jubal; byt on praojcem wszystkich
grajacych na harfie i flecie. Ale i Cilla urodzita Tubalkaina, kowala, [praojca] wszystkich, ktérzy
zrecznie obrabiaja miedz i zelazo." (Rdz 4, 11-12, 17-22)
Tekst wedtug Biblii poznanskiej: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. M. Peter, M. Wo-
Iniewicz, op. cit., t. 1, s. 14, 15. Mistrz Wincenty tez, jak si¢ wydaje, zaktada, iz aby powstat gréd, po-
trzebna jest wczedniejsza ofiara z krwi ludzkiej, wpisujac tym samym miasto w krag cywilizacji
przekletych. Dwaj bracia natomiast to kanah - ,,zatozy¢" (miasto) lub ,,otrzymac¢" (Ewa ,,otrzymata"
pierworodnego syna dzieki Jahwe: Rdz 4, 1) oraz habel - ,,tchnienie" ale jednocze$nie ,,nico$¢".
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od Kaukazu az po Ren, a Cesarstwo Wschodniorzymskie musiato im ptacié¢ dani-
ny. W 451 roku n.e. zaatakowali Galig, ale tu rozbity ich legiony Aecjusza na Po-
lach Katalaunijskich (w poblizu dzisiejszego Metzu). Niewiele to pomogto. Juz
nastepnego roku pustoszyli Pé6inocne Wtochy. Milczaco zaktadamy, ze po $mierci
Attyli (453 r. n.e.) imperium Hundéw znikne¢to, po prostu rozptyneto sie¢ w powie-
trzu. Mistrz Wincenty niczego nie zaktadat. Juz wcze$niej ,,ich" (ale raczej w rozu-
mieniu koczownikéw w ogdle niz konkretnie Hunéw) ekspansje¢ skierowat takze
na potnoc, w basen Battyku (walki z Dakami), a potem przystat po prostu z Karyn-
tii do Matopolski Grakchusa, aby w koncu z pomroku dziejow mogli wytonié si¢
Lechici, dziedzice indoeuropejskich nomadoéw, ale by¢é moze oznaczajacy tylko
pierwotna wspolnote stowianska. Czym jest zatem poczatkowa czes$¢ Kroniki pol-
skiej? Smia%an ale catkowicie sensowna historiozoficzna wizja, wielka parabola,
ktéra geneze naszego $wiata upatruje jako wynik starcia dwoch poteg: Galléw, ro-
manskich ale jednoczesnie dziedziczacych (niekiedy zreszta sita) dorobek catej
cywilizacji $rédziemnomorskiej (zajecie Grecji i Rzymu) i drugiej sity, jedynej
zreszta w tych czasach, ktéra ze wzgledu na potege i rozlegto$¢ mozna byto owej
,Srodziemnomorskosci” 1 jej spadkowi przeciwstawi¢. Plynna, zywiotowa
spotecznod¢ nomaddw: sarmackich, scytyjskich, massageckich, kimeryjskich, trac-
kich, turecko-mongolskich, madziarskich i wielu, wielu innych, ktérzy poczawszy
odjeziora Bajkat i gor Attaju, nacierajac na siebie nawzajem, kolejnymi falami parli
wciaz na zachdd, coraz $mielej stawiajac ,,druga noge" na kontynencie europejskim.
To wtasnie nasza geneza. Zgodno$¢ z rzeczywista chronologia wydarzen historycz-
nych - co czegste w dwcezesnej historiografii - staje si¢ tu natomiast zagadnieniem
drugoplanowym, a nam nie pozostaje nic innego, jak tylko zapomnie¢ o naszych
wspotczesnych kryteriach naukowosci, ktore wiazemy z ta dyscyplina.

Mistrz Wincenty nie byt fantasta. Byt natomiast cztowiekiem niezwyklej wrecz
erudycji. Jako jedyny Polak, jak si¢ wydaje, zetknal si¢ z prerenesansem
francuskim XII wieku u jego zrédet.” Z réwna pewnoscia poruszat sie w $wiecie
Zachodu jak i Wschodu, Potudnia jak i Péinocy. Z ta sama tatwoscia korzystat ze
wschodnich, syryjskich i perskich wersji Pseudokallistenesa historii Aleksandra
Wielkiego, na co wskazat Marian Plezia (sposdb zgtadzenia ,,catozercy"), jak i z
Historiae regum Britanniae Geoffreya z Monmouth - podstawowego dla Europy
zrédta materii bretonskiej. Stworzyt imponujaca, syntetyczna wizje procesu dzie-
jowego, swoim nastepcom, kronikarzom, pozostawiajac szeroki wachlarz wyboru
realizacji szczegdtowej watku genezy naszego narodu. Wielokrotnie z tej mozli-

S. Zabtocki, Od prerenesansu do oswiecenia, Warszawa 1976, szczegblnie: Prerenesans w
polskiej literaturze XV i XVI wieku na tle europejskim.
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wosci korzystali. Jan Dtugosz, zainspirowany tradycja, jak sic wydaje, Ptolemeu-
sza, zdecydowat, ze mieli to by¢ Sarmaci, ale przeciez rownie dobrze mogli to by¢
Scyci, Massageci, a by¢é moze nawet Hunowie. Co wigcej, jeszcze w XVI i XVII
wieku wciaz miano powszechna swiadomos$é... ze réwnie dobrze mogli to by¢
inni.

Owo Wincentynskie dziedzictwo miato jednak jeden moment niepokojacy. Hi-
storia przeczyta geografii, niebezpiecznie zacierajac granice pomiedzy Europa a
Azja. Totez ludzie XVI wieku prébowali jako$ ten obraz uporzadkowaé. Najpierw
Maciej Miechowita w Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Europiana...,
Krakéw 1517, majacym obok licznych wznowien w catej Europie zaraz potem
polski przektad Andrzeja Glabera z Kobylina (Krakéw 1535). Miechowita jako li-
ni¢ graniczna przyjat rzeka Don. Na wschdd od niej, do Morza Kaspijskiego, roz-
ciagata si¢ Sarmacja Azjatycka, zamieszkana przez Tataréw, ktorych dzieje
przybycia na nasz kontynent oraz niektére obyczaje i zachowania kronikarz opisat,
wymieniajac takze inne ludy tego regionu: Katmukow, Czerkieséw, Chazardw.
Mniej juz konkretnie wypadta Sarmacja Europejska - pomiedzy Donem a Wista.
Podania o starozytnych nacjach zamieszkujacych Europe¢ Wschodnia, nawar-
stwiajace si¢ na siebie w tekscie, do$¢ trudno odnie$¢ do dwcezesnych realiéw geo-
graficznych i politycznych - cho¢ by¢é moze jest to po prostu wynik naszej
niewiedzy w tym wzgledzie. W kazdym razie samych Polakow byt sktonny Maciej
z Miechowa wyprowadza¢ raczej od Wandaléw niz od Sarmatéw. W podobnym
kierunku, jak si¢ wydaje, miato pdj$¢ wspomniane dzieto Aleksandra Gwagnina (a
wtasciwie Macieja Stryjkowskiego), bardziej jednak w sferze zamiaréw, o czym
Swiadczy tytut, niz realizacji. W przypadku tematu na przyktad Tataréw (utozsa-
mianych ze Scytami) granica pomiedzy Europa a Azja znéw okazata si¢ catkowi-
cie ptynna - o czym za chwile.

Owe zabiegi ,,porzadkujace” nie na wiele si¢ zreszta przydaty. Byto juz
zdecydowanie za pézno. W $wiadomosci kulturowej spoteczenstwa doby staro-
polskiej zaréwno poszczegdlne szczepy indoeuropejskich nomadow, jak ich euro-
pejskie i azjatyckie $ciezki, catkowicie si¢ ze soba wymieszaty tworzac galimatias
trudny do ogarniccia. Nawet jezeli dany pisarz programowo decydowal sie
wytacznie na europejska genealogic swojego narodu to i tak jego azjatyckie po-
chodzenie, mimo woli, wyplywato w sposéb przekorny i niespodziewany.
Przypomnijmy poczatek znanego ,,psalmu rodowodowego" (V) z Psalmodii pol-
skiej Wespazjana Kochowskiego, gdzie stowa zaczerpnigte z psalmu Asafa (Ps 78)
staty si¢ picknym wprowadzeniem do sarmackiej genealogii, gdyz poeta, tak jak
biblijny Asaf (lewita odpowiedzialny za S$piew liturgiczny w czasach krdla
Dawida), postanowit odstoni¢ glebszy sens dziejow:
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, 1. Stuchaj pilnie, ludu méj: i nakton ze wszytkiego serca uszu na wyrozumienie powiesci tej.
2. Przywiade-¢ na pami¢é dawne dni dziecinstwa twego: a opowiem ci pierwsza szczuptosé, w
ktérej$ byt, z zywota matki twojej wyszedszy.

3. Co-¢ musieli ojcowie twoi oznajmi¢ i dawni latopisowie w dziejach narodu twego zostawili:
to-¢ ija przypomnig, aby$ miat co do wiadomos$ci podawaé¢ péznym wnuczgtom.

4. Poczatek gniazda twego, Polaku, na Faryskich polach w Dalmacyjej: a od dawnych niegdy
Stowakéw masz uczestnictwo jezyka i spotecznoéé krwie rodowitej."

Wydaje si¢, ze Kochowski, idac $ladem Kroniki wszytkiego swiata... Marcina
Bielskiego, na co wskazata w komentarzu do tekstu Maria Eustachiewicz’', zdecy-
dowat si¢ na europejski rodowdd narodu sarmackiego, skoro jego ,,gniazdo” umie-
scit w Dalmacji, a konkretnie na wyspie Faros, za$ na przodkéw wyznaczyt
»Stawondéw". Ale juz w nastgpnych wersach sprawa zaczyna si¢ niebezpiecznie
komplikowac.

5. Oni-¢ to Stawonowie, w historyjach stawni, przodkami twymi: ktérzy od Imawu goéry az po
septemtryjon rozpostarszy proporce, cata Europg swoja liczyli osada.

6. A bystry Dunaj na paizach przeptynawszy: mocno si¢ z rzymskimi putkami ucierali, ztotej
broniac wolno$ci."

No wtasnie. ,,Gora Imaw" cze¢éciej w tradycji staropolskiej zwana ,,Imaus" to pas-
mo Karakorum w Kaszmirze, ,,gniazdo" ale ,, Tataréw - Scytow"[!], przynajmniej
tak zgodnie poswiadczyli Kromer, Miechowita i Stryjkowski. Oddajmy gtos temu
ostatniemu. Oto jak ttumaczy, skad ordy Batu-chana znalazty si¢ na stepach azow-
skich, gdzie po rozbiciu Potowcédw stoczyty zwycieska walke w 1223 roku nad
rzeka Katka z wojskami ksiagzat moskiewskich:

>[++°] gdy scytyjski naréd Tatarowie albo od rzeki Tartar, albo od ojczystych miesc, albo od
wielko$ci narodu swego, co i sami sobie przywtaszczaja tak nazwani, pierwej za Kaspijskim
Morzem, w zawarciu goéry Imaus i kakausyskich skat, na wschod storca, tajemni i nieznaczni jak
Grekom, tak tacinnikom mieszkajac, zabiwszy krola indyjskiego, ktéremu stuzyli, Azyja prawie
wszystke, Wielka i Mata zwycigstwem wszerz i wzdtuz przeszli, gdzie wiele krélestw, ksigstw i
krain - tak poganskich, jako i chrzedcijariskich— splundrowali. A potym, przeprawiwszy si¢
przez Wotge, gdzie w Kaspijskie Morze albo Hirkanskie wpada w Astrachani, ktére Moskwa
Chwalinskim Morzem zowie, wielka moca ciagneli ku zachodowi, gdzie naprzéd z Potowcami,
ktérzy migdzy Tanaim i jeziorem albo morzem Meotis i nad Pontem greckim, a dzi§ Tureckim

Morzem w polach mieszkali - wojng stoczyli."*

* 'W. Kochowski, Utwory poetyckie, oprac. M. Eustachiewicz, Wroctaw 1991, s. 378.
°*' Patrz-tamze, s. 378.
M. Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., oprac. J. Radziszewska Warszawa 1978, s.165.
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Z kolei obraz przeptywania przez Dunaj na witasnych tarczach odnosi si¢ do
Hundéw, przy czym, jak si¢ wydaje, Kochowski po prostu odwrécit kierunek samej
przeprawy.

Przy takim catkowitym rozgardiaszu, ktéremu winni byli, nie ma co kry¢, sami
historiografowie, ludziom XVI i XVII wieku nie pozostato nic innego, jak bez
wnikania w niuanse plemienne i historyczne ograniczy¢ swe zainteresowania do
ptaszczyzny natury, nazwijmy to, ,,geograficznej". Po prostu interesowac sig tymi
miejscami na §wiecie, w jaki$§ sposob je wyrézniaé, odnognie ktoérych troche histo-
rycznie, a bardziej intuicyjnie wyczuwali, Zze tam pozostaty by¢ moze jakie$ Slady
ich przodkéw. Przy czym czgsto dziato si¢ to bez wyrazistego sprecyzowania, czy
chodzi tu o przeszto$¢ samego tylko narodu polskiego, czy tez wigkszej wspolno-
ty, chrzedcijanskiej, europejskie;j.

Ot6z wszystko wskazuje na to, ze dwa takie miejsca budzity szczegdlne emo-
cje. Byt to bulgarski brzeg Dunaju i stepy pomigdzy Morzem Azowskim a Ka-
spijskim. Ten pierwszy przypadek dotyczyt bowiem drugiego etapu wedrowki
,harodu", gdy z obcego $wiata wkraczat on w obecne swoje siedziby. W po-
wszechnej $wiadomosci ludzi doby staropolskiej linia Dunaju wyznaczata granice
pomiedzy ,,swoim" $wiatem, a ,,obcym", egzotycznym. Przyktady na to podamy
juz w rozdziale nastgpnym. Tej myslijednak towarzyszyta zaraz druga, iz ten obcy
$wiat w dalekiej przesztosci byt rowniez naszym $wiatem i dlatego, gdy otwierata
sig¢ "$§luza" do tej innej rzeczywisto$ci, zaraz po przekroczeniu jej koniecznie trze-
ba byto szuka¢ znakéw wtasnej tozsamosci. To catkowicie zrozumiate. Przestrzen
pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim, ,,madziarskie pola", jak ja nazywano
- to z kolei etap pierwszy, przejSciowy, gdy ,,naréd" stat si¢ widoczny, wytonit sig¢
Z owego anonimowego, azjatyckiego kotta ludéw, wyodrgbnit si¢ i stopniowo
zaczat zyskiwaé wlasna tozsamosé. To bardzo wazne miejsca dla dawnych Pola-
kéw. Gdy dane im byto tam si¢ w konicu znalez¢ - gtgboko to przezywali.

Gdy w drugiej polowie 1622 roku ,,chybkie czajki" przeniosty cztonkéw posel-
stwa Krzysztofa Zbaraskiego poprzez wody Dunaju, gdy tylko Samuel Twardo-
wski postawit swa stope na ladzie w miejscowosci Ruszczuk (dzisiaj Ruse w
Bulgarii), poeta natychmiast, bez chwili wahania, zaczat si¢ ,,rozglada¢" za przod-
kami - Sarmatami. Potrzeba odczucia ich obecnos$ci byta tak silna, tak bardzo do-
magata si¢ szybkiej realizacji, ze Twardowski nieco naiwnie chciat ich ujrze¢ we
wspotczesnych sobie mieszkanicach tamtych ziem. Rozczarowanie byto okrutne:

W powiewnym chybkie czajki zaniosa si¢ biegu,
Ze osiakniem w Rusciuku Bulgaryej brzegu.

Wie$é o tym ze waleczne przodkow naszych plemie,
Wyszedszy z Sarmacyej, w te tu zyzna ziemie,

Dla przykrodci Tryonu przybyli przed laty,
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I osiedli Serbia, Bosne, i Dalmaty.

Jako tu stawni byli, $wiadcza ich zabiegi,

Po wtoskie az Liburny, i weneckie brzegi;
Iliryk i Kroaty zhotdowali bitne,

Imie jednak zgubiwszy swoje starozytne.

Na on czas za kwitnacej jeszcze swej Korony,
Od przedniej prowincyej zwali sie Szklawony;
Dzi$ w poganskiej niewoli Rumani ich zowa,
Podobni nam i dotad stowieniska swa mowa.
W ktérej gdy przyjacielskiej osiakniemy ziemi,
Orty widziem, i sepy, a oni $wiezemi

Prze zaraze morowa zeruja si¢ ciaty;

Tedy strach serca wszystkich przerazi niematy.
Styszeé o tern i dalej, a co trwozy wiecy,
Ze grube to pogaristwo, i narod bydlecy;"”

Rzeczywiscie, tamtejsze ziemie objgte byty wtedy epidemia i obrazy sepéw, roz-
szarpujacych walajace sie wokdt drogi zwtoki ludzkie, nie sa tu bynajmniej po-
etycka przesada. Jednak poete przerazito i jednocze$nie ubodto przede wszystkim
co$ innego. Mianowicie owi mieszkancy ,,przyjacielskiej ziemi", niepomni na sta-
re wiezy krwi, okazali si¢ wrecz wrodzy wobec Polakéw. Za chwile Twardowski
nieco zawstydzony przyznat, ze cztonkowie poselstwa sita musieli zdobywa¢ na
nich niezbedna zywno$¢ i wode (,,Juz i spize¢ zywnos$ci przyszto nam odbieraé").
Szok wywotany niemoznos$cia rozpoznania wilasnej narodowej tozsamosci po
przekroczeniu granicy Dunaju na trwate zaciazyt nad ksztattem Przewaznej lega-
cyi.... I aczkolwiek nieco pdzniej, od momentu, gdy poeta ujrzat brzeg Chersone-
zu, $wiat tureckiego orientu catkowicie zawtadnat jego wyobraznia, oszotomit go
swoim pigknem, niestychana barwno$cia i egzotycznos$cia wtasnie; to jednak row-
noczeénie nigdy do konca nie wyzbyt si¢ Twardowski daleko posunigtej nieufno-
$ci, dystansu, bedacego wynikiem owego pierwszego, negatywnego doswiadcze-
nia. Dlatego tez wyrdznia si¢ poezja Twardowskiego spos$rdéd innych relacji
niestychanie rozbudowanymi mechanizmami obronnymi, majacymi w jego mnie-
maniu zabezpieczy¢ przed ,,obca" rzeczywistodcia. Sprowadzaja sig¢ one do po-
trzeby natychmiastowej i bardzo gtebokiej asymilacji. Wszystko co nieznane,
nowe, dziwne, bez wzgledu na to czy zachodzi jakiekolwiek podobienstwo, czy
tez nie, od razu pod jego pidrem ,,przektadane jest" na kod kultury Srédziemnomo-
rskiej, najbardziej znane mity, alegorie, emblematy, wzorce europejskiej sztuki
dekoracyjnej itp. Wiele przyktadéw na to pokazemy w dalszych czg$ciach niniej-

* S. Twardowski, op. cit., s. 48. Dopisek na marginesie stwierdza natomiast, iz wobec tego, Ze
,,rézni pisarze réznie pisza [...] wiedzieé trudno, czy oni od nas, czy my od nich wyszli."
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szej pracy. Strach przed egzotycznym $wiatem, w stopniu chyba znacznie wig-
kszym niz sarmackie zadufanie w sobie, nie pozwolity mu tak naprawdg zasmako-
wac tego, co dane mu byto przezy¢. I nalezy mu si¢ chyba nasze wspdtczucie.

Andrzej Taranowski, autor Krdtkiego wypisania drogi z Polski do Konstanty-
nopola, a stamtqd zas do Astr achania... przeprawit si¢ przez Dunaj gdzie$ na
poczatku lipca 1569 roku i nie byto to zwiazane z takimi emocjami, jak pézniej w
przypadku Twardowskiego. Wrecz odwrotnie. Dyplomata, ale i dobry pisarz, byt
chyba nawet ,,rozluzniony", skoro, nim si¢ przeprawit, pozwolit sobie na pierwsza
ze swoich ,,prywatnych" wycieczek, ktére pdzniej na trwate weszty do jego pod-
rézniczego obyczaju:

,Z Kilii jechatem galarem wzgdére wody rzeki Dunaja do jaza, kedy wyzing [bietugi - M.P.]
Yowia."™

Trzeba nam jednak pamigtaé, ze przekraczat Taranowski Dunaj w zupetnie
innym miejscu, niz autor Dafnidy. Kilija, jak i zreszta nastgpny etap jego podrozy,
Tulcza (Tulcea) w dzisiejszej Rumunii, leza bowiem juz w samej delcie rzeki
uchodzacej do Morza Czarnego i najwyrazniej szum morskich fal nie kojarzyt si¢
Taranowskiemu ze szlakami wedrowek ludéw. Czg$¢ jego relacji poswigcona zo-
stata pobytowi w Stambule i, aczkolwiek wyraznie skrétowa, zawiera szereg nie-
zwykle cennych i interesujacych obserwacji (omoéwimy je w rozdziale: Sarmaci w
Konstantynopolu) -jednak prawdziwa przygoda zaczgta si¢ nieco pdzniej. Polski
dyplomata miat do wreczenia rowniez (obok suttana) listy od kréla polskiego do
chana krymskiego, a ten znajdowat si¢ w tym czasie daleko na péinocy. Wraz z
wojskami tureckimi wystanymi przez Selima II oblegat Astrachan, twierdze mo-
skiewska lezaca w delcie Wotgi wpadajacej do Morza Kaspijskiego. Wyruszyt
wiec Andrzej Taranowski z Konstantynopola w dniu 14 sierpnia 1569 roku i droga,
wokdt Morza Czarnego, poprzez Krym, udat sig na stepy pomiedzy Morzem Azo-
wskim a Kaspijskim. Poczawszy od Oczakowa i przeprawy przez Dniepr niezwy-
kle skondensowana, ale przy tym plastyczna i sugestywna proza polskiego
dyplomaty wprowadza nas w niezwykty, na poty mityczny, na poty realny $wiat
egzotyki stepowej: a to tajemnicze ,,czarne studnie" wérdéd catkowitego pustko-
wia, a to olbrzymie stada sarn, jeleni, dzikich koni, a to ,,dabrowa niewielka" na
rzecznej wyspie (Tomakowka - M.P.), gdzie si¢ zwykli Kozacy z rusznicami na
Tataréw zasadzaé i gdzie sam ,,nieboszczyk Wisniowiecki [Dymitr - M.P.] prze-
bywal". Jednak najciekawsza jest cze$¢ opisujaca etap, gdy Taranowski po krét-

A. Taranowski, Krdtkie wypisanie drogi z Polski do Konstantynopola, a stamtqd zas do Astra-
chania.... Tekst wedtug: Podrdze i poselstw a polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, op. cit., s. 41.
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kiej bytnosci w Azowie, twierdzy tureckiej u ujscia Donu, wyruszyt na spotkanie
oddziatéw osmanskich i tatarskich, ktére wycofywaty si¢ po odstapieniu od oble-
zenia Astrachania. Przed uczestnikami poselstwa byty juz tylko bezkresne, taje-
mnicze i bezludne stepy pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim. Najpierw sa
to ,,pola czerkaskie". Napigcie emocjonalne relacji wyraznie zaczyna wzrastaé ze
wzgledu na $§wiadomo$¢ stanu zagrozenia:

A tam wieczor napawaliSmy konie, a zawzdy po napawaniu koni wyjezdzaliSmy od onych
miejsc, ujezdzajac po mili, albo po dwie. A gdy juz zorza zgasta, zjezdzali$my z drogi na wielkie
pot mile dla noclegu, z tego szlaku gdzie wojsko chodzito, zeby nas zbdjcy tatarscy nie naszli,
ktérzy tam na tych miejscach przebywaja, kogoby mogli dosta¢ w wiezienie."”

Taranowski najwyrazniej sadzit, ze byt pierwszym reprezentantem naszego narodu,
ktéry dotart w to miejsce. Nie wiedziat bowiem, ze w potowie XIII wiekujechat
tedy Benedykt Polak towarzyszacy Janowi da Pian del Carpine, legatowi papie-
skiemu i ze obraz, ktéry wtedy tamten zobaczyt, réznit si¢ od tego, ktdérego jemu
dane byto doswiadczy¢ (o czym nieco pdzniej). Po tygodniu poselstwo natrafito w
polach na Mata Orde Nogajska (w relacji: ,,Nohajska'"). Taranowski pit z Tatarami
kumys. Czy jadt suszone, surowe mieso - do tego si¢ poset krélewski nie przyznat,
w kazdym razie doktadnie opisat sposéb jego przygotowywania, jak i szereg in-
nych zachowan i obyczajéow koczownikow. Pdzniej zndw puste pola, gtdd i strach,
a w koncu spotkanie z bedacymi w odwrocie wojskami tureckimi i tatarskimi. W
drodze powrotnej do Azowa cata kolumna, wiedziona przez przewodnikéw tatar-
skich, poszta szlakiem nieco na potudnie, przechodzac przez rozlegta, tajemnicza
strefe, ktora Taranowski nazwat ,,madziarskimi polami”. W jego relacji jest to zie-
mia niezwykta, ktora zapetniaja straszliwe monstra - w tym wypadku weze:

,,Wszakoz przecie najdowaliémy niemato gadziny okrutnej, wezéw tak miazszych jako noga
cztowiecza i bardzo dtugich. A na niektérych miejscach gdzie si¢ przy jeziorze trafito, widaé
byto skor wezowych tak wiele, Ze si¢ od nich trawa bielata, iz strach byto na to patrzeé, ale z
daleka jako ptétnem pokryt. Wezéw tez okrutnych bijali Tatarowie na kazdy dzien w wojsku i
powiedat mi o tym jeden Tatarzyn, iz tamtych pdl ledwie w kilkaset koni moga przejezdzaé. Bo
aczkolwiek od dzikich Tataréw niebezpieczno, ale od gadziny jeszcze niebezpieczniej, i dla
tegoz gdy tam Tatarowie po kilkaset koni zajezdzaja dla strzelania zwierza, tedy tam gdzie mieli
nocowa¢ pierwej trawe zapala, iz gadzina w ziemie ustapi¢ musi, a druga zgore."”

Tamze, s. 46.
Tamze, s. 56-57.
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Co wigcej, nieco pdzniej okazato sig, ze byta to rowniez strefa magiczna, zakazana
dla Turkéw. 1 o ile Polakom i Tatarom nic sig takiego nie stato, Turcy zaczeli umie-
ra¢ tysiacami i to bynajmniej nie w normalnych okolicznosciach:

,Tegoz dnia byt z potudnia tak wielki i bardzo zimny deszcz, ktéry szedt przez trzy dni nie
przestawajac, iz ten ostatek wojska tureckiego porazit, bo im byty zamokty zawoje, insze ubiory,
ze przed wielka ciezkoscia i$¢ nie mogli, a ludziom byto bloto i bardzo $lisko od btota."”’

Innym razem straszliwy wiatr pozrzucat Osmandw z wierzchowcdw i tak silnie
przygwozdzit do ziemi, ze nigdy si¢ juz z niej nie podniesli. Dzieta zniszczenia
dopetnity jadowite weze, gtdd i pragnienie a takze sami Tatarzy, ktérzy swoich so-
jusznikéw po cichu dobijali, gdzie mogli. Z kilkudziesigciotysiecznej armii Selima
II do Azowa dotarta tylko garstka a i ta, wsiadtszy na galery, zaton¢ta na morzu.
Ocalato tylko ,,czterej cztowieka na matej barce", aby mogli nie$¢ swiadectwo,
jaka cene ptaci sie za naruszenie ,,$wigtej"”, zakazanej dla siebie strefy. Dlaczego
tak si¢ stato? To nie wzgledy religijne tu zawazyty. Przeciez Tatarzy tez nie ucier-
pieli. Zadziatat natomiast aspekt plemienny. Taranowski najwyrazniej, wzorem
wspotczesnych sobie polskich historiograféw, uwazat ze Tatarzy pochodza od
Scytéw (catkowicie zreszta mylnie, gdyz w rzeczywisto$ci wywodza si¢ oni ze
szczepow turecko-mongolskich). Dlatego tez wolno im byto, podobnie jak Pola-
kom, wejs¢ w obszar ,,madziarskich pél". Natomiast nie wiedziat polski dyploma-
ta, lub takiej mys$li w ogdle nie dopuszczat, iz w rzeczywistosci szczepy seldzuckie
i osmanskie, z ktérych uksztattowat si¢ nardd turecki, réwniez braty udziat w
owym wielkim pochodzie ludéw znad jeziora Bajkat i gér Attaju w kierunku za-
chodnim, tyle ze zatrzymaty si¢ po prostu wczesniej. Taranowski potraktowat ich
jako plemie catkowicie obce - stad kara, jaka ich spotkata.

Jakaz to wigc tajemnice kryty w sobie ,, madziarskie pola"? Relacja polskiego
dyplomaty stopniowo zaczyna to odstania¢:

,»[...] nocowaliSmy przy mogitach madziarskich przez wody, gdzie tam jeszcze i dzi$ geste mury
stoja ceglane, gdzie przedtem byty koscioty madziarskie. [...] w ktérych polach jeszcze muréw
dosy¢ stoi, zeSmy kazdy dzien widali po kilnadcie wiez, gdzie przedtem ich ko$cioty byty, i
wszedy po polach stoi niemato antiquitates madzierskich jako chtopy. Sa tez imiona na grobiech
wykowane, ale juz one kamienie mchem porosty. Starszy Tatarowie powiedali, iz to stychali od
przodkéw swych, iz tam pierwej chrze$cianie mieszkali, ale nie umieli powiedzie¢ co za nardd
tam byt, jesli Tatarowie pieczyhorscy albo czerkascy, bo ci grecka wiare dzierza."*

Tamze, s. 59-60.
Tamze, s. 57, 59.
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Bynajmniej, jak widzimy, nie jest prosto odpowiedzie¢, co takiego wtasciwie w
tych stepach pomiedzy Morzem Azowskim a Kaspijskim Taranowski zobaczyt, a
przede wszystkim kogo tam szukat? Madziaréw? Ci przeciez, gdy w koncu IX
wieku n.e. wyruszali stad, aby osias¢ na Réwninie Panonskiej, nie byli bynajmnie;j
jeszcze chrze$cijanami. Najbardziej jednak intryguje pomyst o ,, Tatarach - chrze-
Scijanach", jakoby ,,pieczyhorskich" albo ,czerkaskich", ktérzy ,grecka wiare
dzierza". Bohdan Baranowski w swej ksiazce Znajomosé¢ Wschodu w dawnej Pol-
sce do XVIII wieku postawit hipotezg, ze sa to ,,echa wiadomosci o chrzescijan-
skich Chazarach".” Problem w tym, ze Chazarowie, lud turecki zamieszkujacy
rzeczywiscie te ziemie do X w. n.e., nigdy nie byli chrze$cijanami. Ich starszyzna
tylko przyjeta religie mojzeszowa, a to nie to samo. Paradoksalnie jednak to co na-
prawde zobaczyt tam Taranowski, jak si¢ wydaje, to byty Stelle grobowe koczow-
niczych ludéw tureckich - ale na to naprowadza nas nie opis Taranowskiego, ale
Macieja Stryjkowskiego, o ktérym za chwilg. Kogo wi¢c szukat polski dyplomata?
Madziaréw, Chazaréw, czy, jak pézniej Stryjkowski, Genuenczykéw? Chyba
doktadnie sam nie wiedziat. Szukat przede wszystkim chrzescijaniskiego rodowo-
du dla swego na poty europejskiego, na poty azjatyckiego ,,narodu”, przy czym
,hardod" ten jawit mu sie juz znacznie szerzej, niz sami tylko Polacy. I dotart az na
kres swojego $wiata, aby méc go odnalezé.

Czytajac O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach [...j stawnego narodu lite-
wskiego, Zemojdzkiego i ruskiego... Macieja Stryjkowskiego rowniez natrafiamy
(z pewnym zaskoczeniem) na opis ,,madziarskich pol", tyle, ze znacznie krotszy.
Oto on:

»[...] gdzie dzi$§ w tamtych polach miast zamkéw i wiez dawnych murowanych, ktére Wtoszy
Genuenses z Potowcami w towarzystwie budowali, stare, opadte mury, zwtaszcza w Tarhowicy
etc, $wiadkami sa w polach, takze ktére madziarskimi zowa, skad Wegrowie wyszli - wiele stoi
po dzi§ dzien muréw, zamkow i miast zburzonych. A groby §wiadcza, iz tam kiedy$ chrzesécijanie
mieszkali, bo na mogitach sa stupy wyryte marmurowe, me¢zéw zacnych we zbrojach, a krzyzyki
na nich.

Ale juz niektére z dawnosci mchem porosty, drugie si¢ poobalaty, skad znaé, iz tam kiedy$
Grekowie, Wotoszy i Genuenses z Potowcami, pobratynami litewskimi, mieszkali, bo tez z
Gotéw, jakom wyszej powiedziat, naréd wiedli."®

Zauwazmy, ze pomimo duzych podobienistw nie jest to po prostu powtdrzenie opi-
su Taranowskiego. Przede wszystkim twércami owych tajemniczych budowli roz-

B. Baranowski, Znajomos¢ Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, ¥Y.6dz 1950, przypis na
s. 29.
“ M. Stryjkowski, op. cit., s. 167.
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rzuconych w stepie nie sa juz Madziarowie, ale Genuenczycy, ktérzy w
,towarzystwie" [!] Potowcdw mieliby jakoby w odlegtej przesztosci je wznie$¢.
Ci ostatni z kolei, poprzez wspdlne pochodzenie od Gotéw [!] prowadzajuz prosto
do narodu litewskiego, w ktérego imieniu dzieto swe przeciez Stryjkowski napisat.
Nasz kronikarz i poeta pamigtat najwyrazniej o Kaffie, genuenskiej kolonii na
Pétwyspie Krymskim, ktéra w §redniowieczu stanowita bardzo wazny punkt han-
dlowy w kontaktach ze Wschodem. Tu migdzy innymi i polscy kupcy nabywali
wschodnie tkaniny i bron sieczna, wiozac je pdzniej starym traktem taczacym Mo-
rze Czarne z Baltykiem. Wszystko wskazuje na to, ze Stryjkowski ,,pchnal" eks-
pansje¢ Genuenczykéw nieco bardziej na wschéd, kto wie zreszta czy nie
catkowicie stusznie. Przypomnijmy takze, ze Kaffa stracita swe znaczenie wraz z
upadkiem Konstantynopola (1453 r.), gdy zmienity si¢ kierunki szlakéw handlo-
wych. Sama zreszta niedtugo potem, w 1475 roku, padta pod razami orgza turec-
kiego, co réwniez Stryjkowski w dziele swoim opisat (w rozdziale: O wzieciu Kafy
przez Turki i Biatogrodd). Jednak pamig¢ o niej dtugo trwatajeszcze, zaréwno w
XV, jak i w XVII wieku. Tak na przyktad szukat jej na horyzoncie Samuel Twar-
dowski, gdy polskie poselstwo wspigto si¢ na sam grzbiet pasma Batkandw:

»|...] Skad morze oboje,
Kaffe widzieé, i wieze stawna Warno twoje.""

Najwazniejsza jest jednak u Stryjkowskiego wzmianka o wystawionych na
mogitach ,,stupach marmurowych wyrytych, mgzéw zacnych we zbrojach, a
krzyzyki na nich". Uzyte okre$lenie, ,krzyzyki" (a nie ,krzyze", jakbySmy
oczekiwali), sugeruje niewielkie rozmiary samych znakéw i to wtasnie naprowa-
dza na $lad stelli grobowych wystawianych w stepach przez koczownicze szczepy
tureckie. Sa one charakterystyczne zaréwno dla Turkéw Niebieskich, ktérych
panstwo w VII w. n.e. obejmowato olbrzymi obszar od jeziora Bajkat az do Jeziora
Aralskiego, a takze wtasnie Chazarow, przebywajacych do X w. n.e. na stepach
pomigdzy Morzem Azowskim a Kaspijskim i wypartych stad przez Pieczyngéw, z
ktérymi z kolei to samo zrobili nieco pdzniej Potowcy. Otéz owe stelle grobowe
pokryte sa znakami runicznymi, wsréd ktorych dosé czegsto powtarza si¢ symbol
przypominajacy nasz krzyz, tyle ze ,,potozony” i nie przekraczajacy rozmiarami
innych, sasiednich przedstawien. W takim przypadku oczywiscie stowa: ,,mezéw
zacnych we zbrojach" w opisie polskiego pisarza odnosityby sie do oséb pocho-
wanych, a nie do jaki$ ich przedstawien rzezbiarskich. By¢é moze to wtasnie miat

S. Twardowski, op. cit., s. 49.
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Stryjkowski na mysli. Totez sprawa catkiem nieoboj¢tna jest kwestia, czy znat on
,madziarskie pola" z autopsji, czy tez tylko ze styszenia.

Bardziej prawdopodobne z poczatku wydaje si¢ to drugie rozwiazanie. Ot
chociazby, gdy jechat Stryjkowski w 1574 roku do Konstantynopola w orszaku
Taranowskiego, ten mdgl mu przeciez o swoich wczedniejszych (z 1569 r.)
przezyciach po prostu opowiedzie¢. Jednak, gdy probujemy si¢ blizej przyjrzeé
temu fragmentowi biografii Stryjkowskiego, to okazuje si¢, ze nie sposob jednoz-
nacznie odpowiedzieé na pytanie, gdzie jeszcze w tymze 1574 roku (poza oczywi-
$cie samym Stambutem) pisarz polski wojazowat. Informacje na ten temat,
zawarte w Kronice polskiej, litewskiej, Zmodzkiej... bynajmniej nie pokrywaja sig
z tym, co zawart w dziele O poczatkach, wywodach, dzielnosciach....” Co wiecej,
znajdujacy si¢ w nim opis ,,madziarskich pdl", ktéry przed chwila cytowalismy,
zamyka rozdziat poswigcony opisowi bitwy nad Katka gdzie w 1223 roku ordy

W Kronice... informacje sa do§¢ skromne:

»[...] gdym do Turek in interregno z zacnym koronnym szlachcicem Andrzejem Taranowskim
zajechat, staratem sig o to z pilnoscia coby byto dobra stawa spdlnej Rzeczypospolitej nasze;j.
Wszystkichem si¢ postgpkéw, obyczajow, traktatéw tureckich, w osobie Ulissesowej wybadat,
ktéremu wszystki zamki, miasta, potozenie krain, tak wotoskich, multanskich, butgarskich,
rackich, tracyjskich i tureckich porzadniem sobie spisat i takem wtasnie za jednym obejrzeniem
wyrazit, jako si¢ w sobie i murami i wiezami i potozeniem albo przyrodzeniem miejscu miaty,
takie Bisancium albo Konstantynopolim, Skuder albo Kalcedon, Galate, Silistrija, Nicopolim,
gtéwniejsze nad Morzem Czarnym, Euxinem, Propontidem i Helespontem miasta, takze
Andrinopolim nad Strimonem rzeka samem wyrysowat"

(M. Stryjkowski, [...] Kronika polska, litewska, Zmodzka..., wyd. M. Malinowski, Warszawa 1846, t.

I, s. XXXVIL.)

We wczedniejszym, jak si¢ wydaje, O poczatkach... sam obszar geograficzny wojazy Stryjkowskie-

go jest szerszy, jak tez i bardziej szczegdtowo przedstawione sa okoliczno$ci im towarzyszace:
»Potym za$, skorom obaczyt, iz bywato$¢ w cudzych stronach jest na wielkiej pomocy
piszacemu historyja, udatem si¢ do Turek z postem, gdy mi¢ wzialt z soba za pomocnika
poselstwa zleconego, zwtaszcza w sprawach tacinskich. A gdy przy nas Zelim [Selim 11 - M.P.],
turecki carz w Konstantynopolu umart, a syn jego Amurat [Amurat III - M.P.] pobiwszy braci na
carstwo wstapit, wziatem od niego listy wolnego, gdzie bych chciat, przescia, a tak zem Grecyja,
Tracyja, Bulgaryja i serbskie, przedtym mozne panstwa, zwiedzit, fortelem Ulissesowym
wszystko przepatrujac.”

(M. Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego, Zemoj-

dzkiego i ruskiego..., op. cit., s. 34-35.

Niejasnos$ci zwiazanych z tym fragmentem biografii pisarza nie wyjasnia tez ani Julia Radziszewska

(por. J. Radziszewska, Maciej Stryjkowski, historyk - poeta epoki Odrodzenia, Katowice 1978, s.

21-27), ani nawet ostatnio Zbystaw Wojtkowiak, jednak badacz ten, §wiadom sprzecznosci i niekon-

sekwencji informacji na ten temat, rozsianych w utworach pisarza, nie wykluczyt mozliwosci, iz

Stryjkowski jezdzit do Turcji wigcej nizjeden raz. Por. Z. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski - dziejo-

pis Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Kalendarium Zycia i dziatalnosci, Poznan 1990, s. 78.
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Batu-chana rozbity wojska ksiazat moskiewskich - o czym juz wspominaliSmy.
Stryjkowski opisuje, jak pierwsze z wycofujacych sie oddziatéw, po przebyciu
rzeki, spality todzie, aby nie dostaty sic one w rece Tataréw. Po czym nastepuje
taki oto zagadkowy fragment:

A druga wielko$¢ ruskich uféw, gdy uciekajac do swoich lodzi przyszli, obaczywszy by¢
popalone i wniwecz obrocone, z frasunku, z nedze i z gtodu nie mogac 1zek przeby¢, tam pomarli
i pogineli. Krom kilku ksiazat i niktorego ich rycerstwa, ktdrzy na snopkach z tawottowych rozg
uplecionych (ktérych tam jakom z Turek jadac widziat i dzi§ petno) rzeki przeptyneli."

Jezeli Stryjkowski nie ktamie, jezeli rzeczywiscie w tymze 1574 roku (lub tez w
roku nastepnym, bo i taka mozliwo$¢ istnieje) byt w rejonie Morza Azowskiego,
jezeli widziat rzeki, ktérymi wycofywaty si¢ stamtad rozgromione oddziaty
moskiewskie - mogt by¢é réwniez nieco bardziej na wschod - na ,,madziarskich
polach".

Tak czy inaczej, czy byt tam rzeczywiscie, czy tylko oczyma wyobrazni, przy-
$wiecat mu doktadnie ten sam cel co i Taranowskiemu. ,,Przywroci¢" chrzescijan-
ski charakter temu niezwykle waznemu miejscu. W ten sposdb bowiem znikata
sprzecznos$¢ pomiedzy europejska ,,terazniejszoscia” a azjatyckim ,,rodowodem"
jego ,,narodu”. Przy czym w przypadku Stryjkowskiego odnosito si¢ to nie tylko
do owej szerszej, jasno nie sprecyzowanej ponadnarodowej spotecznosci, ale tak-
ze bardzo konkretnie - do samych Litwindw.

OczywiScie, owa potrzebe spoteczenstwa doby staropolskiej, sprowadzajaca
si¢ do lokowania wtasnej genealogii na Wschodzie, i to bynajmniej wcale nie na
tym najblizszym, lecz niedwuznacznie azjatyckim wtasnie, uznaé mozemy za nie-
dorzeczna, absurdalna, co gorzej, stojaca w jawnej sprzecznos$ci z wtasciwa jako-
by sarmatyzmowi ksenofobia, pogarda dla innych, niekatolickich wyznan i
umitowaniem swojszczyzny. Nie ma tu zadnej sprzecznosci. To drugie dno tej sa-
mej postawy - gteboko skrywane i dlatego wtasnie tak silne. Owo rozdzierajace
odczucie ,,niewystarczania samemu sobie", owa przeczaca wszystkim racjom (w
tym religijnym) potrzeba ,,otwarcia si¢", ktora dotkngta spoteczno$¢ sarmacka w
stopniu kto wie czy nawet nie wickszym, niz reszte barokowej Europy, wtasnie
dlatego, iz tak szczelnie pozamykaé chcieli oni wszystkie granice. I aczkolwiek
nagminnie myla im si¢ fakty historyczne, mieszaja si¢ ze soba ludy, rozmywaja re-
alia geograficzne, to jednak konsekwentnie pra w swoich myslach na Wschdd, do

M. Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach [... ] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., op. cit., s. 166.
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pierwotnej ojczyzny, powtarzajac w odwrotnym kierunku przebyta niegdys droge,
aby mogt sie nareszcie zakonczy¢ i dopetnic¢ sens dziejéw. Czy jest to niedorzecz-
ne?

Osobiscie przekonany o tym, iz tylko w niewielkim zakresie zbadane sa $ciezki na-
szego indoeuropejskiego pochodzenia, nie czutbym si¢ specjalnie zdziwiony, gdy-
by kiedy$ naukowo dowiedziono, iz nasi ,,dziadowie" rzeczywiscie szli przez owe
,,pola madziarskie", i ze by¢ moze trwato to cate wieki; ze szli przez owa strefe ma-
giczna, doktadnie tam, gdzie byt w drugiej potowie XVI wieku Andrzej Tarano-
wski, i gdzie czut przeciez, ze nad ziemia biata jak ptétno, od zzutych skér
wezowych, unosza si¢ duchy przodkow.



»Tedy na pasza oczu pelni idziem chuci..."

Zetknigcie ze Wschodem byto bardzo wczesne. Otwieraja ten rozdziat akcje
misyjne Brunona z Kwerfurtu, ktory z polecenia Bolestawa Chrobrego w 1007 ro-
ku udat sie do zamieszkujacych stepy nadczarnomorskie Pieczyngdéw, oraz Jacka
Odrowaza, ktéry w potowie XIII wieku usitowat nawracaé tureckich Potowcéw.'
Najazd Tataréow z 1241 roku zapoczatkowal wielowiekowy okres kontaktéw prze-
de wszystkim militarnych, ale takze i kulturowych. W koncu 1245 roku papiez In-
nocenty IV wystat z misja do panstwa Wielkich Mongotéw swego posta, Jana da
Pian del Carpine, a wraz z nim, jako sekretarza, wroctawskiego franciszkanina,
Benedykta Polaka. Przy okazji miano sprawdzié¢, czy rzeczywiscie istnieje legen-
darne, srodkowoazjatyckie panstwo ksiedza Jana, echo autentycznej dziatalnosci
misyjnej Kosciota wschodniego (tego naprawde wschodniego, tzn. syryjskiego z
siedziba w Edessie w Mezopotamii, a nie prawostawnego i ortodoksyjnego grec-
kiego, jak si¢ u nas zwykto podawacd) - gtdwnie za$ nestorian, ktérzy juz w V w.
n.e. dotarli do Indii i Chin. Po powrocie w 1247 roku legat przedstawit papiezowi
obszerna relacje {Hystoria Mongolarum), sporzadzona zapewne przy pomocy Be-
nedykta Polaka. Obok tego, na podstawie ustnej relacji sekretarza poselstwa, spi-
sano w Kolonii Relatio fratis Benedicti Poloni. Niezaleznie od tego sam Benedykt
Polak, na prosbe Bogustawa, dwczesnego prowincjata franciszkanéw na Czechy i
Polske, sporzadzit wtasna relacje {Historia Tartarorum), sktadajaca si¢ z histo-
rycznego zarysu panstwa tatarskiego i wtasciwego opisu podréozy. Utwor powstat
w lipcu 1247 roku, jak przypuszcza Teresa Michatowska, w Krakowie lub
Wroctawiu.” Otéz druga jego cze$é to tekst, ktdrego wartoéci nie sposéb przece-
ni¢. Nie tylko ze sam obszar geograficzny poddany penetracji jest taki, ze jego roz-
miary przekroczy dopiero misja Michata Boyma z XVII wieku, ale przede
wszystkim, co dla nas najwazniejsze, dzieto w sposdb w petni dojrzaty i swiado-

Por. B. Baranowski, Znajomos¢é Wschodu w dawnej Polsce do XVIII wieku, 1.6dz 1950, s. 12.
(Tutaj bogata dokumentacja tematu.)
* Por. T. Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa 1995, s. 187-188. Patrz takze: M. Plezia, Hi-
storia Tartarorum, ,,Studia Zrédtoznawcze" 15 (1971).
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my, po raz pierwszy, jak si¢ wydaje, w naszej literaturze, postuguje si¢ kategoria,
egzotyzmu w calym jej estetycznym i poznawczym wymiarze.

Poselstwo ruszyto w droge z koncem 1245 roku. Poprzez Czechy, Slask, Mazo-
wsze dotarto na Ru$ do Kijowa. Dalej na potudnie, po zamarzni¢tym Dnieprze na
brzeg ,.greckiego morza" i jego brzegiem (tzn. brzegiem Morza Czarnego i péz-
niej Azowskiego) nastepnie na wschdd, rowniez po lodzie - ,,od brzegéw bowiem
to morze w odlegtosci trzech mil zamarza". Poselstwo musiato przekroczy¢ Don
jak sie domys$lamy, skoro po pewnym czasie, przed sama Wielkanoca 1246 roku
znalazto si¢ nad Wotga, gdzie koczowat sam Batu-chan, wnuk Czyngis-chana, ten
sam, ktérego wojska pokonaty Henryka Poboznego pod Legnica i ktéry panowat
nad cata zachodnia cze¢dcia Ztotej Ordy. Tak wiec od ujScia Dniepru poczawszy
podazat Benedykt Polak ta sama trasa, jaka powtdrzyt trzy wieki pdzniej Andrzej
Taranowski. Co cickawe, na tym obszarze, zwanym w czasach Benedykta Polaka
Kumania Iub ,,ziemia Kumandw" (siggajaca na wschod az do rzeki Ural) nie byto
jednak jeszcze ,,madziarskich pdl", aczkolwiek z chronologicznego punktu widze-
nia by¢ powinny, zwazywszy ze Madziarowie opuscili te tereny w koncu IX w.
n.e. Wyglad tych ziem (Yacznie z nastepna na wschéd kraina; ,,ziemia Changitow",
juz po drugiej stronie rzeki Ural - dzisiejszy pdtnocno-zachodni Kazachstan) okre-
§lit polski mnich w sposdb nast¢pujacy:

,,Na tym stepie i w Kumanii napotkali§my wiele czaszek i kodci ludzkich, lezacych na ziemi,
jakoby gn¢j jakowy. [...] Mieszkancy tych krajow sa poganie: ci réwnie jak Kumanowie nie
uprawiaja, ziemi, tylko z hodowania bydta zyja nie buduja domdw, ale w szatasach mieszkaja, a i
te Tatarowie porozrzucali i mieszkaja w ich ziemi, a ci, co zostali, sa u nich w niewoli."

Z tego fragmentu wynika, ze w Kumanii Benedykt Polak nie widziat zadnych za-
gadkowych budowli, ,,madziarskich kos$ciotéw" jak je nazwat Taranowski, z cze-
go mozna wnosi¢, iz powstaty one (jezeli w ogodle kiedykolwiek istniaty) pdzniej,

* Ze wzmianki: ,,To morze jest wielkie, od ktérego odnoga éw. Jerzego idzie do Konstantynopo-

la" (chodzi o tzw. Ramig $w. Jerzego, cze$¢ Bosforu przylegajaca do Ztotego Rogu - M.P.) mamy
prawo sadzi¢, ze jest to Morze Czarne. Problem w tym, ze w niniejszym fragmencie Benedykt Polak
,,kaze" wpada¢ don nie tylko Dnieprowi i Donowi (co zgodne z realiami geograficznymi, przy czym
Don robi to za posrednictwem Morza Azowskiego), ale takze Wotdze i rzece Jaik (Ural), ktore w rze-
czywistosci uchodza do Morza Kaspijskiego. Albo wigc Benedykt Polak wszystkie te trzy akweny
(Morze Czarne, Azowskie, Kaspijskie) obejmuje jedna faczna nazwa; ,,greckie morze", albo w ogole
nie zorientowat si¢ (co mato prawdopodobne), Ze morza si¢ zmieniaty.
Por. Brata Jana de Piano Carpino i Benedykta Polaka podroz do Tartaryi, przet. M. Wiszniewski, w:
Tod jest dziwne a nowe. Antologia literatury polskiego sredniowiecza, oprac. A. Jelicz, Warszawa
1987, s. 163.

* Tamze, s. 164.
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juz po jego tam bytnosci. Totez pomyst Stryjkowskiego, aby uczyni¢ odpowie-
dzialnych za zbudowanie owych ,wiez dawnych" genuenczykéow z pdéznosred-
niowiecznej Kaffy wydaje si¢ bardziej prawdopodobny, niz propozycja
Taranowskiego.

Widziat natomiast Benedykt Polak ,,ruchomy", koczowniczy dwér Batu-cha-
na, co wigcej, jego kulturowa odrebnos¢, specyfike potrafit uchwyci¢ i opisac.
Nim go jednak cztonkowie poselstwa ujrzeli, poddani zostali probie przejicia
pomiedzy ,,dwoma ogniami”. Wzbraniajacym si¢ tak to Tatarzy wyjasnili:

,Lecz oni nam powiedzieli: ,,IdZcie bezpiecznie, my to dlatego tylko robimy, iz gdybyscie co
ztego panu memu uczynié chcieli albo jesli macie przy sobie jaka trucizne, aby ogienn wszystko
zte pochtonat.”" Na co my odpowiedzieliSmy, iz to uczynimy, aby odwrdcié¢ od nas jakowe
podejrzenie."

Pouczeni o tym, ze przed wejSciem do namiotu trzeba trzy razy przykleknaé na
lewe kolano i nie wolno, bronn Boze, stanaé stopa na progu, mogli sic wreszcie
Europejczycy zetknaé ze splendorem tatarskiego dworu. Ten, aczkolwiek przeno-
$ny (w namiotach) - okazat si¢ wspaniaty i duze na nich zrobit wrazenie. Byli na-
wet ,,odzwierni”, cho¢ to jako$ trudno z namiotami zestawi¢, i cata moc innych
urzednikéw. Sam Batu-chan spoczywal na najwyzszym miejscu ,,na ksztatt tro-
nu", synowie i panowie siedzieli na fawach, inni juz niestety tylko na ziemi. Z
boku stat ,,st6t, na ktérym stawiaja napdj w ztotych i srebrnych naczyniach".
Wnuk Czyngis-chana nigdy go nie pit, je§li mu jednoczeénie ,,nie $§piewano lub nie
przygrywano na cytrze". Nawet gdy jechat na koniu, niesiono nad nim baldachim.
Po odbyciu uroczystej audiencji poselstwo si¢ rozdzielito, cze$¢ ruszyta w dro-
ge powrotna, inni, w tym Benedykt Polak, pojechali dalej na wschéd, aby sig
spotka¢ z cesarzem Ztotej Ordy - Gujukiem. Nasz franciszkanin wspomina, ze
wylewali przy tym obfite tzy, nie wiedzac ,azali nie na $mier¢ ich wioda".
Zaledwie tez mogli utrzymac si¢ na wierzchowcach z ostabienia, gdyz przez caty
post zywili sig¢ tylko prosem z woda i sola i mieli do picia jedynie ,,$nieg w ko-
ciotku stopiony”. Po przekroczeniu rzeki Ural kierunek marszruty, jak si¢ mozna
domyséla¢, musiat si¢ zmieni¢ na poludniowo-wschodni, gdyz poselstwo w
potowie czerwca znalazto si¢ w Chorezmie, lezacym jak pamigtamy w delcie
Amu-darii wpadajacej do Jeziora Aralskiego. Benedykt Polak, pamigtajac o daw-
nej $wietnosci tego panstwa, byt gteboko wstrzagniety obrazem zniszczen, jakich
dokonat w tej krainie najazd wojsk Czyngis-chana. Przypomnijmy bowiem, iz acz-
kolwiek Chorezm lezat na pdétnoc od wtasciwej Persji, to jednak powszechnie

* Tamze, s. 163.
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przez badaczy uwazany jest za kolebke cywilizacji iranskiej. Tu na przetomie VII i
VI wieku p.n.e. dziatat kodyfikator mazdaizmu - Zaratustra, stad pochodzi kult
ognia i $wicta ksiega 4 wesfa. Tu juz na przetomie VI iV w. p.n.e. powstaty pier-
wsze miasta, majace charakter stepowych obozéw wojennych; ale i pdzniej, pod
opiekunczymi skrzydtami Samanidéw, panujacych w niedalekiej Bucharze, tu
wtasnie w poczatkach X wieku n.e. zrodzita si¢ wspaniata poezja perska okresu
klasycznego, reprezentowana od razu przez genialnych poetéw, Rudakiego, Daki-
kiego i Ferdousiego. Gdy czytamy ich wysublimowane i wysmakowane liryki,
mimo woli cata literatura wspdtczesnej im Europy jawi si¢ jako ,,opdzniona w roz-
woju" o co najmniej pare wiekow.

Benedykt Polak natrafit juz tylko na ,,wiele miast i zamkoéw zburzonych, i wiele
wsi opustoszatych". Wspomniat tez o ostatnim wtadcy tego kraju, szachu Ala el
Din Muhammedzie (w tekscie: ,,Altisoldanusie"), ktorego ,, Tatarowie z catym ro-
dem zabili".

Z Chorezmu orszak ruszyt znéw na wschdéd, po czym obchodzac jezioro
Batchasz po jego potudniowo-wschodnim brzegu’, gdzie jest Jakasjama" z ktdrej
,,wielkie wiatry wychodza", w potowie lipca 1246 roku dotart do , krainy niezmie-
rnie goérzystej i zimnej", w ktorej akurat w tym czasie ,,spadty wielkie $niegi".
Whnoszac z realiow geograficznych musiato to by¢ pasmo Attaju. Pojego przekro-
czeniu droga do ,,ziemi Mongotow" stata juz otworem. Tu poselstwo 22 lipca do-
tarto do dworu (réwniez ,,ruchomego"”) samego Gujuka, ktéry po swym ojcu
Ugdeju, synu Czyngis-chana, miat oto zostaé¢ ,,obrany" na cesarza wszystkich
Mongotéw. Rozbudowany, precyzyjny i plastyczny opis catego tego wieloetapo-
wego rytuatu niby to ,,elekcji" (innych kandydatéw nie byto) to zdecydowanie naj-
bardziej wartoSciowa cze$¢ dzieta wroctawskiego franciszkanina. Jego relacja w
SposOb wyrazisty przeczy naszym potocznym wyobrazeniom o Kkulturze ko-
czowniczej jako spartanskiej i prymitywnej. Mieszkanie pod namiotami wcale nie
stato w sprzecznosci ze skomplikowanym ceremoniatem dworskim, dbaniem o
wyrafinowane jego formy w stroju i zachowaniu, dbatoScia wreszcie o dobra orga-
nizacje zycia politycznego i obyczajowego. Oto popatrzmy, jak wygladat sam
poczatek ,,elekcji":

,, Tam przybywszy, widzieliSmy tak wielki namiot z biatej jedwabnej materii, ktory, jak nam si¢
zdawato, mdgt przeszto dwa tysiace ludzi pomiesci¢, a wokoto szto drewniane ogrodzenie
réznym malowaniem ozdobione. Tam wigc poszliSmy z Tatarami nam do strazy przydanymi,
tam si¢ wszyscy wodzowie zebrali, a kazdy z nich ze swoimi ludzmi cwatowat wokoto przez

Mozna to wnioskowac¢ posrednio po tym, iz Benedykt Polak nadmienia, ze wyspy jeziora ucze-
stnicy poselstwa ,,zostawili po lewej rece”.
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réowniny i pagérki. Pierwszego dnia ubrali si¢ wszyscy w biate jedwabne materie, drugiego w
czerwone, i wtedy tam przyszedt Gujuk; trzeciego atoli dnia wszyscy byli w modrobladych
materiach, a czwartego w wytwornych jedwabiach ztotem przerabianych. Przed tym
ogrodzeniem obok namiotu byto dwoje wielkich drzwi; jednymi tylko sam cesarz mégt wejsé;
nie stata przy nich warta, cho¢ byty otwarte, bo nikt nimi wchodzi¢ by si¢ nie odwazyt. Drugimi
wszyscy przypuszczeni wchodzili i przy tych stata straz z mieczem, tukami i strzatami."’

Owa dbatos¢ o estetyke najblizszego otoczenia (jedwabne namioty, nawet
ogrodzenie ,,ré6znym malowaniem ozdobione"), pieczotowito$¢ z jaka kolejno
odmienia si¢ barwe strojéw - wszystko to zdradza wyrazne wptywy kultury
chinskiej, pod ktédrymi imperium stworzone przez Czyngis-chana niewatpliwie si¢
znajdowato. Benedykt Polak potrafit to pokazaé, jak i nie omieszkat takze
wyjasni¢ swemu czytelnikowi, skad sie wzi¢ta nazwa panstwa: Ztota Orda.

,»Stad jechaliSmy wszyscy razem na inne miejsce o trzy lub cztery mile odlegte, gdzie na pigknej
réwninie byt inny namiot przygotowany, ktéry oni ztota orda nazywaja. Tam Gujuk miat byé
posadzony na stolicy w dzien Wniebowzigcia Panny Marii. Lecz to odtozono dla wielkich
$niegdw, ktére tam spadty, jakeSmy wyzej moéwili. Namiot ten wspierat sig na stupach ztota
blacha pokrytych i klamrami ztotymi z reszta wiazania utwierdzonych. Sciel czyli podniebienie
byto ze ztotogtowiu. Bylidmy za§ tam az do $w. Barttomieja, w ktérym najwigcej Tataréw
zebrato sig, stojac twarza ku potudniowi. Inni za$, na jedno ci$nienie kamienia od drugich
oddaleni, nieustannie modlili sig, przyklgkali i ku potudniowi coraz dalej posuwali sig. My zas$,
nie wiedzac, czy tu oni jakie czary robia, czy zginaja kolana przed Bogiem lub czym innym,
przyklgka¢ nie chcieliémy. Tak dtugo tego byto; potem wrécili do obozu i Gujuka na stolicy
cesarskiej posadzili, po czym ich wodzowie przed nim przyklgkali, co i reszta ludu czynita, procz
nas, bosmy nie byli jego poddanymi."”

Jak widzimy druga cz¢$¢ powyzszego opisu dotyczy sytuacji, ktorej sam francisz-
kanin do konca chyba nie rozumiat (,,nie wiedzac czy tu oni jakie czary robia").
Ale bynajmniej z tego powodu nie prébuje catego wydarzenia zlekcewazyc.
Wrecz odwrotnie, stara sie by¢ wtasnie dlatego szczegdlnie precyzyjny: zaznacza
ustawienie postaci, odlegto$ci mi¢dzy nimi, stara si¢ nic z tego nie uronic. Swiad-
czy to ojego ,,otwartosci” na to co nowe i nieznane, $wiadczy o $wiadomej goto-
wosci poddania si¢ przezyciu egzotyzmu. Jezeli sobie teraz uswiadomimy, ze
przeciez te opisy powstaty réwno pét wieku wcezesniej niz stynne dzieto Marco
Polo (ktére spisat w 1298 roku Rusticianus z Pizy, dzielacy z podréznikiem celg w
genuenskiej niewoli) - to naprawde nie mamy si¢ czego wstydzié. I o ile sama mi-
sja Jana da Pian del Carpine pod wzgledem dyplomatycznym skonczyta sig fia-
skiem (Gujuk pomimo swoich rzekomych ,ciagot" ku chrzescijanstwu

7 Tamze, s. 165.
' Tamze, s. 166.
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zapowiedziat konsekwentna walke ze swiatem Zachodu) to dla naszej kultury byt
to sukces niewatpliwy.

Poczawszy od wieku XV coraz realniejsze zagrozenie ze strony imperium os-
manskiego przyczynito si¢ do wzmozenia kontaktéw dyplomatycznych i kulturo-
wych z Turcja. Kallimach (Filip Buonaccorsi), dwukrotnie przebywajacy w
Konstantynopolu, napisat swe mowy i traktaty roztrzasajace problematyke
turecka. Serb z pochodzenia, Konstanty z Ostrowicy, przebywajacy, jak sie
przypuszcza, w ostatnim okresie swego zycia na terenie Polski, byl autorem
krazacych w odpisach tzw. Pamietnikow Janczara, przerobionych pdzniej i
wlaczonych do wickszej catosci przez Samuela Otwinowskiego, najwybitniejsze-
go orientalist¢ doby staropolskiej. W wiekach XVI i XVII mimo wojen kontakty
ze Wschodem muzutmanskim jeszcze sie zaciesnity, a wiele poselstw i legacji
przyniosto ze soba udokumentowane stowem pisanym poznanie orientu. Duzo
materiatu zostawita po sobie misja Krzysztofa Zbaraskiego z lat 1622-1623.
Mamy do czynienia z dwoma raportami prawdopodobnie samego Zbaraskiego, w
tym znane i czytane w regkopi§miennych odpisach Uwagi o paristwie ottomariskim i

Jego sitach zbrojnych, chtodno i obiektywnie wykazujace wygasanie potencjatu
ekonomicznego i militarnego wrogiego imperium i wysoko oceniane takze przez
wspdtczesnych nam specjalistéw od spraw wojskowosci.” Powstata takze obszer-
na tacinska relacja Samuela Kuszewicza (Narratio Legationis Zbaravianae et re-
rum apud Ottomanos Anno 1622 gestarum, Gdansk 1645), a przede wszystkim
Przewazna legacya... Samuela Twardowskiego. Rownie obfity byt plon legacji
Jana Gnidskiego z 1677 roku, gdzie miedzy innymi obok relacji samego posta
mamy diariusz Samuela Proskiego." Liste t¢ dfugo mozna by jeszcze ciagnaé, ale
nie ilo§¢ materiatu jest tu sprawa najwazniejsza. Istotne jest natomiast jego dosé
mocne, jako$ciowo rzecz biorac, zréznicowanie. Jeden biegun stanowia teksty
ograniczajace si¢ niemal wytacznie do opisu wydarzen oficjalnych, czynnosci
dyplomatycznych, a rzeczywisto$¢ orientu tureckiego ujmujace w sposob szablo-
nowy i powierzchowny, czesto jakby w ogdle bez dostrzezenia jej egzotycznej od-
miennosci. Paradoksalnie, utwory te jednak do$¢ czesto ukazywaty sie¢ drukiem,

* J. Woijtasik, Uwagi ksiecia Krzysztofa Zbaraskiego, posta wielkiego do Turcji 7 1622 r.: «0
parstwie ottomariskim ijego sitach zbrojnych)), ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, t.
VII/1, Warszawa 1961, passim.

Zrédta do poselstwa Jana Gniriskiego wojewody chetmiriskiego do Turcji w latach
1677-1678, wyd. F. Putaski, Warszawa 1907.
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jak na przyktad wspomniane tu przed chwila Narratio Legationis Zbaravianae...
Samuela Kuszewicza, czy pdzniejsze, z pierwszej potowy XVIII wieku, Francisz-
ka Poklateckiego [w rzeczyw. Franciszka Radzewskiego]| Poselstwo wielkie [...]
Rafata [...] Leszczyriskiego [...] od Augusta 11 [...] do Mustafy 11 [...] roku pan-
skiego 1700 odprawione (Poznan 1744). Trzeba tez w tym miejscu wspomnie¢ o
znanej i od dawna przez historykéw wykorzystywanej rekopi§miennej Relacyipo-
selstwa od Najjasniejszego Zygmunta Il [...] do Amurata Sottana [...] przez Ale-
ksandra Piaseczyriskiego... [1630 r.], stanowiacej wazne Zzrodto dla dziejow
wschodniej dyplomacji. Istniaty tez utwory, ktére mozna nazwac ,,grupa srodka".
Posiadaja one juz sporo opisdéw dotyczacych zycia codziennego Turcji, zabytkéw,
Swiata tamtejszej przyrody, cho¢ potraktowanych do$¢ zdawkowo, bez giebszego
wchodzenia w materig rzeczy. Dobrym przyktadem jest tu przypomniana dzigki
edycji Adama Przybosia relacja Wojciecha Miaskowskiego z 1640 roku, a takze
Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) temuz Miaskowskiemu towarzyszacego Zbig-
niewa Lubienieckiego.

Biegun przeciwny natomiast (ten najbardziej nas interesujacy) reprezentuja
utwory, ktére tylko z formalnego punktu widzenia sa relacja poselska. Tak napra-
wde czynnosci dyplomatyczne przedstawiaja oszczednie, niekiedy wrecz zdawko-
wo, cale swe zainteresowanie koncentrujac na wydobyciu specyfiki, niekiedy
pickna, ale tez i odmiennosci, obserwowanej egzotycznej rzeczywistosci. Co cie-
kawe, w parze idzie z tym zazwyczaj wyraznie ,,literackie" uksztattowanie samego
przekazu. O walorach prozy Andrzeja Taranowskiego wspominali$my juz w roz-
dziale poprzednim. Skondensowana, ale sugestywna i plastyczna, nienagannie
stwarza wrazenie przestrzeni, przemierzania wielkich odlegtosci, potrafi uchwy-
ci¢ specyfike i urode obserwowanego syntetycznie pejzazu, jak i stworzy¢ nastréj
niesamowitosci i grozy. Krotkie wypisanie drogi 7 Polski do Konstantynopola, a
stamtqd zas do Astrachania... dzicki drukowanej przerdbce na jezyk niemiecki
(Beschreibunge einer Reise..., Norymberga 1571) szybko znalazto uznanie w
oczach czytelnikéw Zachodu, a sam Taranowski uchodzit za autorytet w sprawach
tatarskich i tureckich. Utwor byt chyba jednak znany rowniez i u nas, o czym $wia-
dczy co$ w rodzaju streszczenia, ktore dotaczone zostato do Kromki polskiej Joa-
chima Bielskiego (Krakéw 1597).

Relacyjaposelstwa od Najjasniejszego Zygmunta 111 [...] do Amurata Sottana |[...Jprzez Ale-
ksandra Piareczyriskiego.... w: Trzy relacje z polskich podroZy na Wschdod muzutmariski w pierwszej
potowie XVII wieku, oprac. A. Walaszek, Krakéw 1980; Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) [Zbignie-
wa Lubienieckiego]. w: Trzy relacje z polskich podroZy na Wschod muzutmariski..., op. cit.; Wielka
legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w r. 1640, oprac. A. Przybo$, Warszawa 1985.
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Podobna warto$¢ przedstawia soba rowniez tekst Erazma Otwinowskiego:
Wypisanie drogi tureckiej [...] gdym tam z [...] Andrzejem Bzickim [...] roku
paniskiego 1557 |!] jeZdzit, a to zaréwno ze wzgledu na glebokie, analityczne
,wejscie” autora w rzeczywisto$¢ spoteczna i kulturalna tureckiego panstwa, jak
réwniez dlatego, iz w tekécie tym zywiot soczystej, dynamicznej i dowcipnej ga-
wedy szlacheckiej catkowicie rozsadzit od $rodka konwencjonalne ramy suchego
diariusza poselskiego. Zaczaé jednak trzeba od wyjasnienia do$¢ zagmatwanej
sprawy dotyczacej rzeczywistego okresu bytno$ci w Konstantynopolu Otwino-
wskiego. Jozef Ignacy Kraszewski wydal utwor drukiem w ,,Bibliotece Polskiej"
Kazimierza Turowskiego z rekopisu biblioteki Henryka Ilinskiego w Romanowie
na Wotyniu (obecnie Rkps BJ nr 5267), gdzie rok 1557 jest starannie wykaligra-
fowany w tytule (nas. 117) i zostato to przyjete jako pewnik w literaturze przed-
miotu, chociaz jest to jedyne miejsce w tekscie, gdzie pojawia si¢ data roczna -
wewnatrz mamy tylko daty miesigczne i dzienne. Na tej podstawie zbudowat bio-
grafi¢ poety Henryk Barycz w Polskim stowniku biograficznym , na niej rOwniez
opart swoje ,,krotkie kalendarium zawierajace udokumentowane wydarzenia z zy-
cia pisarza" Piotr Wilczek, autor ostatniej ksiazki o Otwinowskim."

Problem polega na tym, iz nie wydaje si¢, by nasz pisarz mogt by¢ w Konstanty-
nopolu w 1557 roku, gdyz w sposéb jawny przecza temu same realia tre§ciowe, jakie
zawart w swoim utworze. W roku 1557 zyt jeszcze i miat si¢ catkiem niezle (zmart
dopiero w 1566 r. podczas oblegania twierdzy Szigetvar na Wegrzech) wybitny
wtadca turecki, Sulejman Wspaniaty, w naszej literaturze staropolskiej konsekwent-
nie nazywany ,,Solimanem"."* Natomiast utwér Otwinowskiego méwi o nim jako o
osobie zmartej, suttanem panujacym jest jego syn, Selim II, ktéry tron w potowie te-
goz 1566 roku po ojcu objat. Mozna sie w tym zorientowaé juz w poczatkowej cze-
sci utworu Erazma Otwinowskiego, we fragmencie opisujacym jak poselstwo
zblizato si¢ do Konstantynopola. Pokonujac ostatni odcinek drogi, prowadzacy
wzdtuz wybrzeza Morza Marmara, nalezato przekroczy¢ dwa mosty przerzucone
nad odnogami morskimi gteboko wcinajacymi si¢ w lad, pierwszy w Bujukczekme-
dzi (Biiyiikcekmece), drugi, blizej miasta, w Kuciukczekmedzi (Kiiciikcekmece)."

" Por. H. Barycz, [hasto:] Erazm Otwinowski, PSB t. XXIV/4, z. 103, Wroctaw 1979, s. 642.

" Por. P. Wilczek, Erazm Otwinowski pisarz ariariski, Katowice 1994, s. 25.

" Dlatego tez Siileymaniye (o ktérej szerzej powiemy w rozdziale: Sarmaci w Konstantynopolu)
wspaniaty kompleks architektoniczny ufundowany przez Sulejmana Wspaniatego, sktadajacy si¢ z
meczetu jego imienia i wienica budynkéw towarzyszacych, nazywano u nas albo ,,Solimana" (na
przyktad S. Twardowski, Przewazna legacya...) albo ,Solimania" (na przyktad S. Starowolski,
Dwor cesarza tureckiego...).

" Staropolskie opisy tych mostéw oméwimy w rozdziale: Sarmaci w Konstantynopolu.
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Tak tez byto w przypadku poselstwa Andrzeja Bzickiego, ktdérego uczestnikiem byt
Erazm Otwinowski. Oto co pisarz zanotowat przy tej okazji:

,,22. (Augusti). Nocleg w miasteczku Byngeziomedi nad morzem, gdzie jest most przez odnoge
wielki, bardzo kosztowny, od Solimana cesarza przed jego §miercia zbudowany...""

Sformutowanie ,,od Solimana cesarza przed jego $miercia”" nie pozostawia juz
wtasciwie pola manewru, gdyby$my jednak mieli jeszcze jakie§ watpliwosci, roz-
prasza je catkowicie nastgpny fragment tekstu:

,»23. (Augusti). Nocleg w miasteczku Kuciugciekmedy, dwie mili przed Konstantynopolim, tam
tez jest drugi most przez odnoge morska, ale mnigjszy, od dzisiejszego Selima cesarza
zbudowany, kosztowny, na koncu jest kosciot i karwasera z kwadratu zbudowana od kanclerza
Selima pierwszego, ktérego tam ciato lezy.""”

,Dzisiejszy Selim cesarz" nie moze zatem by¢ Selimem I, bo ten panowat znacznie
wczesniej (1512-1520 r.), ajego ciato pochowane jest nieopodal pobliskiego me-
czetu i karawanseraju, nie moze tez by¢ Selimem III, bo panowanie tamtego przy-
padto dopiero na przetom XVIII i XIX wieku (1789-1807 rok). Musi to by¢ zatem
Selim 11, ktéry rzadzit Turcja w latach 1566-1574, syn Sulejmana Wspaniatego
(Solimana), ten sam do ktérego postowat nieco pdzniej Andrzej Taranowski i kto-
ry wystal swe wojska pod Astrachan. W tradycji tureckiej wtadca ten okreslany byt
przydomkiem nie ,,Wspaniaty", jak jego ojciec, ale zupetnie niepochlebnie - ,,Pi-
jany", ze wzgledu na jawne niestosowanie si¢ do koranicznego zakazu. Erazm
Otwinowski w dalszej czesci swego utworu ujat to zupetnie bezposrednio: ,,cesarz
Selim byt wielkim pijanica" i opowiedziat zastyszana na miejscu anegdote o pew-
nym niewolniku pochodzenia czerkieskiego, ktéry skutecznie uprzedzit wielkiego
muftego Stambutu, aby ten nie strofowat o to cesarza (jak zamierzat), gdyz wtadca
czekat tylko pretekstu, aby muftego owej wysokiej godnosci duchownej pozba-
wi¢, niby to pod pozorem kary za wtracanie si¢ w nie swoje sprawy." Nie mamy
zatem wyjscia. Bez wzgledu na to, jak chcemy zbudowac biografiec Erazma Otwi-
nowskiego'’, bez wzgledu nawet na to, jaka data roczna wystapita w samym reko-

** [E. Otwinowski], Wypisanie drogi tureckiej.... Tekst wedtug wydania: Podrdze i poselstwa
polskie do Turcyi, wyd. J. 1. Kraszewski, Krakow 1860, s. 11.

" Tamze, s. 11-12.

* Por. tamze, s. 26.

" Poniewaz kwestia autorstwa Wypisania drogi tureckiej... (w rekopisie tylko dopisek:
,,E. |?]Otffinowskiego", u gdry, nad tytutem, niestaranny i najwyrazniej pdzniejszy) zdaje si¢ budzi¢
w dalszym ciagu pewne watpliwosci (por. P. Wilczek, op. cit., s. 28), pozwolg sobie i ja przedstawi¢
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pisie, moment objecia tronu przez Selima II (potowa 1566 roku) musimy przyjaé
za, nazwijmy to, ,terminus a quo" pobytu Erazma Otwinowskiego w Turcji. ,, Ter-
minus ad quem"” tez do$¢ tatwo mozna wyczyta¢ z tresci samego utworu. Zamiesz-
czony opis kosciota §w. Zofii (meczetu Aya Sorya) méwi wyraznie tylko o dwoch
minaretach:

,,Ko$ciot ten Swictej Zofii grecka struktura kosztownie zbudowany wielki plac zastapit, [...] A iz
ten ko$ciot jest batwochwalstwem tureckim splugawiony, i ma dwie wiezy, z ktorych ksigza na
kazdy dzien pewnych godzin (a pospolicie trzykro¢, rano, w potudnie i wieczér, czasem i o
péinocy) ludzi na modlitwy zwotywaja..."”

Otwinowski widziat zatem minaret potudniowo-wschodni, dostawiony do bryty
Hagii Sophii przez Mehmeda II Zdobywce zaraz po wkroczeniu jego wojsk do
Konstantynopola i minaret potnocno-wschodni, powstaty z rozkazu jego syna, Ba-
jezida II. Nie byto natomiast jeszcze dwoch pozostatych minaretéw od strony
zachodniej. Te wtasnie w 1569 roku wybudowat Selim II i musiato si¢ to staéjuz
po wyjezdzie stamtad Otwinowskiego.

Ustalenie rzeczywistego okresu pobytu pisarza w Konstantynopolu ma
podstawowe wrecz znaczenie dla jakichkolwiek prob uporzadkowania jego bio-

wtasne zdanie na ten temat. W moim przekonaniu juz sama tre$¢ utworu spraw¢ rozstrzyga na ko-
rzy$¢ Erazma Otwinowskiego. Najpierw tekst posrdd uczestnikow poselstwa, pomigdzy kilkunasto-
ma nazwiskami i imionami, wyraznie wymienia:,, Erasmus Otwinowski" (por. [E. Otwinowski], op.
cit., s. 29). Pdézniej dowiadujemy sig, iz w drodze powrotnej pomigdzy autorem (jednoczeénie narra-
torem) a postem Andrzejem Bzickim dochodzi do ostrego konfliktu (wrecz rekoczynu), skutkiem
czego nasz autor i jego dwaj nieodtaczni towarzysze, panowie Wolski i Buczynski, nie jada juz w or-
szaku poselskim, ale w jakiej$ odlegtosci przed nim. Podczas przeprawy przez Batkany, we wsi Ow-
czagi, jak pamigtamy, trzej nasi ,,muszkieterowie" wdaja si¢ w bdjke z autochtonami, skutkiem
czego zostaja zaaresztowani przez miejscowego kadeja (tzn. sottysa) i osadzeni w tamtejszym wig-
zieniu, tzn. ,,w jakiej$ spizarni dgbowej, bardzo ciasnej”. Po niedtugim czasie nadjezdza wtasciwa
kolumna, a z nia sam pan poset. Oto ten moment:
,,Gdy potem pan poset nadjechat po matej chwili, powiedziano iz Turcy stugi jego pobili i do
wiezienia wsadzili, ale gdy ustyszat, iz Otwinowskiego, Buczynskiego, Wolskiego, byt z tego
kontent i nie rzekt stowa o to, owszem gdy on Turczyn skarzyt, iz go z konia zbito i bronjego i
torb¢ z osiemdziesiat czerwonych ztotych odjeto, cho¢ nas samze Turczyn gdySmy stangli
wyswiadczat, ze nie my ale ci co go gonili (boSmy na ten czas byli w zamknieniu), jednak pan
poset ex concepto odio przeciwko nam nie uczyniwszy zadnego scrutinium o tern, kazat nam
trzem zgota ona szkode¢ Turczynowi nagradzaé."
(tamze, s. 34). W moim przekonaniu rozstrzyga to kwestig, ze autorem Wjypisania drogi tureckiej...
jest Erazm Otwinowski, pisarz - arianin, chyba ze przyjmiemy zatozenie, iz byto dwéch Erazmoéow
Otwinowskich i to w dodatku stuzacych temu samemu wojewodzie krakowskiemu, Stanistawowi
Teczynskiemu.
* Tamze, s. 13.



59

grafii, ktéora od dawna sprawia badaczom znaczne ktopoty. Przypomnijmy bo-
wiem, iz Henryk Barycz, budujac biogram Erazma Otwinowskiego dla Polskiego
stownika biograficznego uznat za pewnik rok 1557, co w efekcie doprowadzito do
oczywistego konfliktu z innymi danymi biograficznymi, do czego wrecz sam zna-
komity badacz si¢ przyznat:

»Najblizsze po wyprawie do Konstantynopola lata (1558-9) przedstawiaja w biografii
Otwinowskiego trudna do rozplatania zagadke. Wedle Kota, Otwinowski pozostajac w stuzbie
Teczynskiego, miat towarzyszyé jego synowi Janowi Baptyécie w podrézy na Zachdd.
Tymczasem wojaz ten przypadt na 1. 1555-60, co nie pokrywa si¢ zupetnie z kalendarium poety,
ktory z konicem 1557 r. wrécit dopiero z Turcji, a 7 VIII 1559 byt wéréd uczestnikow synodu
réznowierczego w Pinczowie."”'

,Przesunigcie" pobytu Erazma Otwinowskiego w Turcji na okres pomigdzy
rokiem 1566 a 1569 (jak proponujemy) cata te sytuacje w sposdb oczywisty uzdra-
wia, daje poza tym mozliwo$¢ ponownego, tym razem bez odgérnych uprzedzen,
rozwazenia hipotezy Stanistawa Kota o bytnosci naszego pisarza (by¢ moze nawet
kilkuletniej) z synem swego mocodawcy, mtodym Janem Baptysta Teczynskim, w
Europie Zachodniej, a w szczegdlnosci jego autorstwo polskiej wersji epitafium
Ostatnia prosba Henryka krola, uchodzacej za pierwszy wiersz polski wydruko-
wany w Paryzu.” Sprawa jest o tyle wazna, iz sam opis Turcji Otwinowskiego,
wbrew temu, co twierdzi Bohdan Baranowski”, daje wielokrotnie przyktady za-
dziwiajacej erudycji i kompetencji autora, co ciekawe, z réznorodnych dziedzin:
sztuki inzynierskiej, architektury, ekonomii, zagadnien spotecznych etc. Do$¢
trudno by to bylto wytlumaczy¢ erudycja szkolna Erazma Otwinowskiego,
skromna i nie obejmujaca studiow uniwersyteckich. Kilkuletni pobyt na Zacho-
dzie w orszaku mtodego Teczynskiego sprawe by poniekad wyjasniat. Przyjecie
zaproponowanej tu przez nas chronologii wydarzen oznaczatoby rowniez, iz
wbrew temu, co sugeruje Henryk Barycz™, po émierci Jana Baptysty Teczynskie-
go w wigzieniu dunskim i powrocie Erazma Otwinowskiego z niewoli dunskiej na
przetomie 1563 i 1564 roku, ten ostatni nie zerwat bynajmniej z wojewoda krako-
wskim, Stanistawem Teczynskim, ale ze stuzyt mu w dalszym ciagu, o czym zacy-

* H. Barycz, op. cit., s. 642-643.

2 Por. S. Kot, Erazm Otwinowski. Poeta - dworzanin i pisarz réznowierczy, Krakéw 1935, s. 6.
Wbrew temu co imputuje Henryk Barycz, Stanistaw Kot wcale nie przeciagnat bytnosci Erazma
Otwinowskiego na Zachodzie az do roku 1560. Wrecz odwrotnie, stwierdzit ze pisarz powrdcit z
Francji do Polski w sierpniu 1559 roku, aby wzia¢ udziat w synodzie réznowierczym w Pificzowie.

* Por. B. Baranowski, op. cit., s. 36.

* Por. H. Barycz, op. cit., s. 643.
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towany w rozdziale poprzednim fragment z poczatku Wypisania drogi tureckiej...
dowodnie przekonuje.

Sam utwér w zamierzeniu swego autora miat by¢ niewatpliwie diariuszem pod-
réznym z legacji Bzickiego. Po wprowadzeniu w okolicznosci samego przedsiew-
ziecia nastepuja krotkie, dzienne zapiski, najczesciej jednozdaniowe, rejestrujace
czynno$ci i miejscowosci mijane na trasie. Sytuacja diametralnie si¢ zmienia w
momencie dotarcia poselstwa do samego Konstantynopola. Otwinowski wyraznie
zaczyna si¢ wahaé, czy ma rejestrowaé czynnos$ci dyplomatyczne, czy tezjego za-
daniem jest syntetyczny, w formie traktatu, opis rzeczywistosci tureckiej wjej wy-
miarze geopolitycznym, obyczajowym, kulturalnym. Totez nie mamy juz
zapiskow dziennych, a tylko tekst ciagly, uporzadkowany problemowo, gdzienie-
gdzie tylko przetykany biezacymi informacjami, dotyczacymi wydarzen dyploma-
tycznych, zwiazanych z poselstwem. Ale i to nie odpowiadato temperamentowi
pisarskiemu Erazma Otwinowskiego. Totez do jego relacji w sposéb coraz bar-
dziej wyrazisty zaczynaja wkracza¢ elementy gawedy szlacheckiej, zywiotowej,
barwnej i dowcipnej. Sprowokowat to w duzej mierze sam pan poset, Andrzej Bzi-
cki, ktéry od pewnego momentu, jak si¢ orientujemy, zdecydowanie zaczat nasze-
mu autorowi ,,gra¢ na nerwach". Dlatego nie opuszcza Erazm Otwinowski zadnej
dostownie okazji, aby pana posta nie oSmieszy¢ i nie skompromitowacé - co prze-
ciez w zaden sposob nie licuje z poetyka relacji poselskiej. Tak wigc podSmiewuje
sie, ze Bzicki, chcac zaoszczedzié, zrezygnowat z ochrony oddziatu janczaréw,
skutkiem czego nastepnej nocy ukradziono poselstwu trzy najlepsze konie.” In-
nym razem bez ogrodek zaznacza, iz pan poset raczyt byt zdefraudowaé cata lafe
(odpowiednik zotdu - M.P.), przekazana przez Turkéw na biezace utrzymanie po-
selstwa w Konstantynopolu. Najzabawniejszy jednak moment zwiazany jest z
uroczysta audiencja przed Selimem II w Arz Odasi (Pawilon z Sala Tronowa) na
trzecim dziedzincu Topkapi Sarayiu. Zgodnie z obowiazujacym ceremoniatem
dworskim kazdy z dopuszczonych do audiencji cztonkéw poselstwa odziewany
byt w uroczysty, ozdobny kaftan, po czym ujety pod ramiona przez dwéch kapi-
dzich (ktérzy krgpowali mu ruchy) wiedziony byt dopiero przed oblicze wtadcy.
Problem w tym, ze kaftany najwyrazniej miaty ujednolicony rozmiar, natomiast
poset Andrzej Bzicki odznaczat si¢ ,,mierna" postura. Oto co z tego wynikto:

,,Na osobe tedy poselska przyniesiono szate ztotogtowa spodnia i druga takze ztotogtowa szeroka
na wierzch, przy tem kilka sztuk kamchy i aksamitu tureckiego i dwie czarce srebrne i dwie
koneweczki na ksztatt baniek, lekko i subtelnie urobione [...] Tam po onym obiedzie ktdrym si¢

Por. [E. Otwinowski], op. cit., s. 17.
Por. tamze, s. 29.
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niedtugo bawia, prowadzili oni dwaj Kapeczy baszowie pana posta naprzéd z ttumaczem, ktéry
gdyjuz po catowaniu reki cesarskiej nazad sig ustgpowat, bedac trzymany od nich kapidziejéw,
iz byt cztowiek niewielki, suchy, a szaty diugie i szerokie, przystapit sobie szat¢ i mato nie
szwankowat nazad, by go byli ci magistri ceremoniarum nie trzymali."”’

Z1o8liwos¢ Otwinowskiego jest naprawde przedniej marki. O ile jednak jeszcze w
czasie pobytu w tureckiej stolicy pisarz starat si¢ jako tako zachowaé chociazby
pozory, ze pisze relacje z poselstwa, o tyle w drodze powrotnej poczut si¢ najwyra-
zniej z tego obowiazku zwolniony. Totez od niechcenia notuje mijane miejscowo-
$ci, w catosci skoncentrowany na opowiadaniu sensacyjnej fabuty, w ktorej
kolejne burdy i awantury, z ,,sieganiem do kordéw" wtacznie, majace miejsce za-
réwno w obrebie samego poselstwa, jak i na linii styku z okoliczna ludno$cia, sta-
nowia ni¢ przewodnia. Erazm Otwinowski, zarowno jako ,,aktywny" uczestnik
tych wydarzen, jak i osoba o nich opowiadajaca, jest teraz niewatpliwie w swoim
zywiole. Robi to z maestria i lekko$cia rzadko spotykana. Zeby jednak o tym prze-
konaé¢, musimy przytoczy¢ nieco obszerniejszy fragment tekstu:

,[...] nadjechali nas dwa Turczynowie chtopi mtodzi i na dobrych koniach (ktérych tam Dekiami
zowa) ktérzy znaé byto iz pijani byli. Ci mijajac nas pozdrowili po turecku: Sotom melig do nas
méwiac, a minawszy nas widzac iz przy kolebce gdzie pan poset jechat nie byto nikogo jedno
pacholg jego Bistrejowski, ktéry szefelin na koniu stojac u kolebki w reku trzymat, acz mogli
insza droga albo wawozem minaé, ale jako przewazni witeziowie, ktérym to nie nowina byta
(jako to o nich sam Kadej tamze w Babie potem powiadat gdy o tern sprawa byta) ruszywszy
$miele konnmi imo karete (cho¢ ciemno byto), wyrwat jeden z nich szefelin pacholgciu pana
postowemu, i przebili si¢ obadwa z onym szefelinem przez on wszystek oboz, ktdry jeszcze na
onej dolinie stali pojac konie, i przez on mostek, tak predko, ze si¢ nie obaczyli, bo to pachole
Bistrejowski zatkat si¢ byt chlebem i serem jedzac, gdy mu szefelin wyrwano, ze nie rychto za
nim zawotat, iz mu oszczep wydarto. Az gdyjuz z onej doliny wyjezdzali, dopiero si¢ puscili za
nimi pacholikowie i Ormianie, z ktérych jeden (na imi¢ Czarzik z Kamienica) majac zacna
jednochodnice turecka pod soba, dojechawszy onego co szefelin nidst, chciat go ciaé w gtowe i
pewnie by go byt nie chybit, ale si¢ onym szefelinem zatozyt, nie mogac do inszej broni przyjs¢ a
pogonia za soba czujac, tak iz mu go prawie na gtowie przeciat, ze go potowica z zelazem na
ziemi¢ upadia, a z ostatkiem wjechawszy dalej w las i konia pusciwszy, ktéry juz byt
spracowany, uciekt, ze go w onej gestwie wielkiej znalezé nie mogli..."*

Takich scen nie powstydzitby si¢ przeciez sam Jan Chryzostom Pasek, a obraz pa-
cholecia ,,zatkanego chlebem z serem" jest niewatpliwie literackim majsterszty-
kiem. Dowodza one réwniez, iz zjawisko, ktore zwykliémy okre$la¢ mianem
,obyczajowosci sarmackiej”, $miato mozemy przesuwaé juz na druga potowe

Tamze, s. 29-30.
Tamze, s. 35-36.
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XVI wieku i ze epoka baroku nie byta jaka$ pod tym wzgledem szczegdlnie
Luprzywilejowana". Dla nas jednak najwazniejsze jest, iz Erazm Otwinowski
uznat poetyke gawedy za adekwatna i nadajaca si¢ do opisu egzotycznej rzeczywi-
stosci, z ktéra dane mu si¢ byto zetknaé. I byt to pomyst na pewno dobry i intere-
sujacy. Szkoda tylko, ze -jak si¢ wydaje - nie znalazt nasladowcéw.
Wspominali§my w rozdziale poprzednim o udziale historiograféow XVI wieku
w lokowaniu mitu genealogicznego na azjatyckim Wschodzie. Jednym z nich byt
niewatpliwie Maciej Stryjkowski. Jego pisarstwo historyczne stanowi jednak dla
nas przypadek szczegdlny, a to z tego wzgledu, iz sam autor byt przeciez w Turcji
w 1574 roku w orszaku Andrzeja Taranowskiego, a by¢ moze byt tam ponownie w
1575 roku, co szereg rozrzuconych po catej Kronice polskiej, litewskiej, 7modz-
kiej... uwag moze sugerowac. Totez do materii historycznej co chwila przedostaja
sig¢ u niego wlasne wspomnienia i obserwacje, czgsto natury etnograficznej. Dzieje
sig tak nie tylko w wierszowanej autobiografii, stanowiacej wstep do Kroniki...,
ale takze w mniejszym stopniu w catoéci dzieta. Wida¢ przy tym sprecyzowana juz
tendencje, aby piérem uchwycié to co nowe, nieznane, dziwaczne, ,,obce". Efekt
jest szczegdlnie wyrazny, gdy Stryjkowski dokonuje opisu wedtug schematu ze-
stawienia podobienstw i réznic. Notuje wigc, iz napotkat uroczystosci przypomi-
najace soboOtke Swigtojanska czy tez obchody $wigta zmartych na Litwie; po
stwierdzeniu jednak ogdlnego podobienstwa skupia uwage na tym, co juz jest oso-
bliwo$cia obyczajowosci i kultury tureckiej. Opisuje pobyt w karawanserajach,
domach jatmuzny (tabhane), przyjete sposoby zachowan na muzutmanskich ne-
kropoliach, wspominanie zmartych itp.

Zupeltnie tak samo dzieje si¢ i w drugim dziele Stryjkowskiego O poczgtkach,
wywodach, dzielnosciach... i chociaz nie ma tutaj autobiografii to za ,,pretekst"
postuzytl obszerny rozdziat: O wzieciu Konstantynopola albo Carygroda...,
bedacy rysem historycznym dziejéw, §wietnosci i upadku metropolii. I tutaj w ma-
terig¢ historyczna wdarta si¢ autentyczna, poswiadczona wtasnym zyciem obser-
wacja, przy czym nakierowanie na aspekt etnograficzny jest tu chyba jeszcze
wyrazniejsze:

,, Tym sposobem jednego Turczyna, jakoby basze rzezniczego, na to obierza, aby wszystko
Konstantynopole migsem baranim ustawicznie podejmowal, a temu dostatecznie tak wiele
dawaja, z onego skarbu pienigdzy, jako wiele przez miesiac na barany wynidzie. [... | A gdyby nie
dodat kiedy wedtug potrzeby miastu migsa, tedy mu zawdj z lekt baranich z gnojem uczynia,
katdunéw nan nawdziewawszy i wodza go w tancuchu po miedcie bijac, co si¢ przy mnie
dwakro¢ trafito. Takze kazdy na swdj urzad, ten barany, ten chlebem, ten kurmi, gotebiami, etc.
miasto podejmuja, a ifcizng i interesse do skarbu oddawaja. A jesliby ktory, albo jego studzy i
inszy przekupnie pospolici, to fatszywie przedawajanad flnty i wage zamierzona, tedy mu deske
wielka, dziurawa, na to uczyniona, przez gtowe na ramiona wloza, a otowiu nawieszaja na znak
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funtéw i ono, co przedawat, albo chleb, albo co inszego, na desce potoza, dzwonkdéw i cymbatéw
koto niego nawiazawszy i rogi mu kozie na czapke przyszywszy, wodza janczarowie po miescie
bijac, a od bicia jeszcze musi ptacié. Dlatego prawdziwie musi kazdy przedawad, wszakze ich
kilko raz tak przy nas wodzono."

Stworzyt wigc Stryjkowski zupetnie nowy typ wypowiedzi, bedacy kompromisem
pomigdzy wywodem historycznym a naoczna relacja poselska, przy czym oba te
aspekty miaty si¢ wzajemnie potwierdza¢, podnoszac wiarygodnos¢ samego
dzieta. Byt to zatem zabieg celowy.

Jeszcze inaczej wyglada przypadek Przewaznej legacyi... Samuela Twar-
dowskiego, powtdrzony pdzniej, w pierwszej potowie XVIII wieku, przez Franci-
szka Goscieckiego i jego Poselstwo wielkie [...] Stanistawa Chomentowskiego...
(Lwoéw 1732). To juz literatura, ktéra w sposéb jawny chce by¢ wtasnie literatura a
nie pismiennictwem. Przyktad $wiadomej nobilitacji relacji poselskiej do rangi
epopei. Nim jednak przejdziemy do ztozonej dos¢ problematyki genologicznej
zwiazanej z poematem Samuela Twardowskiego, jeszcze jedna obserwacja natury
ogolnej. Otdz nawet pobiezny przeglad relacji poselskich z XVI i XVII wieku i ich
pochodnych przekonuje, ze pokutujace niekiedy jeszcze w opinii ogdtu przekona-
nie, jakoby postujacy czy peregrynujacy sarmaci byli nie ciekawi odmiennosci eg-
zotycznych $wiatdéw, nie chcieli dostrzegaé tego co ,,inne", nowe, ,,obce”, nie
znajduje zupetnie potwierdzenia z zrédtach. Wrecz odwrotnie, zZrédta te konsek-
wentnie sygnalizujq sytuacje catkowicie przeciwna. Towarzyszacy podkomorze-
mu Iwowskiemu, Wojciechowi Miaskowskiemu, w jego poselstwie do
Konstantynopola z 1640 roku uczestnik jego orszaku, Zbigniew Lubieniecki, nie

ukrywajacy zachwytu opis meczetu w Kirklisie (Kirklareli) poprzedzit taka oto
wzmianka;:

,»Ruszywszy si¢ z noclegu, jechaliémy przez miasto mimo meczet jeden barzo zacny, do ktérego
widzenia wysiadat z karety JM¢ P. Poset i my z nim patrzyli. We §rodku cmentarza jest studnia
blachowa dachowka nakryta, a w kwadrat robiona. Miasto $ciany circa krat 15 zelaznych. A
wioda t¢ wodg rurami, a rury w parkanie barzo incognito robione, ktérych nie kazdy postrzeze.
Potym sam meczet widzieli$my, ktory extrinsecus $§wietny barzo, bo nakryty blacha pobielana.
Intrinsecus za$ ziemia dywanskimi nakryta kobiercami. Kagancow z kilkaset srebrnych, a z
tysiac ktéry szklanych."

Identyczna sytuacja, w sposob znacznie bardziej szczegdétowy, opisana zostata
wtasnie w Przewaznej legacyi... Samuela Twardowskiego. Krzysztof Zbaraski,

29

M. Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach [...] stawnego narodu litewskiego,
Zemojdzkiego i ruskiego..., opraé. J. Radziszewska, Warszawa 1978, s. 473.
" Diariusz drogi tureckiej (r. 1640) [Zbigniewa LubienieckiegoJ, op. cit., s. 112-113.
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czyniac zado$¢ swoim dyplomatycznym obowiazkom, bedac w Konstantynopolu
kolejno sktadat oficjalne wizyty réznym wysokim osobistoéciom tureckim. Pod
koniec 1622 roku postanowit spotkaé si¢ z wielkim muftym Stambutu (najwyzszy
duchowny). Totez z catym orszakiem udat si¢ do Suleymaniye, kompleksu archi-
tektonicznego, sktadajacego si¢ z meczetu imienia Sulejmana Wspaniatego i bu-
dynkow towarzyszacych, bedacego siedziba tegoz muftego. Wizyta odbyta si¢ w
spos6b kurtuazyjny, a nawet przyjacielski, jak to odnotowat Samuel Twardowski.
Jednak Polacy, zaraz po jej zakonczeniu, oczarowani niezwykta uroda meczetu
Sulejmana Wspaniatego (najwybitniejsze dzieto islamu w Konstantynopolu), po-
stanowili zwiedzié¢ $§wiatyni¢ od Srodka. Oto jakie stowa towarzysza temu faktowi
w Przewaznej legacyi...:

»[...] Widzac jednak z wierzchu

Ksiaze Solimania, tego sobie zadat,

Zeby (co i otrzymat) ze wnatrzja ogladat.
Tedy na pasza oczu petni idziem chuci,

Proch jednak otrzasnawszy z botéw i papuci;
Podnosza si¢c miedziane na centaurach progi,
Skrzypia i drzwi na hakach lite z spize drogi."

Jednak sam Twardowski, obok zwiedzania z catym orszakiem poselskim, czy-
nit, podobnie jak wczeéniej Andrzej Taranowski, catkiem ,,prywatne" juz wycie-
czki, $cidle turystyczne i nie majace zwiazku z czynno$ciami dyplomatycznymi.
Wspomina na przyktad, ze we ,,trzech w kompanii" (nie wymienia jednak z nazwi-
ska towarzyszy) obszedt, jezeli nie w cato$ci to przynajmniej w znacznej czgsci,
mury obronne Konstantynopola.

Jednak najwicksza pomystowos$cia, jak sie mozna domyslaé, wykazat sie
Erazm Otwinowski. Ten mianowicie z petna premedytacja stosowat metode
»ociagania si¢" - to znaczy specjalnie spowalniat caty orszak poselski, aby méc
swoja, ,,chu¢ oczu" przynajmniej w jakiej§ mierze usatysfakcjonowaé. Przyznaje
si¢ do tego zupeitnie bezceremonialnie. Oto moment, gdy nasz sarmata znajduje si¢
w Bab-i Seadet (Brama Szczedliwo$ci zwana tez Brama Biatych Eunuchoéw),
prowadzacej na trzeci dziedziniec Topkapi Sarayiu, gdzie sktada si¢ audiencje w
Arz Odasi.

' S. Twardowski, Przewazna legacya |[...]Krysztopha Zbaraskiego..., wyd. 2, Krakéw 1639,
s. 127.

? Por. tamze, s. 174.
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»Ja tez ktéorym po wszystkich na ostatku do cesarskiego gmachu wchodzi¢ miat, z onej bramy

gdzieSmy wszyscy stali, gdzie ewnuchowie siadaja (bom dlatego zostawat po drugich, abym sig
tern dtuzej przypatrzyt)..."*”

Rzeczywiscie w bramie tej przesiadywali suttanscy eunuchowie i aczkolwiek wi-
dziat onych nasz pisarz juz wczesniej (byta to bowiem juz druga audiencja) ich
ptciowa dwuznaczno$¢ najwyrazniej go intrygowata, jawiac mu si¢ jako swoiste
,bizarre". Bedac tu pierwszym razem tak ich opisat:

,[...] siedziato niemato rzezancéw kosztownie ubranych, starych jako baby;"**

Myliliby$Smy si¢ jednak, gdybysmy tego typu zachowania traktowali wytacznie
jako spontaniczne - pochodne jedynie wrodzonej sarmatom ciekawosci Swiata.
Hanna Dziechcinska przypomniata nam o funkcjonujacych w spoteczenstwie sta-
ropolskim ,,podrecznikach” uczacych zasad ,,dobrej peregrynacji” i jej wartos$é
uzasadniajacych. Byty to miedzy innymi Piotra Mieszkowskiego Institutio pere-
grinationum, peregrinantibus peroportuna (Lovanium 1625) i wstep Pawta
Yeczyckiego poprzedzajacy polskie wydanie Jana Botero zwanego Benesiusem
(Relatiae powszechne abo nowiny pospolite, Krakéw 1609).” Peregrynacja byta
pojmowana jako sztuka ale i poniekad jako obowiazek, od ktdrego nie zwalniaty
nie tylko czynnosci dyplomatyczne, ale nawet dziatania militarne, czego moze
caty epizod dunski w Pamietnikach Jana Chryzostoma Paska jest przekonujacym
przyktadem.

Réwniez cztowiekiem otwartym, ciekawym odmiennosci §wiata orientu, byt
najstynniejszy staropolski peregrynat, ksiaze Mikotaj Radziwitt zwany Sierotka.
Jego relacja, przerobiona na tacing przez Tomasza Tretera™ i z tej ponownie
przettumaczona na polski przez Andrzeja Wargockiego, majaca w obu wersjach
po kilka wydan w XVII i XVIII wieku, to niewatpliwie najwarto$ciowszy opis
Wschodu w dobie staropolskiej.”” Co wigcej, praktyczne poszukiwanie odmienno-

* [E. Otwinowski], op. cit., s. 30.
* Tamze, s. 16.

35

Por. H. Dziechcinska, ,,Podréz" w druku i w rekopisie, w: Staropolska kultura rekopisu, red.
H. Dziechcinska, Warszawa 1990, s. 116.

* Hanna Dziechcinska catkowicie stusznie podkreéla, ze nie byta to tylko kwestia wyboru inne-
g0 jezyka, ale przede wszystkim przejscie od ,,prywatnej"”, nie przeznaczonej do druku formy diariu-
sza, do ,literackiej" postaci (przeznaczonej do druku) czterech listéw pisanych z podrézy. Por.
tamze, s. 113-114.

Hierasolymitana peregrinatio domini Nicolai Radivi [...] in latinam linguam translata et nunc
primum edita Thoma Tretere interprete..., Braniewo 1601; Peregrynacja albo pielgrzymowanie do
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$ci kulturowej przez Radziwitta w wielu wypadkach podbudowane zostato znajo-
moscia Owczesnej literatury na ten temat. Przezycie egzotyzmu szczegdlnie nasila
si¢ u niego podczas dwumiesigcznego pobytu w Egipcie w 1583 roku. Interesuje go
zycie duzych miast egipskich, ale takze wsi; kulisy haremow i patacu emira; obser-
wuje obrzedy weselne, modlitwy derwiszéw, ale takze potdw ryb na Nilu i targ nie-
wolnikéw. Opisuje grobowce w Memlfis, piramidy, starozytne obeliski. Co wigcej,
wielokrotnie dostrzega, ze orient muzutmanski jest zréznicowany etnicznie i kultu-
rowo, ze jego egzotyzm nie jest bynajmniej monolitem. Najwazniejsze jest jednak
to, iz z pojeciem odmiennosci kulturowej Radziwitt czestokroé¢ w sposéb jednozna-
czny wiaze kategori¢ ,,bizarre", ktéra pod jego piérem nabiera wyraznie juz estety-
cznego ukierunkowania, staje si¢ pigknem dziwnym. Dobrym przyktadem na to jest
stynny opis wesela egipskiego, gdzie po przedstawieniu ,,trefnych podskokéw" pana
mtodego peregrynat przechodzi do opisu wygladu panny mtodej, a przy tej okazji
podejmuje problem tatuazy, ktérymi ozdabiaty swe ciato miejscowe kobiety:

,K temu wigksza czg$¢é tych wiesniaczek - i w mieéciach tez miedzy wiela pospdlstwa tenze
obyczaj - ze jeszcze z mtodu, poki to nago chodzi, wodka jakaé ostra pomaluje sobie ciato, ktéra
waédka zgryzie skorg. Na to potym znowu maluje réznymi farbami wszelakiej masdci wzorki jakie
albo kwiaty, tak ze¢ tak samo si¢ ona farba imig¢ skoéry, ze juz nigdy az do $mierci onej farby z
ciata nie omyja. Jest rzecz dziwna widzie¢ ty pstrokacizny na ciele tak réoznych $wiattych farb, a
ze nigdy juz obmyte by¢ nie moga. Po odejsciu tych swatéw poczeli si¢ byli do nas skrada¢ to tam
ztodziejstwo;"*

Zwré¢my uwage, ze autor stara si¢ tu wyraznie hamowac¢ swoje emocjonalne od-
czucia wobec obserwowanego zjawiska - zadnego stowa potepienia czy niesma-
ku. Ma swiadomos¢, ze w caty zabieg miejscowi wktadaja wiele trudu i to cojemu
jawi sie jako dziwne, dla nich moze by¢ catkowicie oczywista forma pickna. Mato
tego, sam jakby probuje si¢ tego pickna doszukac.

*

Przewazna legacya [...] Krysztopha Zbaraskiego [...] od [...] Zygmunta 111
[...] do [...] cesarza tureckiego Mustafy w roku 1621 [!] ... - aczkolwiek poemat
ten w odréznieniu od utworu Otwinowskiego az trzykrotnie ukazywat sie drukiem

Ziemi Swietej [...] Mikotaja Krzysztofa Radziwitta [...] przez X Andrzeja Wargockiego na polski
przetoZona..., Krakdw 1607; Wriasdciwy tekst diariusza wydat Jan Czubek: Mikotaja Krzysztofa Ra-
dziwitta Peregrynacja do Ziemi Swietej, wyd. J. Czubek, ,,Archiwum do dziejéw literatury i o$wiaty
w Polsce”, T. XV cz. 2, Krakow 1925.

* Mikotaja Krzysztofa Radziwitta Peregrynacjia do Ziemi Swietej, wyd. J. Czubek, op. cit.,
s. 111.






