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OD AUTORA

Sprawy polskie, w tym tak zywotne kwestie dla nas Polakéw, jak
kwestia granic i rzadu polskiego miaty swdj nie tylko wewnatrzpolski
charakter, ale przede wszystkim miaty takze swdj miedzynarodowy wy-
miar. O sprawach polskich dyskutowat z wieloma panstwami w czasie
drugiej wojny Swiatowej Rzad Rzeczypospolitej Polskiej znajdujgcy sie
czasowo w Londynie, ale dyskutowata takze Wielka Trojka w czasie
konferencji teheranskiej w 1943 r. oraz jaltanskiej i poczdamskiej
w 1945 r. Przy tym w Teheranie i w Jalcie méwiono o nas bez nas.

Kluczowym okresem, ktéry zawazyt na losach Polski w ciggu catego
nastepnego 45-lecia po 1945 r., byto potrocze od poczatku stycznia do
konca czerwca 1945 r. Innymi stowy okres od powstania Rzadu Tym-
czasowego RP, rzadu lewicowego sponsorowanego i podtrzymywanego
przez ZSRR do utworzenia Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej
uznanego nastepnie przez panstwa zachodnie. W tym wilasnie okresie
stoczyta sie ostra batalia dyplomatyczna o Polske, o jej rzad, granice
i faktyczng przysztos¢ ustrojowg. Zachodd te walke przegrat, w tym sen-
sie, ze zawierzyt, iz zobowigzania o wolnych wyborach w Polsce, o budo-
wie ustroju demokratycznego i suwerenno$ci Polski zostang przez Zwiga-
zek Radziecki i lewice dotrzymane. Ale stato sie inaczej.

Niniejsza praca pokazuje polityke Stanow Zjednoczonych wobec spra-
wy polskiej w tym kluczowym okresie pierwszego potrocza 1945 r.
Znajdujemy w niej szczeg6ty rozméw miedzy Rooseveltem, Trumanem
i Stalinem, szczegdtowe informacje o negocjacjach tzw. komisji moskiew-
skiej ztozonej z Harrimana, Clark-Kerra i Mototowa, ktéra w zmudnych
i trudnych negocjacjach wypracowata formuty w sprawie rzadu polskie-
go. Czytelnik znajdzie takze relacje z kontaktow rzadu RP w Londynie
z politykami amerykanskimi oraz informacje o stosunku Polonii ame-
rykanskiej i Kongresu USA do spraw polskich w owym okresie.

Praca oparta zostala przede wszystkim na materiatach archiwalnych,
w tym takze na nie publikowanych dotgd dokumentach znajdujgcych sie
w Archiwum Narodowym Standéw Zjednoczonych w Waszyngtonie. Zbior
ten zatytutowany jest Central Files of the General Records of the De-
partment of State, Record Group 59. Dokumenty te po odtajnieniu zo-
staty zmikrofilmowane przez komercyjne wydawnictwo amerykanskie
University Publications of America (UPA).
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rzad tymczasowy rp

31 grudnia 1944 r. Krajowa Rada Narodowa powotata, w miejsce
Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Rzad Tymczasowy Rze-
czypospolitej Polskiej. 5 stycznia 1945 r. Zwigzek Radziecki uznat Rzad
Tymczasowy, natomiast Stany Zjednoczone zareagowaty o$wiadczeniem
sekretarza stanu Edwarda Stettiniusa, ktéry 1 stycznia powiedziat na
konferencji prasowej, ze rzad USA nadal utrzymuje oficjalne stosunki
z Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej na emigracji w Londynie.l

Rzad Stanéw Zjednoczonych nie tylko nie uznat Rzadu Tymczaso-
wego, ale starat sie go zdyskredytowac i wywieratl presje na inne kraje,
aby go nie uznawaty. Waszyngton prowadzit polityke izolowania Rzadu
Tymczasowego. Stanom Zjednoczonym chodzito zwlaszcza o to, aby nie

Manifestacja mieszkancéw Luoima na rzecz utworzenia Kzgau Tymczasowego KP

1 Foreign Relations of the United States Diplomatie Papers, vol. V, Europe, GPO,
Washington 1967, s. 112 (dalej jako FRUS 1945 — V)



Mieszkancy stolicy manifestujg swoje poparcie dla Rzagdu Tymczasowego RP

dopusci¢ do umocnienia jego pozycji w okresie dyskusji jattanskich,
ktére miaty rozstrzygna¢ o ksztatcie przysztego rzadu polskiego.

4 stycznia 1945 r. ambasador RP w Waszyngtonie wreczyt sekreta-
rzowi stanu os$wiadczenie Rzadu RP w Londynie przedstawiajagce Rzad
Tymczasowy jako nielegalng, uzurpatorska strukture.2

Rzad Stanéw Zjednoczonych utrzymywatl wéwczas oficjalne stosunki
dyplomatyczne z Rzagdem RP w Londynie. Miedzy obu rzgdami trwata
normalna wymiana korespondencji. Przy obu rzadach akredytowani byli
oficjalni przedstawiciele. Rzad RP uwazat sie wowczas za jedyny legal-
ny rzad polski i za jedynego reprezentanta spoteczenstwa polskiego.
M.in. 6 stycznia 1945 r. ambasador Jan Ciechanowski, dziatajac z pole-
cenia rzadu londyniskiego, ztozyt note w Departamencie Stanu, apelujac

* Record Group 59. Records of the Department of State, Central Files: Poland
1945—1949 860C.01/1—445. Dokumenty Archiwum Dyplomatycznego Stanéw Zjed-
noczonych znajdujace sie w National Archives w Waszyngtonie zostaty zmikro-
filmowane przez University Publications of America Inc. pt. Confidential U.S.
State Department Central Files Poland 1945—1949, Internal Affairs (Decimal
Number 860C) and Foreign Affairs (Decimal Numbers 760C and 711.60C). Zbiory
te sg zmikrofilmowane na 29 rolkach (Reel). Dlatego tez w dalszych przypisach
podaje zaréwno zapis danego dokumentu w National Archives np. 860C.01/1—445,
jak réwniez numer rolki mikrofilmu University Publication of America (UPA)
np. Reel 24 (Rolka 24 spos$réd serii 29 rolek), na ktérej znajduje sie cytowany
dokument
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do Stanoéw Zjednoczonych o pomoc dla ludnosci ciezko dotknietej wojna.
Rzad RP zwracat sie takze z prosbag o kredyt amerykanski na zakup
pewnych towardw na potrzeby ludnosci polskiej w takich krajach, jak
Szwajcaria czy Szwecja. Rzad polski uczulat takze wladze amerykanskie
na pilng potrzebe dziatalnoSci na wyzwalanych ziemiach Polski amery-
kanskich i miedzynarodowych organizacji charytatywnych.3 Prosit takze
Stany Zjednoczone o pomoc w czasowym osiedleniu 30 000 dzieci z War-
szawy na terenie Szwajcarii i Szwecji. Departament Stanu ocenit jed-
nak, ze jest to propozycja trudna do zrealizowania choéby z przyczyn
logistycznych.

Niniejsza praca w zasadzie dotyczy stosunkéw polsko-amerykarskich
od chwili objecia urzedu prezydenta Stanéw Zjednoczonych przez
Harry’ego S. Trumana, a wiec od 12 kwietnia 1945 r., ale jednak chciat-
bym w skrécie przypomnie¢ polityke USA w kwestii polskiej w ostat-
nich kilku miesigcach 2zycia Franklina Delano Roosevelta. Truman
odziedziczyt bowiem po swym zmartym poprzedniku okre$lony stan pro-
blemu polskiego i okreslone stanowisko wypracowane juz przez jego
administracje. Czytelnikéw zainteresowanych stanowiskiem Franklina
Delano Roosevelta wobec spraw polskich w latach drugiej wojny S$wia-
towej odsytam do mojej wcze$niejszej ksigzki na ten temat.4 Na po-
czatku niniejszego rozdziatu przypomne jednak niektore fakty i tezy,
ktore przedstawitem w koncowej czesci ksigzki ,,Roosevelt a sprawa
polska 1939—1945”.

W archiwum dyplomatycznym Stanéw Zjednoczonych znalaztem list
prof. Oskara Langego, ktéry mial wdéwczas obywatelstwo amerykanskie
i byt profesorem ekonomii w University of Chicago. List nosi date
29 grudnia 1944 r. i adresowany jest do wiceprezydenta Stanow Zjed-
noczonych Henry’ego A. Wallace’a. Lange twierdzit, ze od dwdch lat
uwaznie badat problemy polskie i w zwigzku z tym, iz problem Polski
osiggnagt nowg intensywnos$¢ wyrazit obawy braku definitywnej polityki
amerykanskiej w tej sprawie. Poniewaz Roosevelt miat w niedtugim
czasie spotka¢ sie z Churchillem i Stalinem, Lange wyrazit gotowos$¢
spotkania sie z prezydentem i poinformowania go o szczeg6tach spraw
polskich.®

Wallace 5 stycznia 1945 r. przekazat list Langego sekretarzowi stanu,
Edwardowi R. Stettiniusowi, z adnotacjg: Jestem pewien, ze Panscy lu-
dzie znajg lepiej profesora Oskara Lange anizeli ja i podejmie Pan
kroki, jakie uzna za stosowne. Stettinius zapytat o zdanie Charlesa
E. Bohlena, eksperta od spraw radzieckich.

* Central Files: 860C.48/1-846; UPA Reel 11

* Longin Pastusiak, Roosevelt a sprawa polska 1939—1945, Ksigzka i Wiedza, War-
szawa 1981

5 Central Files: 860C.01/1-545; UPA Reel 24
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Prof. Oskar Lange, zanim objat funkcje ambasadora RP w Waszyngtonie, miat
obywatelstwo amerykanskie

Wiecej dokumentow w sprawie propozycji Langego nie znalaziem
w archiwum dyplomatycznym USA. Jest tam natomiast nota o ciggle
utajnionym dokumencie przestanym Departamentowi Stanu przez szefa
FBI Edgara J. Hoovera pod asygnatg 860C.01/1-545. Jest to prawdo-
podobnie charakterystyka osoby Langego, sporzadzona przez FBI.

Tymczasem rzad londynski dostarczat Departamentowi Stanu rdzne
charakterystyki oséb wchodzacych w sktad Rzadu Tymczasowego. Wi-
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da¢, ze byly one sporzadzane pospiesznie na podstawie fragmentarycz-
nych danych i wyjatkowo tendencyjne. M.in. 9 stycznia 1945 ambasador
Ciechanowski wreczyt Stettiniusowi plik opracowan na temat PKWN
i jeg® czlonkéw. Opracowania te sporzadzit jako osobistg i poufng infor-
macje dla sekretarza stanu.6

22 stycznia 1945 r. ambasador Ciechanowski przedtozyt w Departa-
mencie Stanu note swego rzadu zawierajgcg propozycje usuniecia réznic
miedzy Rzagdem RP w Londynie a rzadem Zwigzku Radzieckiego. Rzad
RP wyrazal m.in. gotowo$¢ odtozenia uregulowania kwestii terytorial-
nych do zakonczenia wojny i zawarcia sojuszu z ZSRR. Petnigcy woéw-
czas obowigzki sekretarza stanu, Joseph C. Grew, informowat prezydenta
Roosevelta, ze propozycje rzadu londynskiego nie stanowig realnej pod-
stawy do rozmow ze Zwigzkiem Radzieckim , Innymi stowy, Ameryka-
nie uznali podejscie rzadu londynskiego za nierealistyczne.

Tuz przed spotkaniem Wielkiej Trojki w Jalcie, szef personelu w Bia-
tym Domu, admirat William D. Leahy, wspomina, ze Roosevelt byt prze-
konany, iz problem polski bedzie jedng z najbardziej kontrowersyjnych
spraw na konferencji. | nie pomylit sie. Roosevelt byt réwniez zdania,
ze po zakonczeniu wojny Polakom nalezy umozliwi¢ wybranie takiego
rzadu, jaki sami zechcg.8

3 lutego Rudolf Schoenfeld, amerykanski chargé d’affaires akredy-
towany przy Rzadzie RP w Londynie otrzymat od MSZ list premiera
Tomasza Arciszewskiego adresowany do prezydenta Roosevelta. Arci-
szewski wyrazal nadzieje, ze prezydent nie zgodzi sie na zadng decyzje,
ktéra, moze zagrozi¢ legalnym prawom Polski, jej niepodlegtosci i nie
uzna Pan faktéw dokonanych w odniesieniu do Polski.9

Departament Stanu instruowat w pierwszej potowie 1945 r. swoich
przedstawicieli dyplomatycznych w réznych stolicach, aby informowali
wiadze, przy ktérych byli akredytowani, ze rzad Stanéw Zjednoczonych
nie bedzie patrzyt przychylnym okiem na decyzje uznania Rzadu Tym-
czasowego RP.

W JALCIE O POLSCE

W czasie konferencji jattariskiej (4—11 lutego 1945 r.) sprawy pol-
skie zajely Stalinowi, Rooseveltowi i Churchillowi sze$¢ sposréd o$miu

6 Central Files: 860C.01/1-945; UPA Reel 24

7 Central Files: 860C.61/1-2345; UPA Reel 28

8 W.D. Leahy, | Was There. The Personal Story of the Chief of Staff to Presi-
dents Roosevelt and Truman. Based on His Notes and Diaries Made at the Time.
McGraw-Hill Book Company Inc., New York 1950, s. 292

9 Central Files: 860C.01/2-345; UPA Reel 24
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plenarnych posiedzend. Churchill oszacowat, ze wedtug brytyjskiego pro-
tokotu szefowie rzadow trzech mocarstw poswiecili Polsce na Krymie
az 18000 stow.

Omawiano dwie sprawy dotyczace Polski: sprawe przysztego rzadu
polskiego i sprawe granic.

Najwiecej kontrowersji wywotata sprawa rzadu polskiego. Juz w cza-
sie spotkania na Malcie, przed przybyciem do Jalty, Edward Stettinius
i Anthony Eden uzgodnili, ze nie mogg uzna¢ RT i ze bedag lansowac
idee utworzenia nowego koalicyjnego rzadu polskiego.

Sprawa polska po raz pierwszy znalazta sie na porzadku dziennym
rozmow Wielkiej Trojki na trzecim posiedzeniu plenarnym, 6 lutego.
Po omowieniu propozycji utworzenia Swiatowej organizacji bezpieczen-
stwa miedzynarodowego Roosevelt zapytat obecnych, czy teraz chca
rozpocza¢ dyskusje nad sprawg polska, czy tez odtozy¢ jg do nastepnego
posiedzenia. Gdy Churchill zaproponowal zapoczatkowanie wymiany
zdan na ten temat, Roosevelt pierwszy przedstawit swoj punkt widze-
nia.

Prezydent nadmienit, ze wprawdzie Stany Zjednoczone leza daleko
od Polski, ale czasem pozytecznie jest spojrze¢ na rozpatrywany problem
z dystansu. Nawigzujac do licznych skupisk Amerykanéw polskiego po-
chodzenia w USA podkreslit, ze musi sie liczy¢ z ich pogladem na spra-
we polska i wobec tego proponuje rozpatrzenie pewnych ustepstw na
rzecz Polski na potudniowym odcinku linii Curzona.

Prezydent przeszedt nastepnie do sprawy utworzenia w Polsce sta-
tego rzadu. Oswiadczyt, ze jest za uformowaniem rzadu reprezentatyw-
nego, skladajgcego sie z przedstawicieli gtownych partii, rzadu, ktéry
otrzyma poparcie wszystkich wielkich mocarstw. W tym celu — zda-
niem Roosevelta — nalezatoby powotaé Rade Prezydencka (koncepcja
Mikotajczyka), ztozong z polskich dziataczy politycznych, ktéra z kolei
utworzytaby rzad z udziatem przywodcow pieciu gtéwnych partii poli-
tycznych. Roosevelt podkreslit tez z naciskiem, ze Polska powinna utrzy-
mywac przyjazne stosunki wspotpracy ze Zwigzkiem Radzieckim. Stalin
za$ dodat, ze takie stosunki beda tgczy¢ Polske ze wszystkimi aliantami.
Prezydent zwrdcit uwage na duze znaczenie rozwigzania sprawy polskiej.
Nadmienit jeszcze, ze nie zna osobiScie zadnego z aktualnych cztonkdw
rzagdu londyriskiego, miat natomiast okazje pozna¢ osobiscie Mikotaj-
czyka, ktéry sprawit na nim wrazenie uczciwego i szczerego cztowieka.
Konczac swdj wywdd, Roosevelt opowiedziat sie za utworzeniem nowego
rzadu w Polsce i podkreslit: Istnieje wiele metod utworzenia takiego
rzadu i nie jest wazne, jaka metoda zostanie wybrana.l0

10 Teheran—Jatta—Poczdam. Dokumenty konferencji szeféw rzadéw trzech wielkich
mocarstw, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1972, s. 145
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LIST DO STALINA

Tego samego dnia po posiedzeniu plenarnym Roosevelt przesiat Sta-
linowi list zawierajagcy amerykanskie propozycje w sprawie utworzenia
polskiego rzadu. Wedtug Stettiniusa projekt tego listu zostat opracowany
przez Departament Stanu i doradce Roosevelta, Harry’ego L. Hopkinsa.
H. Freeman Matthews z Departamentu Stanu sadzi natomiast, ze jego
autorem jest Charles E. Bohlen, ktoéry przyznaje, iz tego wieczoru Roose-
velt rzeczywiscie polecit mu opracowanie projektu listu.1l Churchill
i Eden wniesli do projektu niewielkie poprawki, zaakceptowane przez
Roosevelta.2 Warto zapoznaé sie z trescig tego listu w catosci:

Szanowny Panie Marszatku,

Skrupulatnie przemys$latem nasze dzisiejsze popotudniowe spotkanie i pragne
z catkowitg szczero$cig powiedzie¢ Panu, co mnie niepokoi.

Jesli chodzi o sprawe rzadu polskiego, to jestem bardzo zaniepokojony tym,
ze miedzy trzema wielkimi mocarstwami nie ma jednakowych pogladéw na sy-
tuacje polityczng w Polsce. Wydaje mi sie, ze uznanie przez Was jednego, a przez
nas i Brytyjczykéw innego rzadu, w Londynie, stawia nas w ztym S$wietle przed
catym S$wiatem. Jestem pewny, ze ten stan rzeczy nie powinien sie przeciggac
i jesli ma on trwa¢ dalej, moze to tylko rodzi¢ w$réd naszych spoteczenstw przy-
puszczenie, ze istnieje miedzy nami roztam, co nie odpowiada rzeczywistosci. Je-
stem zdecydowany nie dopusci¢ do roztamu miedzy nami a Zwigzkiem Radzieckim.
Na pewno istnieje spos6b pogodzenia naszych rozbieznosci.

Niektore Panskie dzisiejsze wypowiedzi zrobity na mnie duze wrazenie, zwtasz-
cza Pana zdecydowane stanowisko, ze armia Wasza, posuwajaca sie na Berlin,
powinna mie¢ zapewnione bezpieczeAstwo na tytach. Zaden rzad tymczasowy, ktory
by przysparzat Waszym sitom zbrojnym jakichkolwiek tego rodzaju klopotéw, nie
moze by¢ przez Was i nie powinien by¢ przez nas tolerowany. Chciatbym, aby Pan
wiedziat, ze dobrze o tym pamietam.

Prosze mi wierzy¢, gdy moéwie Panu, iz spoteczenstwo naszego kraju odnosi
sie krytycznie do tego, co traktuje jako rozbiezno$¢ miedzy nami na tym nie-
zwykle waznym etapie wojny. W samej rzeczy spoteczenstwo stwierdza, ze jesli
nie mozemy osiggng¢ porozumienia dzi§, gdy wojska nasze wsp6lnie wystepuja
przeciwko wspdlnemu wrogowi, to jakzez potrafimy dojs¢ do porozumienia w przy-
sztoSci, w bardziej istotnych sprawach.

Musiatem wytlumaczy¢ Panu, ze nie mozemy uznaé¢ rzgdu lubelskiego w jego
obecnym skitadzie, a gdybySmy sie rozjechali bez rozstrzygniecia naszych wyraznych
i jaskrawych rozbieznosci w tej sprawie, caty Swiat uwazatby to za optakany wy-
nik naszych prac tutaj.

Powiedziat Pan dzisiaj, ze bytby Pan gotéw poprze¢ kazdg propozycje, ktdéra
dawataby jakiekolwiek szanse rozwigzania tej sprawy, zaznaczyt Pan réwniez, ze
istnieje mozliwo$¢ zaproszenia tutaj niektérych cztonkéw rzadu lubelskiego.

W petni rozumiejgc, ze wszyscy z roéwng troska dazymy do zalatwienia tej
sprawy, chciatbym nieco rozszerzy¢ Panska propozycje i zaproponowaé aby$Smy na-

11 Charles E. Bohlen, Witness to History 1929—1969, W.W. Norton and Company
Inc., New York 1973, s. 188

12The Memoirs of A. Eden, The Reckoning, Houghton Mifflin Company, Boston
1965, s. 598
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tychmiast zaprosili tutaj, do Jatty, p. Bieruta i p. Os6bke-Morawskiego z rzadu
lubelskiego, jak réwniez dwie lub trzy osoby z ponizszej listy Polakéw, ktérych
udziat, zgodnie z posiadanymi przez nas informacjami, bytby pozadany, jako przed-
stawicieli innych kregéw spoteczenstwa polskiego przy tworzeniu nowego rzadu
tymczasowego, ktéry wszyscy trzej moglibySmy wuznaé¢ i udzieli¢ mu poparcia:
biskupa Sapiehe z Krakowa, Wincentego Witosa, p. Zutawskiego, profesora Bujaka
i profesora Kutrzebe. GdybySmy w wyniku obecnosci tych dziataczy polskich tutaj
mogli wsp6lnie z nimi dojs¢ do porozumienia w sprawie rzadu tymczasowego
w Polsce, w ktérego sktad powinni niewatpliwie wejs¢ niektérzy dziatacze polscy
przebywajacy za granica, tacy jak p. Mikotajczyk, p. Grabski i p. Romer, wéwczas
rzgd Stanéw Zjednoczonych i, jestem tego pewien, rzad Wielkiej Brytanii gotowe
bytyby rozpatrzy¢ wespot z Wami warunki, ktére stanowilyby podstawe zerwania
z rzadem londynskim i uznania zamiast niego nowego rzadu tymczasowego.

Mam nadzieje, ze nie musze Pana zapewniaé, iz Stany Zjednoczone nigdy nie
udzielg jakiegokolwiek poparcia zadnemu rzgdowi tymczasowemu w Polsce, ktéry
odnositby sie wrogo do Waszych intereséw.

Rozumie sie samo przez sie, ze wszelki rzad tymczasowy, ktéry mégitby po-
wstaé w wyniku naszej konferencji z Polakami tutaj, musiatby przyja¢ zobowia-
zanie przeprowadzenia wolnych wyboréw w Polsce w mozliwie najkrdtszym czasie.
Wiem, ze catkowicie zgodne z Pana zyczeniem jest, aby z chaosu tej wojny zro-
dzita sie nowa, wolna i demokratyczna Polska.

Szczerze Panu oddany
Franklin D. Roosevelt

6 lutego 1945 roku B3

Jak wiec z powyzszego wynika, sprawy granic nie byly przedmiotem
sporu. Roosevelt zgodzit sie na linie Curzona i nie oczekiwat powaznych
réznic zdan w sprawie zachodniej granicy Polski. Taki wniosek mozna
by wysnu¢ z przebiegu posiedzenia plenarnego, na ktérym po raz
pierwszy omawiano sprawe polska. Za gtéwna o$ sporu prezydent uznat
kwestie rzadu polskiego.

Bohlen pisze, ze wzmianka w liscie Roosevelta na temat reakcji ame-
rykanskiej opinii publicznej miata przekonaé¢ Stalina o powadze proble-
mu polskiego.ll

Czwarte posiedzenie plenarne Wielkiej Trojki rozpoczeto sie 7 lutego.
Otworzyt je Roosevelt o$wiadczeniem, ze jest zainteresowany nie tyle
sprawa granic Polski, co kwestig uformowania rzadu polskiego. Stwier-
dzit, Zze nie przywigzuje zbytniej wagi do prawnej strony kontynuacji
rzadu polskiego i dodatl, ze jego zdaniem od 1939 r. rzad polski w grun-
cie rzeczy nie istnial. Teza ta jest nie tylko btedna, ale zaskakujaca,
jako ze Stany Zjednoczone oficjalnie uznawaty legalng ciagtos¢ rzadu

13Tekst listu patrz: Korespondencja Przewodniczagcego Rady Ministrow ZSRR
z Prezydentem Stanéw Zjednoczonych i Premierem Waielkiej Brytanii w okresie
Wielkiej Wojny Narodowej 1941—1945 Wydawnictwo MON, Warszawa 1960, t. II,
s. 183—184

11 Charles E. Bohlen, Witness to History..., s. 190
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Churchill, Roosevelt i Stalin w Jakcie

przebywajacego w Londynie. Prezydent dodat jeszcze, iz jego zdaniem
trzy wielkie mocarstwa mogtyby dopomdc Polakom w utworzeniu rzadu
tymczasowego, ktdry dziatatby dopoty, dopdki nie bytoby mozliwe prze-
prowadzenie wolnych wyboréw. Nalezy zrobi¢ w tej dziedzinie co$ no-
wego, co$ takiego, co bytoby podobne do strugi Swiezego powietrza w tej
ciemnej kwestii...15

W odpowiedzi na list Roosevelta, na posiedzeniu 7 lutego Wiaczestaw
Mototow przedstawit szesciopunktowe propozycje radzieckie odnoszace
sie zarowno do granic, jak i do sprawy rzadu polskiego. Przewidywaly
one uznanie rozszerzonego Tymczasowego Rzadu RP przez rzady so-
jusznicze.

Roosevelt przyjat propozycje radzieckie z zainteresowaniem, uznajac
je za realny postep w uregulowaniu kwestii polskiej. Zastrzegt jednak,
Zze musi je uwaznie przestudiowa¢ ze swoimi doradcami, i obiecat usto-
sunkowa¢ sie do nich nastepnego dnia. Dodat tez, ze wecale nie jest
konieczne przycigganie do udzialu w rzadzie polskim wytgcznie osob
z emigracji. Réwniez w samej Polsce — stwierdzit — mozna bedzie zna-
lez¢ odpowiednich ludzi.16 Stalin zgodzit sie z tg uwaga.

5 Teheran — Jatta — Poczdam..., s. 153
“ Tamze, s. 161
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PROPOZYCJE ROOSEVELTA

Roosevelt dazyt do zawarcia porozumienia w sprawie polskiej, zdajac
sobie sprawe, ze pozycje zachodnich aliantow w Polsce stabng z kazdag
chwilg. Rzad Tymczasowy RP konsolidowat wiadze i utrwalat swoje
wptywy w spoteczenstwie. Amerykanski historyk W. H. McNeill pisat,
ze poczatkowo Amerykanie mieli nadzieje, iz uda im sie przekona¢ Ro-
sjan, aby poswiecili Rzad Tymczasowy RP i zgodzili sie na utworzenie
jakiego$ wzglednie neutralnego organu, ktéry powota nowy rzad —
Rzad Jednosci Narodowej.17

8 lutego przed potudniem Roosevelt przestal propozycje amerykan-
skie delegacjom radzieckiej i brytyjskiej. Stanowity one odpowiedz na
sugestie przedstawione przez Mototowa. Amerykanie zaproponowali, aby
w imieniu trzech rzadoéw alianckich W. Mototow, A. Harriman i A. Clark-
-Kerr zaprosili do Moskwy: Bolestawa Bieruta, Edwarda Osébke-Moraw-
skiego, biskupa Adama Sapiehe, Wincentego Witosa, Stanistawa Miko-
fajczyka i Stanistawa Grabskiego. Polski Tymczasowy Rzad Jednosci Na-
rodowej, ztozony z przedstawicieli polskich demokratycznych sit poli-
tycznych, powinien powsta¢ wedtug nastepujgcej procedury:

1. Utworzenie trzyosobowej Komisji Prezydenckiej,18 do ktorej we-
szliby na przykiad: B. Bierut, S. Grabski i biskup A. Sapieha. Reprezen-
towataby ona Urzad Prezydenta Rzeczypospolitej.

2. Komisja Prezydencka podejmie probe utworzenia rzadu, skiada-
jacego sie z przedstawicieli obecnego Rzgdu Tymczasowego RP w War-
szawie oraz z innych demokratycznych dziataczy politycznych przeby-
wajgcych w Polsce, jak i poza nig.

3. Ten rzad tymczasowy — jak tylko pozwolg na to warunki —
zobowigze sie do przeprowadzenia wolnych wyboréw do zgromadzenia
konstytucyjnego; uchwalona zostanie nowa konstytucja, stanowigca pod-
stawe powotania statego rzadu w Polsce.

4. Z chwilg utworzenia polskiego Rzadu Jednosci Narodowej trzy
rzady alianckie uznaja go jako Tymczasowy Rzad Polski.

Amerykanskie propozycje byly przedmiotem dyskusji na pigtym po-
siedzeniu plenarnym Wielkiej Trojki 8 lutego. Roosevelt rozpoczat dy-
skusje, stwierdzajac, ze sa one bliskie propozycjom przedstawionym
przez Mototowa. Stalin zapytat, czy po utworzeniu Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej rzad londynski zostanie rozwigzany. Roosevelt
i Churchill odpowiedzieli twierdzaco. Interesowata go tez sprawa dal-
szych loséw mienia narodowego bedacego w posiadaniu rzadu londyn-
skiego, co sie z nim stanie z chwila, gdy alianci wycofajg swe uznanie

7W. H. McNeill, America, Britain and Russia, Their Cooperation and Conflict,
1941—1946, Oxford University Press, London 1953, s. 534—535

18W amerykanskim oryginale Presidential Committee (Komisja Prezydencka).
W polskich opracowaniach wystepuje jako Rada Prezydencka
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W. Mototow, A. Harriman i J. Stalin

dla tego rzadu. Roosevelt osSwiadczyt, ze przejdzie ono automatycznie
na rzecz nowego rzadu w Polsce. W sprawie nowego rzadu polskiego
Churchill przedstawit wiasne propozycje, réwnocze$nie wyrazajgc goto-
wos$¢ poparcia, z niewielkimi poprawkami, propozycji amerykanskich.
Mototow zglosit pewne zastrzezenia.

Roosevelt nie brat udzialu w tej dyskusji, od czasu do czasu czynigc
tylko drobne uwagi. Podkreslit m.in., iz wszyscy uczestnicy konferencji
sg zgodni co do tego, ze w Polsce powinny by¢ przeprowadzone, moz-
liwie jak najszybciej, wolne wybory. Prezydent interesowat sie réwniez
kwestig, jak beda wygladaty rzady w Polsce w okresie przejsciowym,
az do przeprowadzenia wolnych wyboréw. Zapytat tez Stalina, w jakim
czasie w Polsce mogtyby sie odby¢ wybory. Stalin odpart, ze nawet
w ciagu miesigca, jesli pozwoli na to sytuacja na froncie i — dodat,
Smiejgc sie — jesli Niemcy nie pokonajg nas.19

W tej fazie posiedzenia plenarnego Roosevelt zaproponowat, aby spra-
we polskag przekazaé do omoéwienia ministrom spraw zagranicznych; Sta-
lin i Churchill wyrazili zgode.

MForeign Relations of the United States, Diplomatie Papers, The Conférences at
Malta and Yalta, 1945, GPO, Washington 1955, s. 790
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INICJATYWA STETTINIUSA

9 lutego sprawe rzgdu polskiego podjeli ministrowie spraw zagra-
nicznych. Edward Stettinius wycofat amerykanska propozycje powotania
w Polsce Komisji Prezydenckiej i zaproponowal przyjecie nastepujacej
formuty: Obecny polski Rzad Tymczasowy RP zostanie zreorganizowany
i przeksztatcony w rzad w petni reprezentatywny, oparty na wszystkich
demokratycznych sitach w Polsce i obejmujgcy demokratycznych przy-
wodcéw z Polski przebywajgcych za granicg. Rzad ten nazwany zostanie
Tymczasowym Rzadem Jednosci Narodowej. Pan Mototow, pan Harri-
man i pan Archibald Clark-Kerr zostang upowaznieni do odbycia kon-
sultacji w Moskwie z cztonkami obecnego Rzadu Tymczasowego i inny-
mi demokratycznymi przywddcami polskimi z Polski oraz z zagranicy
W sprawie reorganizacji obecnego rzadu wedtug wspomnianych zasad.
Rzad Jednosci Narodowej zostanie zobowigzany do przeprowadzenia
wolnych i nieskrepowanych wyborow, jak tylko okaze sie to mozliwe
w praktyce, powszechnych i tajnych, w ktérych wszystkie demokratycz-
ne partie bedg mialy prawo wzig¢ udziat i wysungé kandydatéw.

Po zadowalajacym utworzeniu Tymczasowego Rzadu Jednosci Na-
rodowej trzy rzady alianckie dokonajg uznania go. Po akcie uznania
ambasadorowie trzech mocarstw w Warszawie zostang zobowigzani do
obserwowania realizacji ustalen w sprawie wolnych i nieskrepowanych
wyboréw oraz sktadania w tym przedmiocie sprawozdahn swoim rzg-
dom.2D

Poniewaz Stettinius nie przedstawit tej formuty na piSmie, Molotow
stwierdzit, ze trudno mu autorytatywnie ustosunkowaé sie do zawartych
W niej propozycji.

Jak wynikato z oSwiadczenia Stettiniusa, Amerykanie odeszli od
swoich poprzednich projektow, sugerujagcych utworzenie zupetnie nowe-
go rzadu tymczasowego, i zgodzili sie na reorganizacje obecnhego Rzadu
Tymczasowego RP. Eden wyrazit watpliwo$¢, czy brytyjska opinia pu-
bliczna uzna za wolne wybory przeprowadzone przez rzad lubelski.
Stettinius popart opinie Edena w tej sprawie.

PROPOZYCJE MOLOTOWA

Wiaczestaw Mototow po otrzymaniu przettumaczonego tekstu oswiad-
czenia Stettiniusa zgtosit kilka uwag wstepnych. Po pierwsze — jeszcze
raz podkreslit potrzebe zasiegniecia opinii Polakdéw i przyjecia obecne-
go Rzadu Tymczasowego RP za podstawe do reorganizacji. Po drugie —
zaproponowat usuniecie z tekstu zwrotu sugerujgcego nadzorcza role

81 Tamze, s. 804
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ambasadoréw trzech wielkich mocarstw, poniewaz Polacy mogg sie po-
czu¢ takim sformutowaniem dotknieci.

Stettinius ponowit prébe przekonania Mototowa, ze najlepszym roz-
wigzaniem byloby utworzenie zupetnie nowego rzadu w Polsce, ale
Mototow obstawat przy koncepcji reorganizacji dokonanej na bazie
obecnego Rzadu Tymczasowego RP, jeszcze raz podkre$lajgc potrzebe
zasiegniecia opinii Polakow w tej sprawie.

W tej sytuacji sekretarz stanu zaproponowat ziozenie na sesji ple-
narnej sprawozdania stwierdzajacego, ze ministrowie spraw zagranicz-
nych omawiali problem rzadu polskiego na podstawie amerykanskiego

Churchill, Roosevelt i Stalin w Jalcie. Za nimi stojg ministrowie spraw zagranicz-
nych: Eden, Stettinius i Mototow
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memorandum i nie osiggngwszy jeszcze catkowitego porozumienia w tej
sprawie zdecydowali kontynuowaé dyskusje.

Na szdstym plenarnym posiedzeniu, 9 lutego, przywodcy trzech mo-
carstw podjeli dyskusje nad sprawg polska. Sprawozdanie z obrad mi-
nistrbw spraw zagranicznych zlozyt Stettinius. Po nim zabrat gtos
Mototow. OsSwiadczyt, ze delegacja radziecka przyjeta propozycje ame-
rykanskg jako podstawe dyskusji, z pewnymi poprawkami. Zdaniem
radzieckiego wicepremiera we wspdlnym dokumencie nalezatoby za-
wrze¢ stwierdzenie, ze obecny Rzad Tymczasowy powinien by¢ zreorga-
nizowany na szerszej demokratycznej bazie, obejmujgcej demokratycz-
nych przywodcow z Polski oraz przebywajacych za granicg; w zwigzku
z tym rzad ten powinien sie nazywa¢ Narodowym Tymczasowym Rzg-
dem Polski.2l Zaproponowat tez, aby obok stéw dziatacze demokratyczni
doda¢ niefaszystowscy i antyfaszystowscy, oraz powtoérzytl zastrzezenie
co do nadzorczej roli ambasadoréw alianckich, jaka sugeruje projekt
amerykanski.

Po krotkiej przerwie w obradach Roosevelt oSwiadczyt, ze zapoznat
sie z propozycjami delegacji radzieckiej i uzgodnit swe stanowisko ze
strong brytyjska. Jego zdaniem sojusznicy zrobili postep i sg bliscy
osiggniecia porozumienia. Za najwazniejszg sprawe prezydent uznat Wy-
bory powszechne i zaproponowat, aby z amerykarnskiego projektu nie
skre$la¢ zdania o roli alianckich ambasadoréw w Polsce, lecz by calg
sprawe przekaza¢ ministrom spraw zagranicznych do dalszego omoéwie-
nia i powréci¢ do niej na nastepnym posiedzeniu plenarnym. Poglady
nasze sa dostatecznie bliskie, aby rozwigzaé te kwestie2 — stwierdzit
Roosevelt. W toku dalszej dyskusji, gdy prezydent wtracit, ze pomysine
rozwigzanie sprawy polskiej bedzie przyktadem urzeczywistnienia
w praktyce zasad deklaracji dotyczacej wyzwolonej Europy, doszio
miedzy nim a Stalinem do interesujagcej wymiany zdan.23

Roosevelt: Chce, aby nie byto watpliwosci co do wybordéw w Polsce.
Powinny one by¢ jak zona Cezara. Nie znatem jej, lecz moéwiono o niej,
ze byta czysta.

Stalin: Tak o niej méwiono, ale w rzeczywistosci i ona miata swoje
grzechy.

Roosevelt: Nie chce, aby Polacy kwestionowali polskie wybory. Nie
chodzi tylko o zasade, ale o polityke w praktyce.

Ministrowie spraw zagranicznych wznowili obrady jeszcze tego sa-
mego dnia w péznych godzinach wieczornych. Po diuzszej dyskusji
uzgodniono, ze dziatajgcy obecnie w Polsce Rzad Tymczasowy powinien
zosta¢ zreorganizowany na szerszych demokratycznych podstawach,

1 Tamze, s. 842
“ Tamze, s. 852
“ Tamze, s. 854
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z wigczeniem demokratycznych przywddcdw z samej Polski oraz Pola-
kow przebywajgcych za granica. Ten nowy rzad powinien otrzymac na-
zwg Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej.. Molotow, Harriman
i Clark-Kerr mieli te uzgodnienia skonsultowa¢ z dziataczami polskimi
z kraju i z zagranicy. Polski Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej miat
zosta¢ zobowigzany do przeprowadzenia wolnych i nieskrepowanych wy-
borow. Z chwilg jego utworzenia alianci powinni go oficjalnie uznac.
Nazajutrz ministrowie przedstawili swe ustalenia Wielkiej Trojce. Zo-
staty one w podanym wyzej brzmieniu przyjete do koncowego komuni-
katu na posiedzeniu plenarnym w dniu 11 lutego.

Przedmiotem kontrowersji byta nadal rola ambasadoréw trzech mo-
carstw. Alianci zachodni chcieli nada¢ im status swego rodzaju nadzor-
cow wyborczych, liczac na zwiekszenie tg drogg wpltywu na sytuacje
wewnetrzng w Polsce. Delegacja radziecka uwazata natomiast, ze rzad
warszawski moze takie postanowienie przyja¢ jako wotum nieufnosci
i obraze. Wtedy Stettinius zaproponowat formule nie sugerujacg juz
nadzorowania ze strony ambasadordéw, lecz zobowigzujacg ich jedynie
do skiadania swoim rzadom sprawozdan z przebiegu wyborow. Takie
kompromisowe rozwigzanie zostatlo w rezultacie przyjete. W obliczu no-
wej polskiej rzeczywistosci i radzieckiej obecnosci w Polsce USA i Wiel-
ka Brytania pragnety zabezpieczy¢ sobie wptywy w Polsce.

FORMULA O RZADZIE POLSKIM

Formuta w sprawie polskiego rzadu i wyboréw powszechnych
w Polsce, uwzgledniajgca propozycje strony radzieckiej, zreferowana
przez Edena 10 lutego, na siédmym posiedzeniu plenarnym Wielkiej
Tréjki jako wspdlna propozycja ministrGw spraw zagranicznych trzech
mocarstw, zostata ostatecznie przyjeta 11 lutego 1945 r. i zamieszczona
w rozdziale VI Komunikatu Konferencji Krymskiej. W zwigzku z przy-
jeciem tego kompromisowego rozwigzania Churchill o$wiadczyt, ze po
powrocie do Wielkiej Brytanii spodziewa sie ostrej krytyki ze strony
polskich politykéw w Londynie, ktorzy niewatpliwie zarzucg mu, ze
poczynit ustepstwa wobec ZSRR. Roosevelt zareagowat stwierdzeniem,
ze w Stanach Zjednoczonych przebywa dziesieciokrotnie wiecej Polakdéw
niz w Anglii, mimo to bedzie on ze wszech miar bronit przyjetej dekla-
racji w sprawach Polski.

Z protokotéw posiedzen jattanskich jasno wynika, ze Amerykanie
stawiali na Mikotajczyka jako przysztego przywodce w Polsce. Znali go
z rozmow w Waszyngtonie, uwazali za nastawionego proamerykansko,
a zarazem ,lewicowo” na tyle, na ile bylo to potrzebne w stosunkach

M Tamze, s. 867
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ze Zwigzkiem Radzieckim. Roosevelt wielokrotnie wyrazat sie o Miko-
tajczyku z uznaniem, podkre$lajagc jego zalety zar6wno podczas rozmow
z przedstawicielami ZSRR, jak i w depeszach do Stalina. Nadmieniat,
ze nie darzy sentymentem polskich politykdw emigracyjnych o arysto-
kratycznej proweniencji. Liczyt tez na Mikolajczyka, uwazajagc go za
autentycznego dziatacza ludowego, ze bedzie on akurat na tyle liberalny,
na ile jest to potrzebne, aby zmodernizowaé ustréj w Polsce i nie do-
pusci¢ do zrewolucjonizowania go. Dlatego tez w nowej sytuacji Ame-
rykanie doszli do wniosku, ze w gruncie rzeczy dobrze sie stato, iz
Mikotajczyk zrezygnowat z funkcji premiera i ustgpit z rzadu londyn-
skiego jesienig 1944 r., stajagc niejako poza kregiem kontrowersyjnych
politykéw emigracyjnych. Po jego odejsciu z rzadu, Departament Stanu
i Biaty Dom nadal utrzymywaty z nim dobre stosunki, przygotowujac
go do kierowniczej roli w zyciu politycznym Polski po wojnie. Nie jest
wiec przypadkiem, ze w drodze do Jatty Hopkins i Bohlen zatrzymali
sie w Londynie, aby zapoznaé sie z pogladem Mikotajczyka na sprawe
utworzenia rzadu polskiego. Wyrazona przez bylego polskiego premiera
opinia w tej kwestii byta poczatkowo przedstawiana jako oficjalna pro-
pozycja Standéw Zjednoczonych. Nazwisko Mikotajczyka byto czesto wy-
mieniane przez cztonkéw delegacji amerykanskiej w Jatcie. Churchill
pisze, ze Roosevelt pozostawat pod silnym pozytywnym wrazeniem, jakie
wywart na nim Mikotajczyk podczas wizyty w Waszyngtonie.5

Na marginesie dyskusji nad sprawg polskg w Jalcie syn prezydenta,
Elliot Roosevelt, czyni nastepujgca uwage na temat polskiego rzadu:
Nalezatoby osiggng¢ kompromis w sprawie utworzenia takiego rzadu
w Polsce, ktory bytby rzeczywiscie rzadem jednosci narodowej. Anglicy
popierali dawny rzad polski dziatajacy w Londynie. Ojciec wystepowat
jako posrednik i rozjemca — co bylo wazne dla zachowania jednosci.®

Amerykanie i Anglicy w czasie debat jattanskich czesto podkreslali
potrzebe przeprowadzenia wolnych i nieskrepowanych wyboréw w Pol-
sce. Byli pewni, ze w walce o wiadze polityczng zwyciezg sity spoteczne
0 orientacji prozachodniej. Stad tez taka zazarta walka o formute utwo-
rzenia rzadu jednosci narodowej.

Koncowy Komunikat Konferencji Krymskiej glosit w sprawie rzadu
polskiego: Nastata nowa sytuacja w Polsce na skutek jej zupelnego wy-
zwolenia przez Armie Czerwong. Wymaga to utworzenia Tymczasowego
Rzadu Polskiego, ktdry bedzie mogt by¢ oparty na szerszej podstawie,
niz to byto mozliwe przed niedawnym wyzwoleniem Polski zachodniej.
Dziatajgcy obecnie w Polsce Rzad Tymczasowy powinien by¢ wobec tego
zreorganizowany na szerszej podstawie demokratycznej, z wigczeniem

S Winston Churchill, Russia and Poland, The Soviet Promise, w ksigzce pod re-
dakcjg Richarda F. Fenno, The Yalta Conference, D.C. Heath and Company, Bo-
ston 1955, s. 17

D Elliot Roosevelt, W Jego oczach 1940—1945, Warszawa 1948, s. 217
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przywodcow demokratycznych z samej Polski i Polakéw z zagranicy.
Ten nowy rzad powinien wtedy otrzymac¢ nazwe Polskiego Rzgdu Tym-
czasowego Jednosci Narodowej.

Panowie Molotow, Harriman i Sir A. Clark-Kerr sg wpowaznieni,
zeby, jako Komisja, porozumieli sie w Moskwie przede wszystkim
z cztonkami obecnego Rzgdu Tymczasowego i z innymi polskimi przy-
wodcami demokratycznymi z samej Polski i z zagranicy, w celu zreorga-
nizowania obecnego rzadu w powyzszym duchu. Ten polski Rzad Tym-
czasowy Jednosci Narodowej bedzie mial obowigzek przeprowadzenia
mozliwie najpredzej wolnych i nieskrepowanych wyboréw, opartych na
gtosowaniu powszechnym i tajnym. W wyborach tych bedg miaty prawo
uczestniczenia i wystawiania kandydatéw wszystkie partie demokratycz-
ne i antynazistowskie.

Z chwilg, gdy zgodnie z powyzszym zostanie utworzony nalezycie
Polski Rzad Tymczasowy Jednosci Narodowej, rzad Zwigzku Socjali-
stycznych Republik Radzieckich, ktéry obecnie utrzymuje stosunki dy-
plomatyczne z dotychczasowym Rzadem Tymczasowym RP, oraz rzady
Zjednoczonego Krélestwa i Stanéw Zjednoczonych Ameryki nawigzg sto-
sunki dyplomatyczne z nowym polskim Rzadem Tymczasowym Jednosci
Narodowej i wymienig ambasadoréw, ktérych sprawozdania bedg infor-
mowaty odnosne rzady o sytuacji w Polsce (...).Z

SPRAWA GRANIC

O wiele mniej kontrowersji w Jatcie wzbudzaty sprawy granic Pol-
ski. Roosevelt przypomniat, ze juz w Teheranie odnidst sie pozytywnie
do linii Curzona. Tym razem, utrzymujac to stanowisko, zaproponowat
rozwazenie sprawy modyfikacji linii Curzona w taki sposéb, aby Lwow
i pola naftowe w rejonie Drohobycza znalazty sie po stronie Polski.
Dodat, ze jest to jedynie sugestia do rozwazenia i nie bedzie nalegat na
przyjecie jej.28 Roosevelt, méwiac o korektach linii Curzona na rzecz
Polski, powotywat sie na sytuacje wewnetrzng w USA i na stanowisko
organizacji polonijnych w sprawie wschodniej granicy Polski. Historyk
radziecki J. L. Kuzniec zauwaza, ze powolywanie sie na te argumenty
wskazywato, iz Roosevelt zdawal sobie sprawe ze stabosci swego sta-
nowiska.® Stalin odrzekt, ze linia Curzona ustalona zostata przez Curzo-
na i Clemenceau, a nie przez Zwigzek Radziecki, i opowiedziat sie za

27 Prawo miedzynarodowe i historia dyplomatyczna. Wybo6r dokumentéw. Wstep
i opracowanie Ludwika Gelberga, PWN, Warszawa 1960, t. Ill, s. 117

*“ Por. FRUS, 1945, The Conferences at Malta and Yalta..., s. 667

” J. L. Kuzniec, Ot Perl Harbora do Potsdama. Oczierk wnieszniej politiki SSzA,
Izdatielstwo ,,Miezdunarodnyja Otnoszenija”, Moskwa 1970, s. 220
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rozszerzeniem obszaru Polski do linii Nysy Zachodniej, proszac Roose-
velta i Churchilla o poparcie tej propozycji.

Churchill zgodzit sie z sugestiami Roosevelta, chociaz zaznaczyt, ze
kilkakrotnie publicznie oS$wiadczyt o zamiarze uznania linii Curzona
w tej postaci, w jakiej jest ona interpretowana przez rzad radziecki, to
jest z pozostawieniem Lwowa przy Zwigzku Radzieckim (..) pretensje

Rosjan do Lwowa i do linii Curzona — stwierdzit Churchill — opierajg
sie nie na sile, lecz na prawie.3
Granice nowej Polski — jak wspomina Ch. E. Bohlen — chociaz nie

byly takie, jakich my chcieliSmy, nie przedstawiaty trudnego problemu.
Stalin i Churchill uzgodnili w zasadzie te kwestie w Teheranie. Mimo to
w Jatcie zaistniaty jeszcze roznice zdan w tej sprawie.

Stanowisko Zwigzku Radzieckiego wobec granic powojennej Polski
bylo jednoznaczne. Jak pisze historyk i dyplomata radziecki W. L. Israe-
lan: W czasie konferencji krymskiej rzad radziecki stat na stanowisku —
podobnie zreszta jak podczas omawiania tego problemu we wcze$niej-
szych stadiach — ze Polska powinna odrodzi¢ sie nie w drodze zaboru
ziem ukrainskich, biatoruskich i litewskich, ale w drodze powrotu do
Polski odwiecznych ziem polskich zabranych przez Niemcy.3d

PROPOZYCJE TRZECH MOCARSTW

Jak juz nadmienialismy, punkty 1 i 2 w sze$ciopunktowej propozycji
radzieckiej, ktorg przedstawit Molotow na czwartym posiedzeniu ple-
narnym 7 lutego, dotyczyty granic. Brzmialy one nastepujaco:

1. Uzna¢, ze granicg Polski na wschodzie powinna by¢ linia Curzona
z odchyleniem od niej w niektorych rejonach o 5—6 kilometréw na ko-
rzy$¢ Polski.

2. Uzna¢, ze zachodnia granica Polski powinna przebiega¢ od miasta
Szczecina (dla Polakoéw), nastepnie na potudnie wzdtuz rzeki Odry,
a dalej wzdtuz rzeki Nysy (Zachodniej).

Roosevelt z aprobatg odniést sie do tych propozycji, ale wstrzymat
sie od przedstawienia ostatecznego stanowiska strony amerykanskiej do
czasu skonsultowania sie ze swymi doradcami. Churchill natomiast zgto-
sit zastrzezenie co do rozszerzenia obszaru Polski do Odry i Nysy tu-
zyckiej (Zachodniej); uznat, ze bedzie to dla Polski niestrawne z uwagi
na konieczno$¢ przesiedlenia zbyt licznej rzeszy Niemcow zamieszku-
jacych te tereny. Stalin stwierdzit, ze raczej nie nalezy oczekiwaé, aby
wielu Niemcow pozostato po wojnie w strefie ziem odzyskanych przez
Polske.

% Teheran — Jatta — Poczdam..., s. 146
U W. L. Israelan, Historia dyplomatyczna 1941—1945, Warszawa 1963, s. 318
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Nastepnego dnia delegacjom doreczono propozycje amerykanskie,
wyrazajagce aprobate co do punktu pierwszego sugestii Mototowa i za-
strzezenia do punktu drugiego. Amerykanie zgadzali sie z ideg kom-
pensacji i oddania Polsce, kosztem Niemiec, terytoriow obejmujacych
cze$¢ Prus Wschodnich, na potudnie od Krélewca, Goérny Slask i linie
Odry, ale uwazali za niezbyt uzasadnione rozszerzenie terytorium Polski
na zachodzie az do Nysy tuzyckiej. Churchill, cytujac powyzsze oswiad-
czenie pisze, ze stanowisko Roosevelta bylo stanowcze i jednoznaczne
jezeli chodzi o zachodnig granica Polski. Podobny byt mdéj poglad.2

Na pigtym plenarnym posiedzeniu, 8 lutego, Mototow wyrazit zado-
wolenie z faktu, ze alianci zgadzaja sie na przebieg nowej wschodniej
granicy Polski. Stwierdzit rowniez, ze Rzad Tymczasowy RP opowiada
sie za zachodnig granica wzdtuz Nysy +tuzyckiej, ale bytoby dobrze
skonsultowac jeszcze te sprawe z samymi Polakami.

Wielka Trojka do problemdéw granic powrdécita na si6dmym posiedze-
niu plenarnym, 10 lutego. Gdy minister Eden odczytat projekt komuni-
katu koncowego w sprawie Polski, uzgodniony przez ministrow spraw
zagranicznych, Churchill zwrécit uwage, ze nie ma w nim zadnej
wzmianki na temat granic. Roosevelt zaproponowat, aby zasiegna¢ opinii
rzadu polskiego w sprawie granicy zachodniej, a sprawe granic Polski
w ogole pomingé w komunikacie kornicowym. Prezydent podtrzymywat
swoj dawny poglad, ze sprawy granic powinny by¢ uregulowane for-
malnym uktadem zawartym na konferencji pokojowej po zakorczeniu
wojny. Stalin zwrdcit uwage, ze nalezatoby zamiesci¢ jednak w komu-
nikacie dotychczasowe uzgodnienia. Molotow zaproponowat, aby mini-
strowie spraw zagranicznych opracowali w sprawie polskich granic for-
mute, ktéra bedzie dotgczona do komunikatu koncowego w czesci
dotyczacej Polski. Roosevelt zgtosit propozycje powierzenia Churchillo-
wi sprawy opracowania tekstu formuty.

Po przerwie w obradach delegacja brytyjska przedstawita projekt
porozumienia w sprawie granic Polski. Poprawki zgtoszone do tego
tekstu przez Roosevelta miaty — jak to okre$lit sam prezydent — cha-
rakter konstytucyjny i nie dotyczyty meritum sprawy. Stowa trzy rzady
zaproponowat zastgpi¢ zwrotem: szefowie trzech rzaddw, a zamiast zga-
dzajg sie oni da¢: uwazajg oni. Z tymi uzupetnieniami tekst zostat przy-
jety.3

Na marginesie tej debaty warto nadmieni¢, ze w toku dyskusji nad
sprawg polskich granic Harry Hopkins przestal Rooseveltowi karteczke
z uwaga: Moga Pana spotka¢ ktopoty odnosnie prawnych petnomocnictw
i co Senat powie na ten temat?1 Uwaga miata powstrzyma¢ Roosevelta

2 Winston S. Churchill, Russia and Poland..., s. 20
B Teheran — Jatta — Poczdam..., s. 195—196
ME. R. Stettinius, Roosevelt and the Russians, The Yalta Conference, Doubleday

and Company Inc., Garden City, N.Y. 1949, s. 270
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Averell Harriman i Harry Hopkins

przed przyjeciem takiego sformutowania, ktdre nadawatoby temu poro-
zumieniu charakter traktatu i jako takie wymagatoby specjalnych pet-
nomocnictw Senatu oraz podlegatoby zatwierdzeniu przez Senat. Roose-
velt miat wida¢ réwniez wyrazne watpliwosci, poniewaz polecit sekre-
tarzowi stanu wyjasni¢ prawng strone tego zagadnienia. W czasie gdy
Stettinius z Hissem zastanawiali sie nad znalezieniem rozwigzania,
Roosevelt nieoczekiwanie powiedziat: Znalaztem rozwigzanie — i zapro-
ponowat zacytowane wyzej zmiany w stownictwie, nadajac tekstowi
raczej charakter opinii szeféw delegacji, a nie zobowiazah o charakterze
traktatowo-prawnym.3% Po przyjeciu poprawek Roosevelta przez pozo-
statych uczestnikéw konferencji, Hopkins przestat prezydentowi nastep-
ng karteczke, zawierajacg tylko jedno zdanie: Panie Prezydencie, uwa-
zam, ze zakonczyliSmy dyskusje na ten temat, ktére sugerowato, aby
prezydent nie godzit sie juz na zadne zmiany w sformutowaniu tej
deklaracji.®

W innej karteczce, przestanej Rooseveltowi w toku obrad, Hopkins
doradzat, aby w sprawie polskiej granicy zachodniej prezydent zgodzit

“ Tamze, s. 270—271
5 Tamze, s. 273
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sie na przyjecie tylko og6lnej formuty. Pisat: Panie Prezydencie, sadze,
ze powinien Pan wyjasni¢ Stalinowi, iz popiera Pan wschodnig granice,
ale ze w komunikacie bedzie podane tylko og6lne oswiadczenie, stwier-
dzajgce, ze rozwazamy zasadnicze zmiany granic. Bytoby dobrze prze-
kaza¢ doktadne ustalenie ministrom spraw zagranicznych, Harry.3

Podczas tejze debaty Mototow zaproponowat, aby w drugim zdaniu
paragrafu, dotyczacego polskich granic, doda¢ wzmianke, ze chodzi o po-
wrét do Polski jej dawnych ziem w Prusach Wschodnich i nad Odra.
Na pytanie Roosevelta, jak dawno temu ziemie te byly polskie, Mototow
odpowiedziat, ze dawno, ale na pewno byly one polskie. Roosevelt
oznajmit, ze taka wzmianka mogtaby postuzy¢ za precedens i sktoni¢
na przyktad Anglikbw do zazadania zwrotu terytorium Stanéw Zjed-
noczonych. Stalin wycofat propozycje zgloszong przez Mototowa i sze-
fowie rzaddw przyjeli ostatecznie tekst w brzmieniu zaproponowanym
przez delegacje brytyjska.

Plenarne posiedzenie Wielkiej Trdéjki, 11 lutego, poswiecone byito
w zasadzie dyskusji nad komunikatem koricowym i uscisleniu jego
tekstu. Komunikat, opublikowany na zakoriczenie konferencji jahan-
skiej, w sprawie granic Polski gtosit: Szefowie trzech rzadéw uwazaja,
ze wschodnia granica Polski powinna biec wzdtuz linii Curzona z od-
chyleniami od niej w pewnych okolicach o pie¢ do osmiu kilometréw
na korzy$¢ Polski. Uznajg oni, ze Polska powinna uzyskac¢ istotny przy-
rost terytorialny na poétnocy i na zachodzie. Uwazajg oni, ze we wiasci-
wym czasie trzeba bedzie zasiegng¢ opinii nowego polskiego Tymczaso-
wego Rzadu Jednosci Narodowej co do wielkoSci tego przyrostu, oraz
ze ostateczne ustalenie zachodniej granicy Polski bedzie odroczone do
konferencji pokojowej.38

W umowie jattanskiej nie okre$lono szczeg6towo zachodniej granicy
Polski, mimo ze wydawato sig, iz sprawa ta nie stanowi ostrego pro-
blemu spornego. Amerykanie woleli odtozy¢ jej rozstrzygniecie do pdz-
niejszych, pokojowych rokowan.

W gruncie rzeczy wiec Stanom Zjednoczonym udato sie w Jalcie
przeforsowa¢ wiasng formute w sprawie polskiej granicy zachodniej.
Zwiagzek Radziecki zgodzit sie na odiozenie sprecyzowania tego problemu
do pézniejszych rokowan. Amerykanie zapewne liczyli na korzystniejsza
dla siebie sytuacje polityczno-strategiczng po wojnie i na mozliwosé
ostatecznego przeforsowania wytgcznie swoich wiasnych rozwigzan..
W kazdym razie Zwigzek Radziecki byt najbardziej konsekwentnym
rzecznikiem nowych granic dla Polski, zarowno W Jatcie, jak i pdzniej
w Poczdamie. Elliot Roosevelt, syn prezydenta, pisat na ten temat:
W stosunku do Polski Stalin nalegat na ustalenie linii Curzona — z drob-

8 W. T. Kowalski, ZSRR a granica na Odrze i Nysie tuzyckiej, 1941—1945, War-
szawa 1945, s. 206
3B Prawo miedzynarodowe..., t. Ill, s. 117
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nymi zmianami na korzy$¢ Polski — jako granicy wschodniej kraju,
wysuwajgc jednocze$nie i zdecydowanie teze o utrzymaniu Polski jako
narodu silnego i samowystarczalnego przez oddanie jej obszaréw na
poinocy i zachodzie kosztem zwyciezonych Niemiec.3

POGLAD ROOSEVELTA NA JALTE

Jeszcze w czasie trwania konferencji na Krymie premier polskiego
rzgdu emigracyjnego, Tomasz Arciszewski, przesiat Rooseveltowi list,
datowany 3 lutego 1945 r., w ktéorym wzywat prezydenta do nieuznawa-
nia faits accomplis w odniesieniu do Polski, powotujagc sie na pokoj
w Europie, na zasady sprawiedliwos$ci, poszanowania prawa, na dobro-
sgsiedzkie stosunki i uczciwo$¢ w zyciu miedzynarodowym. W liscie tym
premier Arciszewski okreslit zamierzenia zawarte w programie Rzadu
Tymczasowego jako plany kryminalne.4

Pismo to poprzez Waszyngton dotarto do Jatty dopiero 15 lutego,
po zakonczeniu obrad jattanskich. Roosevelt odpowiedziat Arciszewskie-
mu depesza, w ktorej stwierdzit: Moge Pana zapewnic, ze problemy Pol-
ski byty doktadnie i zyczliwie przeanalizowane na naszej ostatniej kon-
ferencji. Mam nadzieje, ze mozemy wszyscy zgodnie pracowa na rzecz
znalezienia prawidtowych rozwigzan we wiasciwym czasie.*1 Gdy, mimo
tych zapewnien, Arciszewski 16 lutego zadepeszowat do Roosevelta i kry-
tycznie ocenit decyzje krymskie, Roosevelt nie zareagowat w ogole.

Stettinius w swoich zapiskach z Jalty podkresla, ze sprawa polska
byta najbardziej sporna i stanowita najtrudniejsze ze wszystkich roz>
patrywanych zagadnien. W czasie spotkania na Krymie — pisze Stet-
tinius — Polska i cata Wschodnia Europa byty w rekach Armii Czer-
wonej. W rezultacie tej sytuacji wojskowej sprawa nie polegata na tym,
co Wielka Brytania i Stany Zjednoczone pozwolg uczyni¢ Rosji w Polsce,
lecz na tym, na ile obydwa te kraje (Wielka Brytania i USA — przyp.
L. P.) mogty przekona¢ Zwigzek Radziecki, aby wyrazit zgode (ha przy-
jecie propozycji zachodnich w odniesieniu do Polski — przyp. L.P.).2
Uczestniczacy w obradach jattanskich James F. Byrnes, szef Urzedu
Mobilizacji Gospodarczej, spotkat sie 13 lutego na konferencji prasowej
w Biatym Domu z dziennikarzami. Komentujac decyzje jattanskie, po-
wiedziat, ze porozumienie w sprawie Polski jest kompromisem i ze Zwig-
zek Radziecki chce, aby powojenna Polska byta silna, zdolna przeciw-
stawi¢ sie niemieckiemu zagrozeniu. Nalezy pamieta¢é — powiedziat
Byrnes — ze armia rosyjska wyzwolita Polske. Zwigzek Radziecki uwa-

st Elliot Roosevelt, W Jego oczach..., s. 217
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za, ze jego armie nie mogg mie¢ na zapleczu rzadu, do ktérego nie maja
zaufania. Rosjanie nie moga oglada¢ sie do tytu w czasie, gdy idg na-
przod, na Berlin.*3

Oceniajac wyniki konferencji jattanskiej na forum Kongresu, Roose-
velt stwierdzit, ze w sprawach polskich osiggnieto taki kompromis, jaki
w tych warunkach byt mozliwy. Polacy — stwierdzit prezydent w swo-
im przemoOwieniu — otrzymajg rekompensate na pétnocy i na zachodzie
w zamian za to, co stracg w wyniku przyjecia linii Curzona na wscho-
dzie.#4 Linie Curzona Roosevelt uwazat za sprawiedliwg dla obu sasia-
dujgcych panstw. Podkreslit tez, ze ziemie na wschdd od linii Curzona
zamieszkuje gtownie ludno$¢ biatoruska i ukrainska. Dodat nastepnie,
ze porozumienie w kwestii polskiej stwarza Polsce mozliwo$¢ stania sie
wolnym, niezaleznym i prosperujgcym krajem.

Rozwigzanie osiggniete w sprawie Polski Roosevelt uznat za wybitny
przyktad wspotdziatania trzech mocarstw alianckich. Naszym celem —
stwierdzit — bylo stworzenie silnego, niezaleznego i prosperujgcego na-
rodu, z rzgdem ostatecznie wybranym przez sam nardd (...) Historycznie
Polska byta korytarzem, przez ktéry atakowano Rosje. Dwukrotnie
w ciggu tego pokolenia Niemcy zaatakowaly Rosje przez ten korytarz.
Aby zapewni¢ bezpieczenstwo europejskie i pokdj Swiatowy, Polska po-
winna by¢ silnym i niezaleznym krajem (...) Konferencja Krymska ozna-
cza koniec systemu jednostronnego dziatania, zamknietych sojuszow,
sfer wptywow, réwnowagi sit i innych intryg politycznych, ktérych proé-
bowano w przesztoSci i ktére zawsze zawodzity (..) Jestem przekonany,
ze bedziemy mieli stabilniejszg politycznie Europe anizeli kiedykolwiek
w przesztosci,b

Przedstawiciele Departamentu Stanu takze pozytywnie oceniali wy-
niki konferencji w Jatcie. W dyskusji radiowej na temat obrad jattan-
skich upowazniony przez Departament Stanu Dean Gooderham Acheson,
odpowiedzialny za stosunki Departamentu z Kongresem, stwierdzit, ze
nie jest prawda, jakoby opinia publiczna w USA uwazata, iz Polska jest
pokrzywdzona w wyniku decyzji jattanskich. Tylko niewiele os6b jest
takiego zdania. Archibald MacLeish z kolei, odpowiedzialny za stosunki
kulturalne z zagranica, oswiadczyt, ze jedynie przypadek historii zrzg-
dzit, iz linia Curzona nie stala sie granicg Polski po pierwszej wojnie
Swiatowej. W 1919 r. w czasie konferencji wersalskiej alianci, wacznie
z przedstawicielem Stanow Zjednoczonych, byli zdania, iz byloby poza-
dane, aby polska granica przebiegata wzdtuz linii Curzona. Stwierdzili
oni, ze na wschéd od tej linii ludno$¢ jest w wiekszosci rosyjska i ukrain-
ska, podczas gdy terytoria na zachdd od tej linii zamieszkuje w wiek-

43 ,New York Times”, 14 111945
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szésci ludnos$¢ polska. Tak jest — potwierdzit Dean Acheson — dzi$
linia Curzona odpowiada tym samym podziatlom. Ponadto zmiany w wy-
tyczeniu linii Curzona bedg dokonywane z korzyScig dla Polski. Poro-
zumienie w sprawie utworzenia rzadu polskiego Acheson okreslit jako
sprawiedliwe i rozsgdne.*6 Warto zwréci¢ uwage na te wypowiedZ Deana
Achesona, ktory zaledwie kilka lat poOzniej, juz jako sekretarz stanu
bedzie krytycznie wyrazat sie o porozumieniu osiggnietym w Jalcie.

Reakcja Kongresu na wyniki konferencji krymskiej byta tez na ogot
pozytywna. Pojawity sie jednakze gtosy, ktore zapowiadaty kontrowersije,
jakie wokot Jatty wybuchty po zakonczeniu wojny.

Organizacja grupujgca Amerykanéw pochodzenia biatoruskiego, pod
nazwg White Russian American National Council z siedzibg w Chicago,
w liscie do sekretarza stanu Edwarda Stettiniusa, datowanym 12 kwiet-
nia 1945 r., poparta porozumienie jattanskie z zastrzezeniem, ze linia
Curzona nadal jest niesprawiedliwa, poniewaz pozostawia po stronie
polskiej czes¢ ziem biatoruskich z waznymi miejscami kultu religijnego.
Organizacja domagata sie przesuniecia linii Curzona na zachdd i doma-
gata sie, aby rzad Stanow Zjednoczonych wystapit z takim postulatem
w obronie intereséw ludno$ci biatoruskiej i ukrainskiej.4

RAPORT OSS

Wywiad amerykanski, Office of Strategie Services (OSS), opracowat
9 marca 1945 r. obszerny raport zatytutowany ,Powojenna Polska —
perspektywy gospodarcze i polityczne”.88 W ocenie sytuacji politycznej
raport stwierdzit, ze o ile trudno jest oceni¢ nastroje polityczne spote-
czenstwa polskiego, poniewaz nie wiadomo jeszcze jaki wplyw na te
nastroje wywarta Il wojna Swiatowa, o tyle wiadomo juz, ze gwattow-
nemu ostabieniu ulegta pozycja przedwojennych klas rzadzacych. Sa-
nacja — stwierdzat raport OSS — jest definitywnie poza polityczng
scena.

Autorzy raportu zakladali, ze Polska bedzie niezawistym krajem
powigzanym politycznie i gospodarczo z jednym lub z grupg panstw.
Wschodnia granica Polski bedzie oparta na linii Curzona lub na linii
zblizonej, z pozostawieniem po stronie polskiej Lwowa, galicyjskich pdl
naftowych, Biategostoku i Suwatk. Jezeli chodzi o zachodnig granice, to
pozostajg dwie mozliwosci: a) poza przywrdéceniem dawnej granicy za-
chodniej z Niemcami Polska otrzyma Slask Opolski tacznie z Gérnym
Slaskiem i znaczna cze$¢ Prus Wschodnich; b) zachodnia granica roz-
szerzona zostanie do rzeki Odry.

4 ,New York Times”, 25111945

47 Central Files:: 860C.01/4-1245; UPA Reel 6
4 Central Files: 860C/3-945; UPA Reel 1
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Raport OSS przewidywat, ze nowy rzad polski nie bedzie miat inne-
go wyboru jak tylko wkroczy¢ na droge szybkiego uprzemystowienia
kraju. Srodki na uprzemystowienie trzeba bedzie wycisnaé ze spoteczen-
stwa. Ostre ograniczenia konsumpcji spowodujg potrzebe drastycznej
kontroli produkcji i podziatu dochodu, a to nie bedzie zgodne z zasadami
demokratycznego, reprezentatywnego rzadu. SzczegOlnie dotyczy to Pol-
ski, gdzie stopa zyciowa jest bardzo niska. W tych warunkach preferencje
ludnosci réznig sie od tych narzuconych przez rzad. Powstaje koniecz-
nos¢ zmuszenia ludzi do politycznego postuszenstwa... Tak wiec autory-
tarna dyktatura prawdopodobnie stworzy polityczne ramy dla polityki
gospodarczej przewidujgcej radykalne zmiany, ktére sga konieczne dla
wyprowadzenia Polski z jej przedwojennej stagnacji. Taka dyktatura
w normalnych warunkach jest wynikiem rewolucji spotecznej i wojny
domowej.

Raport OSS stwierdza nastepnie, ze perspektywy dla demokracji
w Polsce bytyby jasniejsze, gdyby industrializacja Polski mogta by¢ fi-
nansowana pozyczkami zagranicznymi. Raport wspomina o mozliwosci
korzystania z pomocy UNRRA. O ewentualno$ci pomocy amerykanskiej
nie wypowiada sie. Stwierdza natomiast, ze perspektywa pomocy zagra-
nicznej dla Polski zaleze¢ bedzie od tego, jak utozag sie stosunki radzie-
cko-amerykanskie w powojennym $wiecie.

Jesli Swiat po tej wojnie wkroczy w okres wzglednego spokoju i za-
ufania, Polska mie¢ bedzie doskonate szanse wyniesienia korzysci dla
swej polityki gospodarczej ze wspétpracy miedzynarodowej. Dobre sto-
sunki Stanow Zjednoczonych z ZSRR sg w tym wzgledzie niezwykle
waznym warunkiem.

W konkluzji raport stwierdzat, ze Polska przed wojng nie byta i po
wojnie rowniez nie bedzie wielkim mocarstwem.

Nalezy przyznaé, ze analitycy wywiadu amerykanskiego OSS, opra-
cowujac powyzszy raport w lutym—marcu 1945 r., wykazali duzo roz-
wagi i dalekowzrocznosci zarbwno w ocenie sytuacji wewnetrznej Polski,
jak i miedzynarodowych uwarunkowan przysztosci Polski.

KOMISJA MOSKIEWSKA

Jezeli chodzi o sprawy przysztego rzadu polskiego, to w Jatcie osigg-
nieto ogélny consensus odno$nie do kierunku i sposobu poszukiwania osta-
tecznego rozwigzania tego problemu. 23 lutego 1945 r., w niespetna dwa
tygodnie po zakonczeniu konferencji Wielkiej Trdjki w Jalcie, w Mo-
skwie spotkali sie: Wiaczestaw Mototow, ambasador USA w Moskwie,
William Averell Harriman oraz ambasador Wielkiej Brytanii w ZSRR,
Archibald Clark-Kerr. Tworzyli oni tzw. komisje moskiewska. Nie prze-
widywali zapewne, ze zadanie dyplomatyczne powierzone im przez
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Averell Harriman i Jozef Stalin

Wielkg Trdjke okaze sie az tak trudne. Celem spotkania byto uzgodnie-
nie sktadu przysztego rzadu polskiego. Niektorzy historycy uwazaja, ze
wiasnie te rokowania ujawnity, jak powazne roznice zdan istniejg mie-
dzy aliantami, i zapoczatkowaty rozpad Wielkiej Koalicji.

Komunikat opublikowany po konferencji w Jatcie stwierdzat — przy-
pomnijmy — ze minister Mototow oraz ambasadorowie Harriman i Clark-
-Kerr sa upowaznieni, zeby, jako komisja 4, porozumieli sie w Moskwie
przede wszystkim z czlonkami obecnego Rzgdu Tymczasowego i z inny-
mi przywdédcami demokratycznymi z samej Polski i z zagranicy, w celu
zreorganizowania obecnego rzadu. 9 Nowo uformowany rzad miat obo-

B Komisja ta nie miata zadnej oficjalnej nazwy. Najczesciej okreslano jg mianem
»komisji moskiewskiej” lub ,komisji polskiej” (na przykiad Harriman w swoich
szyfrach uzywat skroétu ,,Polco”); nazywano jg tez Komisjg Dobrych Ustug

0 Prawo miedzynarodowe..., t. 111, s. 117
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wigzek przeprowadzenia wolnych i nieskrepowanych wyboréw. Do po-
mocy Harrimanowi w pracy komisji Departament Stanu wydelegowat
do Moskwy Elbridge’a Durbrowa, 6wczesnego szefa Wydzialu Wschod-
nioeuropejskiego.

23 lutego 1945 r. odbyto sie w Moskwie pierwsze posiedzenie komisji.
Mototow, jako gospodarz i najwyzszy ranga cztonek komisji, objat jej
przewodnictwo. W swoim wystgpieniu zaproponowat, aby przede wszyst-
kim zaprosi¢ na konsultacje do Moskwy przedstawicieli polskiego Rzadu
Tymczasowego. Harriman i Clark-Kerr zgodzili sie, proponujac jedno-
cze$nie zaproszenie z Polski arcybiskupa krakowskiego, Adama Sapiehy,
przedstawiciela partii chtopskiej, Wincentego Witosa i dziatacza Polskiej
Partii Socjalistycznej, Zygmunta Zutawskiego. Mototow przyjat propo-
zycje, ale zauwazyt, ze w swoim jattanskim liscie do Stalina Roosevelt
wymienit nazwiska pieciu oséb, a nie trzech. W rezultacie uzgodniono,
ze opr6cz wymienionych zaproszeni zostang profesorowie Franciszek Bu-
jak i Stanistaw Kutrzeba.

Nastepnie obaj ambasadorzy zaproponowali, aby zaprosi¢ z Londynu
na konsultacje: Stanistawa Mikotajczyka, Stanistawa Grabskiego i Ta-
deusza Romera. Mototow miat watpliwosci odno$nie do Mikotajczyka.
Wyrazit obawy, nie precyzujgc ich jednak, ze udziat bylego premiera
rzadu emigracyjnego w rokowaniach bedzie nie do przyjecia dla przed-
stawicieli Rzadu Tymczasowego RP. Ale Harriman nie ustgpit, powotu-
jac sie na to, ze Mikotajczyk jest znany w Stanach Zjednoczonych i ce-
niony przez prezydenta Roosevelta, w zwigzku z tym amerykanska opi-
nia publiczna nie zaakceptuje konsultacji bez jego udziatu.5

Po dyskusji uzgodniono wreszcie, ze na konsultacje moskiewskie
w sprawie utworzenia Rzadu Jednosci Narodowej zaproszeni zostang —
obok przedstawicieli rzadu z Warszawy — arcybiskup A. Sapieha, W. Wi-
tos, Z. Zutawski, F. Bujak, S. Kutrzeba, T. Romer, S. Grabski i S. Miko-
fajczyk.

Najszybciej zareagowat Mikotajczyk. Prawdopodobnie byt poinfor-
mowany 0 przebiegu rozméw tréjstronnej komisji, skoro juz 23 lutego
wreczyt Edenowi swoje memorandum, a nastepnego dnia kopie tego
dokumentu przekazat amerykanskiemu chargé d’affaires w Londynie,
Rudolfowi Schoenfeldowi. Mikotajczyk zgodzit sie wzig¢ udziat w kon-
sultacjach, ale z pewnymi zastrzezeniami.

WARUNKI MIKOLAJCZYKA

Mikotajczyk postawit pie¢ warunkéw, ktdre Harrimana wprawity
w zdumienie. Zazadat m.in. gwarancji nieskrepowanego wyjazdu z Mo-

51 FRUS, 1945-V, s. 124
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skwy po rokowaniach. Harriman w depeszy do Departamentu Stanu
z 3 marca uznat ten warunek za uwilaczajacy nie tylko dla rzadu ra-
dzieckiego, ale réwniez dla rzadéw brytyjskiego i amerykanskiego. Ame-
rykanski ambasador dodat tez, ze jego rzad nie moze zagwarantowac
Mikotajczykowi swobody porozumiewania sie z Polakami w kraju, po-
niewaz Amerykanie nie majg wilasnego systemu tgcznosci z Polska.
Rowniez inne zadania zawarte w memorandum uznat za przedwczesne,
oswiadczajagc wprost, ze jezeli Mikotajczyk szczerze pragnie wspoétdziatac
w realizacji jattanskich decyzji, to powinien tu (do Moskwy — przyp.
L. P.) przybyé bez stawiania warunkow.®2 Nadmienit tez, ze Mototow
nigdy nie wyrazi zgody na zaproszenie Mikotajczyka, jezeli ten nie
wykaze gotowosci do wsplipracy w realizacji decyzji krymskich, i za-
lecit, aby Departament Stanu w porozumieniu z Foreign Office spro-
wadzit Mikotajczyka na realistyczng i konstruktywng ptaszczyzng wspot-
pracy, w przeciwnym bowiem razie — pisat — nie mozemy zaprosi¢ go
do Moskwy.33

Amerykanie dali do zrozumienia Mikotajczykowi, aby nie przesadzat
w stawianiu zadan co do swego udziatlu w konsultacjach moskiewskich.
Wynika to wyraZznie z informacji amerykanskiego chargé d’affaires przy
rzadzie emigracyjnym w Londynie, Schoenfelda, przekazanej 7 marca
Departamentowi Stanu, donoszacej, ze Mikotajczyk jest gotow przyjac
bardziej pojednawczg postawe.%

26 lutego Harriman otrzymat od Mototowa depesze z odpowiedzig
Rzadu Tymczasowego RP, ktory zgadzat sie na udzial w konsultacjach;
jego przedstawicielami mieli by¢ Bolestaw Bierut, Edward Oso6bka-Mo-
rawski i Michat Rola-Zymierski. Rzad Tymczasowy RP wyrazat zarazem
opinig, ze politycy, ktorzy nie zgadzajg sie z ustaleniami jattanskimi,
powinni by¢ wylaczeni z konsultacji przewidzianych w porozumieniu
Wielkiej Tréjki. Do tych politykéw zaliczyt m.in. S. Mikotajczyka. Rzad
Tymczasowy RP zapowiedziat swoj przyjazd do Moskwy i zaproponowat
dodatkowe kandydatury dziataczy z Polski i z zagranicy. Ale ambasa-
dor Clark-Kerr stanowczo przeciwstawit sie przybyciu delegacji z War-
szawy przed przyjazdem innych os6b zaproszonych na konsultacje, a tak-
ze przed zatwierdzeniem ich ostatecznej listy. Wobec takiego stanowiska
przyjazd delegacji z Warszawy zostat odwotany.

Po wstepnych konsultacjach komisja postanowita 27 lutego wystac
kolejny telegram zapraszajgcy Bieruta, Osobke-Morawskiego i Role-Zy-
mierskiego na rozmowy do Moskwy. Clark-Kerr i Harriman zglosili
dodatkowe kandydatury do ewentualnego udzialu w pracach komisji
moskiewskie;j.

8 Tamze, s. 139
58 Tamze, s. 140
51 Tamze, s. 144—145
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INSTRUKCJE DLA HARRIMANA

Departament Stanu byt zadowolony z przebiegu pierwszych posiedzen
komisji, oceniajac, ze dyskusja jej uczestnikOw toczy sie w przyjaznej
i wolnej od napie¢ atmosferze. Rownoczesnie polecono Averellowi Har-
rimanowi, aby SciSle koordynowat swe posuniecia z poczynaniami Clar-
ka-Kerra. 28 lutego amerykanski ambasador otrzymat nastepujace wska-
zOwki z Departamentu Stanu, dotyczace dalszych posunie¢ delegacji
amerykanskiej:

1. Nalezy zacheca¢ Polakéw, aby sami starali sie uzgodni¢ skiad
przysztego rzadu. Czionkowie komisji powinni dziata¢ w charakterze
arbitrow. W celu podniesienia morale wojsk polskich, walczgcych na
Zachodzie, byloby dobrze wigczy¢ do polskiego Rzadu Jednosci Naro-
dowej ktérego$ z polskich generatébw z Zachodu — takiego, ktory bytby
do zaakceptowania przez ZSRR.

2. Kazdy Polak zaproszony przez ktéregokolwiek z cztonkéw komisji
powinien mieé¢ mozliwo$¢ wziecia udziatlu w konsultacjach, chyba ze
okaze sie, iz nie reprezentuje sit demokratycznych.

3. Komisja powinna zazgda¢, aby Rzad Tymczasowy RP wstrzymat
— do czasu utworzenia nowego rzgdu — postepowanie karne wytoczone
tym osobom, ktore znalazty sie w stanie oskarzenia wskutek wystgpien
przeciwko Armii Czerwonej.%

Instrukcje te byly wyraznym sygnatem usztywnienia stanowiska
amerykanskiego. Tre$¢ ich jest tym bardziej zaskakujgca, ze pierwsze
dwa posiedzenia komisji moskiewskiej przebiegaty rzeczywiscie w atmo-
sferze wzajemnej przychylnosci. Dyskusje byty rzeczowe, a stanowiska
wszystkich partneréw dos$¢ elastyczne. Wydaje sie, ze nasilajgca sie
w Stanach Zjednoczonych kampania sit konserwatywnych przeciwko
uchwatom jattariskim skionita Departament Stanu do podjecia préby
uzyskania od ZSRR ustepstw wykraczajagcych poza ustalenia Wielkiej
Trojki na Krymie. O emocjach rozpetywanych z rozmystem wokot spra-
wy polskiej swiadczy réwniez depesza Churchilla przestana Rooseveltowi
28 lutego. Brytyjski premier uzala sie na wymierzone w niego ataki
Labour Party z powodu porozumien jattanskich w kwestii polskiej. Nad-
mienia tez o istniejagcym w jego wiasnej partii niezadowoleniu z ustalen
jattanskich w sprawach Polski. W tej sytuacji — pisat — sprawa naj-
wyzszej rangi jest doprowadzenie do zaproszenia jak najwiekszej liczby
Polakéw z Londynu do udzialu w konsultacjach w Moskwie, przede
wszystkim — Mikotajczyka.ss Churchill zaproponowat tez Rooseveltowi,
aby skorzysta¢ z oferty Molotowa w sprawie zaproszenia jako obserwa-
torow przedstawicieli zachodnich, aliantéw, na wyzwolone obszary Pol-

% Tamze, s. 130—131
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ski. Brytyjski premier stwierdzit, ze jego zdaniem przyjecie zaproszenia
nie moze by¢ potraktowane jako uznanie Rzadu Tymczasowego RP.

Departament Stanu przystat na te sugestie, zastrzegajac roéwno-
cze$nie, ze misja obserwator6w powinna by¢ utrzymana na mozliwie
niskim szczeblu, aby nie stwarza¢ wrazenia, iz jest to organ sprawujacy
kontrole nad wyborami w Polsce. Zdecydowano, ze ambasadorzy USA
i Wielkiej Brytanii w Moskwie wydelegujg do Polski swych przedstawi-
cieli jako obserwatorow, ktorych zadaniem bedzie dostarczenie Harri-
manowi i Clarkowi-Kerrowi doktadnych informacji o sytuacji politycz-
nej na polskich ziemiach. Zadanie to Harriman powierzyt sekretarzowi
ambasady amerykanskiej w Moskwie, Francisowi B. Stevensonowi, kto-
remu mial towarzyszy¢ oficer z atachatu wojskowego, znajacy jezyk
polski.

W depeszy do Harrimana z 3 marca Departament Stanu wyrazat za-
niepokojenie z powodu postawy, jakg w komisji przyjat ambasador bry-
tyjski Clark-Kerr, stawiajac sie w roli obroncy interesow Polakéw z Lon-
dynu. Nie zgadzamy sie z tym, aby Pan uwazat, iz Mototow jest przed-
stawicielem lubelskich Polakéw, a Pan i Clark-Kerr przedstawicielami
innych Polakéw. Niezaleznie od postawy Mototowa uwazamy za naj-
wazniejsze, aby komisja prdbowata dziata¢ jako jednolite cialo. Uwaza-
my, ze taki byt cel decyzji krymskich i tylko w ten spos6b mozna osigg-
ngé¢ sukces.57 Amerykanski ambasador otrzymat réwnocze$nie instrukcje,
aby najpierw komisja starata sie uzgodni¢ nazwiska os6b zaproszonych
na konsultacje. Sam Harriman natomiast uwazat, ze najpierw nalezy
zaprosi¢ do Moskwy przedstawicieli Rzagdu Tymczasowego RP i odbyé
z nimi — jak to okreslit — otwartg i twardg rozmowe.3

ROZBIEZNE STANOWISKA

Amerykanski ambasador donosit z Moskwy do Waszyngtonu, ze
spotkania komisji odbywajg sie wprawdzie w przyjaznej atmosferze, ale
stanowiska sg rozbiezne. 3 marca stwierdzit, ze istnieje réznica w zapisie
miedzy angielskim a rosyjskim tekstem komunikatu jattariskiego. Angiel-
ski tekst stwierdzat, ze Mototow, Harriman i Clark-Kerr sg upowaznieni,
zeby, jako komisja, porozumieli sie przede wszystkim w Moskwie
z cztonkami obecnego Rzgdu Tymczasowego i z innymi polskimi przy-
wddcami demokratycznymi z samej Polski i zagranicy...® Tekst rosyjski
natomiast glosit, ze radziecki minister oraz ambasadorowie Harriman
i Clark-Kerr sg upowaznieni, zeby, jako komisja, porozumieli sie¢ w Mo-

5/ Tamze, s. 138
% Tamze, s. 138
® Tamze, s. 137

38



skwie przede wszystkim z czlonkami obecnego Rzgdu Tymczasowego
i z innymi polskimi przywdédcami demokratycznymi z samej Polski i za-
granicy...@0 Ta pozornie niewielka roznica sformutowan byta wyrazem
réznej interpretacji postanowiert i mogta mie¢ zasadnicze znaczenie ze
wzgledu na dalszg procedure postepowania. W tej sytuacji Harriman
zwrécit sie do Departamentu Stanu z proshg, aby Matthews lub Bohlen
wyjasnili, ktéry z tekstdbw odpowiada duchowi porozumienia w Jatcie.

Jeszcze tego samego dnia Joseph C. Grew, w tym czasie petnigcy
obowigzki sekretarza stanu, po konsultacji z Matthewsem i Bohlenem
odpowiedziat, ze zwrot przede wszystkim w Moskwie zostat umieszczo-
ny w tekscie w celu umozliwienia komisji, jesli zajdzie potrzeba, odby-
cia posiedzen réwniez w Warszawie. Rosyjski tekst porozumienia —
dodat Grew — jest ttumaczeniem z angielskiego, a nie odwrotnie.6l

RozbieznoSci w interpretacji i wykonaniu postanowien jattainskich
w sprawach polskich pojawity sie nie tylko na linii Stany Zjednoczone —
Zwigzek Radziecki, ale réwniez na linii Wielka Brytania — Stany Zjed-
noczone.

Departament Stanu byt przeciwny brytyjskiej propozycji wystgpie-
nia wobec ZSRR z wnioskiem w sprawie wystania do Polski misji za-
chodnich aliantéw, wyposazonej w szerokie kompetencje i majacej za
zadanie nadzor nad wyborami. Harriman obawiat sie, ze ZSRR odrzuci
taki wniosek. Uzalatl sie w depeszach do Departamentu Stanu, iz in-
strukcje, ktére Clark-Kerr otrzymuje z Foreign Office, dowodza, ze
Churchill podchodzi do pracy komisji bardziej z punktu widzenia debaty
w Izbie Gmin anizeli z uwagi na pilng potrzebg uczynienia postepu
w realizacji porozumienia krymskiego.® Wyniki osobistych staran amba-
sadoréw, Harrimana i Clarka-Kerra, o $ciste wzajemne wspotdziatanie
staty sie malo efektywne z powodu krepowania Clarka-Kerra przez Lon-
dyn. Harriman, majacy znacznie wiekszg swobode postepowania, uskar-
zat sie, ze ten stan opOZnia prace komisji. Amerykanski ambasador wy-
razit opinie, ze odpowiedzialno$¢ za impas wyraznie zarysowujacy sie
w pracy komisji spadnie badz na rzad brytyjski, badZz na polskich poli-
tykow w Londynie.

Obawy Harrimana znalazty wkroétce potwierdzenie. 8 marca Churchill
napisat do Roosevelta, ze jezeli komisja moskiewska nie osiggnie poro-
zumienia, to bedzie zmuszony ztozy¢é w parlamencie publiczne oswiad-
czenie o niepowodzeniu. Brytyjski premier zapytat tez prezydenta, ja-
kiej reakcji nalezy oczekiwac ze strony Standéw Zjednoczonych na takie
oSwiadczenie. Do swego listu Churchill zataczyt projekt pisma adreso-
wanego do Stalina na temat trudnoS$ci, jakie pojawity sie w realizacji
ustalen w sprawie polskiej.

& Teheran — Jatta — Poczdam..., s. 207
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A. Harriman w Moskwie we wrze$niu 1941 r.

A. Harriman podpisuje w Moskwie pierwszy protokdét w sprawie lend-lease (1941 r.)

W depeszy z 6 marca 1945 r. Harriman poinformowatl sekretarza
stanu o kolejnym niepowodzeniu tréjstronnego posiedzenia. Miedzy Mo-
fotowem a ambasadorami Standéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii
wystapity powazne réznice zdan. Nastepnego dnia — by¢ moze pod wra-
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zeniem ostatniego posiedzenia komisji — Harriman przedstawit Depar-
tamentowi Stanu kilka wnioskéw nasuwajacych sie z przebiegu dotych-
czasowych obrad. Z kazdym dniem — pisat — rzad lubelski staje sie
rzgdem warszawskim i wladcg Polski. Wiem od naocznych Swiadkow, ze
na nowo wyzwolonych obszarach ustanawia si¢ wiadze z inicjatywy
Warszawy. Ambasador przyznawat, ze chetnie spotkatby sie z przedsta-
wicielami Rzadu Tymczasowego RP aby poznaé przecho komu jestesmy,
ale od wysuniecia tej propozycji w Moskwie powstrzymuje go sprzeciw
Clarka-Kerra oraz instrukcje Departamentu Stanu.@

Harriman zastanawiat sig, jak wyj$s¢ z impasu i posunag¢ prace ko-
misji naprzéd, nie rezygnujgc rownocze$nie z celu, jaki stawiali sobie
Amerykanie: utorowanie powrotu do wiadzy w Polsce politykom pro-
amerykanskim, cieszacym sie zaufaniem Waszyngtonu.

PROPOZYCJE HARRIMANA

Amerykanski ambasador zalecat przyjecie jednej z dwu nastepuja-
cych propozycji: 1 — ambasadorzy mocarstw zachodnich beda obstawac
przy koncepcji, ze kazdy z cztonkéw komisji ma prawo zaprosi¢ na kon-
sultacje pewng liczbe osdb. Na poczatek mozna by przyja¢ nieduza liste,
ktora w toku rozméw nalezy powieksza¢; 2 — ambasadorzy zachodni
powinni nalega¢, aby Mototow wyrazit zgode na zaproszenie ograniczo-
nej liczby kandydatow zgtoszonych przez Harrimana i Clarka-Kerra, na
przyktad dwoch przedstawicieli z Londynu i dwdch z Polski, i zapro-
ponowa¢ Mototowowi wysuniecie kandydatéw z jego strony. Tak utwo-
rzona lista kandydatéw mogtaby w przysztosSci ulec zwigkszeniu. Na
wypadek gdyby dwie pierwsze propozycje zawiodly, Harriman wysunie
trzecia — jego zdaniem kompromisowa; 3 — zaprosi¢ do Moskwy przed-
stawicieli Rzadu Tymczasowego RP i wystucha¢ ich. Zastrzec, ze potem
kazdy z trzech cztonkéw komisji moskiewskiej bedzie miat prawo za-
prosi¢ polskich przedstawicieli wedlug wilasnego uznania. Wysuniete
kandydatury zostang przedyskutowane i, w wypadku braku zastrzezen,
respektowane.

Jak wida¢, trzecia propozycja nie byta w stosunku do dwoch pierw-
szych zadnym kompromisem, kazdy bowiem z cztonkéw komisji nadal
miat prawo zaprosi¢ do Moskwy dowolng liczbe dowolnie wybranych
0sob.

Jesli druga z tych propozycji zostataby przyjeta, amerykanski amba-
sador zamierzal wysung¢ kandydatury Mikotajczyka, Grabskiego, Ku-
trzeby. Najwiecej oporéw ze strony radzieckiej, jego zdaniem, mogta
wzbudzié¢ kandydatura Mikotajczyka w zwigzku z opozycja bytego pre-
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miera rzadu emigracyjnego przeciw ustaleniom jattanskim. Harriman
uwazat, ze zachodni alianci powinni wptyngé na Mikotajczyka i sktonié
go do ztozenia o$wiadczenia o gotowosci uznania decyzji jattanskich —
w interesie przysztosci Polski — i wziecia udziatlu w konsultacjach mo-
skiewskich. Innymi stowy — pisat Harriman — jego (Mikotajczyka —
przyp. L.P.) oSwiadczenie, nie zawierajgce aprobaty decyzji jattanskich,
musi jednak wyraza¢ gotowo$C¢ przyjecia ich bez zastrzezen. Mam na-
dzieje, ze bedzie mozna sktoni¢ go do wystgpienia z takim oswiadczeniem
w ciggu najblizszych 48 godzin.6t

Akcje Mikotajczyka musiaty wyjatkowo kiepsko staé w Moskwie,
skoro ambasador amerykanski zalecat wywarcie zdecydowanego nacisku,
i to w tak krétkim czasie. Dziwne tylko, ze Harriman, znany z realizmu
i zdrowego rozsadku, doradzat ztozenie oSwiadczenia, w ktorym Mikotaj-
czyk miat bez zastrzezen przyja¢ uchwaty jattanskie, nie aprobujac ich
zarazem.

ROZMOWY Z MIKOLAICZYKIEM

Departament Stanu przyjat propozycje Harrimana bez zastrzezen
i zlecit amerykanskiemu charg$ d’affaires przy rzadzie emigracyjnym,
Schoenfeldowi, nawigzanie kontaktu z Mikotajczykiem oraz sklonienie
go natychmiast do zlozenia oS$wiadczenia. Schoenfeld miat przekonac
Mikotajczyka, ze bez tego aktu dobrej woli trudno bedzie zapewni¢ mu
uczestnictwo w konsultacjach moskiewskich. Schoenfeld omdwit te kwe-
stie w Foreign Office, ale tam odradzano mu wywieranie presji na
Mikotajczyka. W tej sytuacji Departament,Stanu odstgpit od koncepcji
oswiadczenia, polecajac jednak Schoenfeldowi, aby poinformowat pol-
skiego polityka, ze jego postawa wobec porozumienia jattafnskiego dziata
przeciwko niemu samemu.

Podczas rozmowy z Mikotajczykiem, 16 marca, Schoenfeld prébowat
rozwazy¢ ewentualno$¢ ztozenia oswiadczenia, ale Mikotajczyk odmowit,
stwierdzajgc, ze byloby ono dla niego samobdjstwem politycznym. Uznat
jednak, ze porozumienie jattanskie moze stanowi¢ podstawe do dyskusji
w Moskwie, i stwierdzit, iz jest psychicznie przygotowany do przyjecia
linii Curzona, pod warunkiem, ze prawdziwa niepodlegtos¢ Polski bedzie
zagwarantowana i uzgodniony zostanie rzad oparty na szerokiej bazie
demokratycznej.6

8 marca Departament Stanu polecit ambasadorowi Harrimanowi, aby
przedstawit Mototowowi poglad rzadu amerykanskiego na stan, w jakim
znalazty sie konsultacje moskiewskie. W specjalnym oswiadczeniu rzad
amerykanski wyrazit troske z powodu trudnosci w realizacji umowy jat-
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tanskiej, po czym przedstawit swoje uwagi do tekstu komunikatu krym-
skiego. Stwierdzit, ze podstawowym warunkiem powodzenia pracy Ko-
misji jest przywrdécenie maksimum politycznego spokoju w Polsce.®
Stwierdzenie stuszne, tyle Zze zaadresowane niewtasciwie. To przede
wszystkim zbrojne podziemie, wspierane przez emigracyjnych polity-
kow, sialo zamieszanie i wprowadzato napiecie w Kkraju, podejmujac
dziatania zbrojne przeciwko sitom ludowo-demokratycznym. Chyba, ze
polityczny spok6j miat oznacza¢ powstrzymanie Rzadu Tymczasowego
RP od realizacji reform spoteczno-politycznych zapowiedzianych w Ma-
nifescie Lipcowym.

Z tekstem tego oswiadczenia Departament Stanu zapoznat ambasade
brytyjskg w Waszyngtonie. Harriman zostat poinformowany, ze podobne
stanowisko zajmie rzad brytyjski i zawiadomi o tym swego ambasadora
w Moskwie.

Departament Stanu liczyt sie z mozliwoscig osiggniecia szybkiego po-
rozumienia w sprawie utworzenia Rzadu Jednos$ci Narodowej, poniewaz
9 marca J. Grew poinformowat Harrimana w Moskwie, ze natychmiast
po utworzeniu TRJN ambasador Bliss Lane uda sie z dziesiecioosobo-
wym personelem do Warszawy. Wspotpracownik Harrimana, Francis
B. Stevens, zostat upowazniony do zabezpieczenia kwatery i zywnosci
w Warszawie dla personelu ambasady USA. Departament przewidywat,
ze poza wspomniang dziesigtka, jeszcze sto os6b wejdzie w skiad per-
sonelu ambasady Stanéw Zjednoczonych w Warszawie.6&7 Harriman juz
wiosng 1945 r. sugerowat, aby Stevens, sekretarz ambasady USA w Mo-
skwie, w towarzystwie oficera marynarki wojennej USA udat sie do
Polski w celu rozeznania panujgcej tam sytuacji i przygotowania wa-
runkéw dla funkcjonowania przysziej ambasady amerykanskie;j.

ROZBIEZNOSCI ANGLO-AMERYKANSKIE

Stopniowo tematyka pracy komisji moskiewskiej, a tym samym kwe-
stia polska, zaczynata dominowa¢ w wymianie korespondencji miedzy
Wielka Trojka. Zapoczatkowat jg 8 mafca 1945 r. brytyjski premier
depesza do prezydenta. Pisat o swym gtebokim rozczarowaniu stanem
dyskusji miedzysojuszniczej wokét sprawy polskiej. Stwierdzit, ze w sy-
tuacji, gdy na frontach wszystko idzie jak najlepiej, w koalicji zaryso-
wuje sie roztam. Nadmienit tez, ze spodziewa sie, iz Roosevelt nie
pozostanie obojetny wobec impasu w pracy komisji. Do swego listu
Churchill zatgczyt projekt depeszy do Stalina w tej sprawie, prosit
0 uwagi i sugerowat, aby Roosevelt wystat do Moskwy podobng depesze
od siebie.

Tamze, s. 150—152
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Prezydent odpowiedziat Churchillowi 11 marca. Zgodzit sie na za-
jecie stanowczej postawy, lecz zastrzegt, ze musi by¢ ona zgodna z du-
chem i literg postanowien jattanskich. Starajac sie ostudzi¢ zapalczy-
wos¢ Churchilla, zaproponowat, aby powstrzymaé sie z wystaniem
depeszy do czasu uzyskania wynikow nowej rundy rozmoéw komisji
moskiewskiej. Uwazam — pisat Roosevelt — Zze nalezy powstrzymadé
sie z naszg osobistg interwencja, az wyczerpiemy wszelkie inne mozli-
wosci uzgodnienia stanowiska z rzgdem radzieckim. Dlatego mam ogrom-
ng nadzieje, ze w tej sytuacji nie wysle Pan zadnej depeszy. Roosevelt
po prostu wolat, zeby najpierw ambasadorzy Harriman i Clark-Kerr
prébowali osiggng¢ porozumienie. Osobiste pismo do Stalina prezydent
gotow byt wysta¢ dopiero po wyczerpaniu wszystkich innych mozliwosci
dojscia do porozumienia.

Churchill nie byt zadowolony z odpowiedzi Roosevelta. W swoim
nastepnym liscie, 13 marca, pisat do prezydenta: Nie mozemy oczywiscie,
zrobi¢ postepu w Moskwie bez Panskiej pomocy, lecz je$li nie bedzie
zgodnosci miedzy nami, sprawa polska bedzie skazana na niepowodze-
nie.® Rownoczes$nie zauwazyt, ze nie byloby wskazane ujawnienie wobec
ZSRR i opinii publicznej rozbiezno$ci zdan miedzy aliantami.

10 marca Churchill wystal kolejng depesze do Waszyngtonu, w ktdrej
nawigzat do poruszonych wcze$niej spraw, a mianowicie wspomnianego
juz osSwiadczenia rzadu USA, przekazanego 8 marca Harrimanowi.
Churchill zgtosit zastrzezenie co do zawartej w nim idei pokojowego
rozejmu w Polsce i usilnie nalegal na Roosevelta, aby powstrzymat Har-
rimana przed zlozeniem tego dokumentu Mototowowi. Churchill uwazat,
ze nalezy przekonaé Zwigzek Radziecki, aby wywart presje na Rzad
Tymczasowy RP i skionit go do powstrzymania akcji podejmowanych
przeciw zbrojnym czynom wymierzonym w nowga wiadze w Polsce.

Roosevelt odpowiedziat Churchillowi, ze wskazane byloby zaapelo-
wanie do wszystkich stron walczacych w Polsce o wstrzymanie dziatan
zbrojnych. Prezydent przypomniat brytyjskiemu premierowi, ze w Jalcie
Stalin uskarzat sie na dziatalno$¢ terrorystyczng organizacji prawico-
wych na terytorium Polski, wymierzong przeciw Armii Czerwonej.
Roosevelt jeszcze raz polemizowat z 'Churchillem, ktéry obstawat przy
stanowisku, ze do Polski nalezy wysta¢ obserwacyjng misje alianckg na
wysokim szczeblu. Zdaniem prezydenta obserwatorzy nizszego szczebla
moga zauwazy¢ znacznie wiecej anizeli wysokie i spektakularne ciato.
Roosevelt podkres$lit, ze uwaza swoje cele w tej sprawie za identyczne
z celami Churchilla. R6znica — zdaniem prezydenta — dotyczy jedynie
taktyki.®

W tym samym czasie Anglicy przypomnieli tez dawng propozycje
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amerykanska zgtoszong w Jatcie, a p6zniej zaniechana. W memorandum
z 13 marca ambasada brytyjska w Waszyngtonie zaproponowata De-
partamentowi Stanu powrdt do koncepcji powotania w Polsce Rady Pre-
zydenckiej, ktora przejmie wiladze od prezydenta Raczkiewicza w Lon-
dynie. Churchill wiedziat, ze czas pracuje na rzecz Rzadu Tymczasowego
RP, i obawiat sie, iz ten sam rzad powota prezydenta.

Roosevelt nie zwlekat z odpowiedzig na depesze brytyjskiego pre-
miera, chociaz przyznat, ze nie pojmuje, co nalezy rozumieé przez roz-
bieznos¢ miedzy Angliag i USA wobec sprawy polskiej. Prezydent byt
wyraznie zniecierpliwiony zastrzezeniami Churchilla, ktére powstrzymy-
waly prace komisji moskiewskiej. Rzad amerykanski, mimo ze 9 marca
udzielit Harrimanowi instrukcji co do dalszej pracy w komisji, zakazat
mu zgtasza¢ jakiekolwiek propozycje, poki nie zostanie osiggnieta catko-
wita jasno$¢ pogladow na linii Waszyngton—Londyn. W depeszy do
Churchilla Roosevelt pisat: Nie rozumiem, co Pan ma na mysli, mowigc
0 rozbieznosci pomiedzy naszymi rzadami w sprawie polskich rokowan.
Z pewnoscig nie ma dowoddw na jakiekolwiek odchylenia polityki z na-
szej strony. OmawialiSmy jedynie najbardziej skuteczng taktyke i nie
moge zgodzi¢ sie z tym, ze stoimy wobec faktu zerwania porozumienia
jattanskiego, dopoki nie poczynimy staran, aby pokonaé przeszkody,
ktore wynikty podczas rokowan w Moskwie. Uwazam rowniez za zagad-
kowe Panskie oswiadczenie, ze jedyng okreSlong sugestia w naszych
instrukcjach dla Harrimana jest ta, ktéra dotyczy politycznego rozejmu
w Polsce. Te instrukcje, ktdérych odpisy Pan posiada, nie tylko daty
wyraz naszemu rozumieniu umowy jattanskiej, lecz stwierdzajg stanow-
czo, ze sama komisja powinna uzgodni¢ liste Polakéw, ktorzy majg byé
zaproszeni na narady, i ze zadna z trzech grup, z ktorych ma sie wytonié
zreorganizowany rzad, nie moze dyktowac, ktére osoby z dwoch pozo-
statych grup majag by¢ zaproszone do Moskwy (..) Naszym gtownym
celem jest nadal doprowadzié¢, bez czynienia ustepstw, do podjecia ro-
kowan i ruszenia z miejsca przede wszystkim tej sprawy, ktéra dopro-
wadzita do impasu. PodkreSlam szczeg6lnie mocno zywotne znaczenie
uzgodnienia bez dalszej zwtoki instrukcji wydanych dla naszych amba-
sadoréw, tak aby rokowania mogly by¢ podjete na nowo...'10

Churchill nie byt zadowolony z odpowiedzi Roosevelta, ale nie majac
innego wyboru, sprobowat bardziej pojednawczego tonu. 16 marca pisat
wiec do prezydenta: Doznatem wielkiej ulgi, ze Pan nie uwaza, by istnia-
ty jakiekolwiek zasadnicze rozbieznosci pomiedzy nami, i zgadzam sie,
Ze nasze roOznice zdan dotyczg tylko taktyki (..) Zdajemy sobie sprawe,
jak beznadziejna stataby sie sytuacja Polski, gdyby kiedykolwiek zauwa-
zono, ze nie jesteSmy w zupetnej zgodzie.7l
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ROZMOWA CIECHANOWSKIEGO ZE STETTINIUSEM

15 marca 1945 r. ambasador Jan Ciechanowski uskarzat sie sekreta-
rzowi stanu Stettiniusowi, ze jego zastepca J. Grew i inni wyzsi funk-
cjonariusze Departamentu Stanu o$wiadczyli mu, iz nie moga z nim
omawia¢ decyzji jattanskich, podczas gdy on, ambasador, ma instrukcje
swojego rzadu, by przekazaé informacje o decyzjach, jakie w Jalcie pod-
jeto wobec Polski. Ciechanowski dat wéwczas do zrozumienia, ze jego
rzad uwaza, iz w Jatcie podjeto wiele jednostronnych decyzji w odnie-
sieniu nie tylko do Polski, ale réwniez do wielu innych krajow.

Stettinius w tej sytuacji poinformowal Ciechanowskiego o szczego-
tach decyzji jattariskich w sprawie utworzenia rzadu polskiego, podkre-
§lajac, ze bedzie to nowy rzad, ktéry przeprowadzi wolne wybory w Pol-
sce. Ciechanowski wyrazit watpliwos¢, czy w obecnych warunkach jest
to mozliwe i pytat sekretarza stanu, czy Stany Zjednoczone gotowe sg
wysta¢ swoich obserwatorow na okres wyboréw. Stettinius nie dat na
to pytanie bezposredniej odpowiedzi. Ciechanowskiego interesowato réw-
niez to, czy Mikotajczyk uda sie do Warszawy i czy wejdzie w skiad
rzadu. Stettinius udzielit twierdzacej odpowiedzi i okreslit Mikotajczyka
jako wielkiego cztowieka. Ciechanowski wyrazit rozczarowanie, iz rzad
polski w Londynie nie zostatl zaproszony na zblizajaca sie konferencje
zatozycielska ONZ w San Francisco. Amerykanie liczyli, ze do czasu
rozpoczecia konferencji w San Francisco (25 kwietnia) utworzony zo-

Jan Ciechanowski (na zdjeciu na prawo od gen. W. Sikorskiego) byt ambasadorem
Polski w Waszyngtonie od lipca 1945 r.
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stanie Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej i Polska bedzie na konfe-
rencji reprezentowana. Na zakornczenie rozmowy Stettinius wyrazit
nadzieje, ze w rezultacie rozméw moskiewskich utworzony zostanie re-
prezentatywny rzad polski.72

NOWE INSTRUKCJE DLA HARRIMANA

W wyniku korespondencji miedzy Rooseveltem i Churchillem, a tak-
ze rozmow przeprowadzonych w Departamencie Stanu przez brytyjskie-
go ambasadora w Waszyngtonie E.F. Halifaxa, Amerykanie nieco
zmodyfikowali swoje stanowisko i opracowali nowe instrukcje dla amba-
sadora Harrimana. 16 marca Stettinius telegraficznie polecit Harrima-
nowi zwroci¢ sie do rzadu radzieckiego w sprawie umozliwienia amery-
kanskim i brytyjskim obserwatorom przybycia na wyzwolone obszary
Polski. Obserwatorzy ci, po zapoznaniu sie z sytuacjag w Polsce, mieli
ztozy¢ sprawozdanie cztonkom komisji moskiewskiej, Harrimanowi i Clar-
kowi-Kerrowi.

Dwa dni p6zniej, 18 marca, peinigcy obowigzki sekretarza stanu Dean
Acheson przestat Harrimanowi nowe instrukcje. Uzgodniono z Angli-
kami, ze Clark-Kerr otrzyma identyczne instrukcje z Foreign Office,
co miato skoordynowaé¢ anglo-amerykanskie stanowisko w komisji mo-
skiewskiej. Po okresie pewnych rozbieznosci zdan alianci zachodni mieli
teraz zaprezentowa¢ zgodny poglad na sprawe wcielenia w zycie posta-
nowien jatanskich. Oto niekt6re wazniejsze zalecenia nowych instrukcji:

— W wypadku, gdyby komisja nadal nie byta w stanie uzgodnic¢
listy os6b zaproszonych na konsultacje z Polski i spoza jej granic, Har-
riman miat zgtosi¢ jeden lub dwa warianty swych propozycji z 7 marca,
o ktérych wspominano wyzej. Nastepnie miat on w dogodnym momen-
cie przekaza¢ Mototowowi poglad rzadu Stanéw Zjednoczonych na kio-
potliwg sytuacje, w jakiej znalazta sie komisja, i wyrazi¢ zaniepokoje-
nie rzadu USA z powodu trudnosci w realizacji ustalen konferencji
krymskiej oraz wyjasni¢, jak rzad amerykanski interpretuje litere i du-
cha deklaracji jattanskiej odnosnie do Polski, i jak pojmuje role komisji
moskiewskiej. Harriman miat juz otwarcie méwi¢ o istnieniu rdznic
miedzy politykg Standéw Zjednoczonych i Zjednoczonego Kroélestwa —
z jednej strony, a Zwigzkiem Radzieckim — z drugiej, na temat tego,
co stanowi witadze rzadowg w Polsce.73 W dalszym ciggu nowa instrukcja
dla Harrimana przedstawiata poglady rzadu Standéw Zjednoczonych na
tryb pracy komisji i wskazywata sposéb, w jaki powinna ona osiggna¢
cele, do ktorych zostata powotana.
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A. Harriman w towarzystwie prezydenta F.D. Roosevelta na stacji kolejowej
w Waszyngtonie

— Rzad amerykanski uwaza, ze na konsultacje do Moskwy mozna
zgtosi¢ kazdego z polskich dziataczy, chyba ze bylyby dowody na to, iz
nie reprezentuje on demokratycznych elementéw w kraju. Decyzje o tym
ma podjaé komisja, a nie Rzad Tymczasowy RP. Rzad amerykanski
przeciwny byt przyznaniu prawa weta poszczeg6lnym cztonkom komisji.
Podkre$lono tez znaczenie, jakie rzad USA przywigzuje do udziatu Mi-
kotajczyka w konsultacjach moskiewskich. Harriman miat przekazaé
Mototowowi opinie, ze administracja amerykanska traktuje Mikotajczyka
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jako wybitnego przywodcag demokratycznego, ktéry pragnie rozwigzania
probleméw Polski w duchu przyjazni i sojuszu ze Zwiazkiem Radzie-
ckim. Amerykanie dazyli do przekonania Rosjan, ze Mikotajczyk nie jest
politykiem nastawionym nieprzyjaznie wobec Zwigzku Radzieckiego.

— Stany Zjednoczone opowiedziaty sie rowniez za tym, aby zasad-
nicze dyskusje, majace na celu przygotowanie porozumienia co do skita-
du przysztego rzadu, odbywaty sie wytgcznie w gronie polskich dziataczy.
Komisja powinna ograniczy¢ sie do roli bezstronnego arbitra. Rzad
amerykanski uwazat tez, ze do czasu osiggniecia porozumienia w sprawie
utworzenia polskiego Rzadu Jednosci Narodowej nie nalezy podejmowacé
zadnych decyzji mogacych wplynaé na przysztos¢ panstwa polskiego.
Stanom Zjednoczonym chodzito o to, aby powstrzymac¢ proces rewo-
lucyjnych przeobrazen, jakie dokonywaty sie w Polsce. Rzad amery-
kanski, opowiadajac sie za utrzymaniem politycznego spokoju w Polsce,
adresowat swoje oswiadczenie do Rzagdu Tymczasowego RP, nie za$ do
zbrojnej opozycji zwalczajacej nowa wiladze. Wyraznie dostrzegato sie
w tej postawie wplyw interwencji Churchilla, ktéry byt za niehamo-
waniem poczynan wymierzonych przeciwko Rzgdowi Tymczasowemu RP.
Harriman otrzymal tez w instrukcji zadanie pilnego naciskania na rzad
radziecki w sprawie umozliwienia obserwatorom brytyjskim i amery-
kanskim lustracji w Polsce.

Tak przedstawiaty sie wazniejsze zalecenia Departamentu Stanu USA
dla ambasadora amerykanskiego. Dopiero przyjecie tych postulatéw —
zdaniem rzadu amerykanskiego — miato umozliwi¢ kontynuacje roko-
wan.

Harriman przekazat stronie radzieckiej poglady swego rzadu w liscie
do Mototowa, datowanym 19 marca. W odpowiedzi 22 marca otrzymat
od Molotowa aide-mémoire, w ktérym rzad radziecki jeszcze raz stwier-
dzit, ze nowy polski Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej powinien
zosta¢ utworzony na podstawie obecnego Rzadu Tymczasowego RP,
z wigczeniem demokratycznych przywddcow z kraju i z zagranicy. Ra-
dziecki memoriat zwracat uwage, ze niektorzy polscy dziatacze emigra-
cyjni, jak Arciszewski, Raczkiewicz czy Anders, chociaz uwazajg sie za
demokratow, sg tak wrogo nastawieni do Zwigzku Radzieckiego, iz trud-
no bytoby wiaczy¢ ich do konsultacji. W sprawie wystania obserwatorow
do Polski rzad radziecki skierowat Amerykanéw do Rzadu Tymczaso-
wego RP. Zaproponowat nastepnie cztery zasady, ktérymi kierowaé sie
powinna w swej pracy komisja moskiewska: 1 — podstawg dla polskie-
go Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej powinien by¢ obecny Rzad
Tymczasowy; 2 — komisja powinna szybko zaprosi¢ przedstawicieli tego
rzagdu do Moskwy; 3 — komisja powinna zaprosi¢c do Moskwy z Polski
i spoza jej granic tych dziataczy, ktérych kandydatury juz uzgodniono;
4 — komisja powinna nastepnie rozstrzygna¢ kwestie zaproszenia innych
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dziataczy z Polski i z zagranicy — tych, z ktérymi konsultacje sg po-
zadane dla realizacji decyzji krymskich.7

Harriman do$¢ diugo czekat na ustosunkowanie sie Departamentu
Stanu do nowych propozycji radzieckich. Z tego powodu odktadano
nawet prace komisji. Jej posiedzenie 25 marca nie przyniosto zadnych
rezultatow, poniewaz ambasadorzy zachodni nie byli w stanie autoryta-
tywnie ustosunkowaé sie do propozycji zgtoszonych przez Mototowa.
Wyznali jednakze, iz punkt pierwszy propozycji radzieckich jest dla nich
nie do przyjecia i powinien by¢ zastgpiony przez stwierdzenie, ze nowy
polski Rzad Jednosci Narodowej bedzie szeroko reprezentowany demo-
kratycznie (..) poprzez reorganizacje Rzadu Tymczasowego RP, dziata-
jacego obecnie w Polsce, z wigczeniem demokratycznych dziataczy z sa-
mej Polski i sposrdéd Polakéw za granicg.’ Mototow zazadat, aby amba-
sadorzy zachodni przedstawili te propozycje na pismie.

Harriman i Clark-Kerr wspolnie zredagowali odpowiedz réwniez na
pozostate punkty radzieckiego aide-mémoire. Odno$nie do punktu drugiego
i trzeciego zaproponowali, aby zaprosi¢ do Moskwy réwnoczesnie przed-
stawicieli Rzagdu Tymczasowego RP i innych dziataczy. Nawigzujagc do
punktu czwartego radzieckich propozycji, opowiedzieli sie za tym, aby
kazdemu z cztonkéw komisji przyzna¢ prawo zaproszenia na konsultacje

J. Stalin i A. Harriman

« Tamze, s. 176—178
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takiego przedstawiciela, ktérego poglady mogg by¢ wartosciowe dla
osiggniecia celéw przysSwiecajacych komisji.

Departament Stanu zaaprobowat powyzsze punkty jako podstawe do
dyskusji na forum komisji, wyrazajac réwnoczes$nie zgode, aby ze spra-
wg wystania obserwatorow oraz rozejmu politycznego w Polsce poczekac
do czasu rozmdw przedstawicieli Rzadu Tymczasowego RP z cztonkami
komisji moskiewskiej.

KORESPONDENCJA WIELKIEJ TROJKI

Pod koniec marca praca komisji stata sie znéw tematem korespon-
dencji miedzy Churchillem, Rooseveltem i Stalinem. Inicjatorem wy-
miany pogladdéw byt ponownie premier brytyjski, ktéry 27 marca w de-
peszy do amerykanskiego prezydenta wyrazit swoje gtebokie zaniepoko-
jenie pogarszaniem sie postawy Rosjan od czasu Jatty.® Proponowat,
aby zwr6ci¢ sie z apelem do Stalina i podkresli¢, ze brak postepow
w pracy komisji moskiewskiej zagraza jednoSci aliantdw. Roosevelt od-
powiedziat dwa dni po6Zniej, stwierdzajgc, ze rowniez obserwuje z nie-
pokojem postawe Zwigzku Radzieckiego. Jego zdaniem, nie Rzad Tym-
czasowy RP, lecz wytgcznie komisja powinna mie¢ prawo decydowania
0 tym, ktérzy Polacy sg zwigzani z sitami demokratycznymi. Zapropo-
nowat, aby ambasadorzy w Moskwie kontynuowali prace na podstawie
uzgodnionych juz miedzy sobg zasad, nie czekajagc na wynik depeszy
wystanej do Stalina. Prezydent zgadzat sie teraz z Churchillem, ze nad-
szedt czas, aby bezposrednio ze Stalinem podjg¢ sprawe szerszych aspek-
tow postawy radzieckiej (ze szczegélnym uwzglednieniem Polski).77
Roosevelt przestat rowniez Churchillowi projekt swej depeszy do Stalina.
Brytyjski premier zgtosit do niej kilka poprawek nadajgcych tresci nieco
bardziej stanowczy ton. Z tymi poprawkami prezydent wystat jg 1 kwiet-
nia do Stalina. Podobng depesze, ktorej tekst zostat zaaprobowany przez
Roosevelta, skierowat na rece Stalina Churchill. Projekt depeszy Roose-
velta opracowat Ch. E. Bohlen.

Roosevelt pisat do Stalina o niepokoju z powodu trudnosci w roz-
wigzywaniu sprawy polskiej. Zgodnie ze swym stylem postepowania
wyrazit tez wiare w skuteczno$¢ podjecia krokéw dyplomatycznych
przez samych przywddcow trzech mocarstw: Jestem przekonany — pi-
sat — ze my trzej, ktorzy tak dobrze zrozumieliSmy sie w Jalcie, mozemy
usung¢ i usuniemy wszelkie przeszkody, jakie od tego czasu powstaty.d

Sprawa zasadniczg byta kwestia rzadu polskiego. Roosevelt domagat
sie jednak nie reorganizacji Rzadu Tymczasowego RP, lecz utworzenia

7 Tamze, s. 185
77 Tamze, s. 190
BPetny tekst depeszy patrz: Korespondencja..., t. 11, s. 197—200
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nowego rzadu, zaznaczajac tylko, ze cztonkowie Rzadu Tymczasowego
RP powinni odegraé powazng role w nowym rzadzie. Musze Panu o$wiad-
czy¢ bez niedomowieA — pisat prezydent do Stalina — ze wszelkie roz-
wigzanie, ktore oznaczatoby przedtuzenie istnienia obecnego rezimu war-
szawskiego w zakamuflowanej nieco postaci, byloby nie do przyjecia.

Roosevelt zaapelowat, aby strona radziecka z zaufaniem odniosta sie
do kandydatow zgtoszonych przez Stany Zjednoczone do przysziego
polskiego Rzadu JednoSci Narodowej. Prezydent zalecal, aby komisja
uzgodnita, ktdrzy dziatacze polscy w pierwszej kolejnosci majg przy-
jecha¢ na konsultacje do Moskwy. Gdyby mozna byto to zrobi¢ — pisat
— nie mialbym powazniejszych zastrzezen, aby najpierw przyjechata
grupa lubelska w celu gruntownego zapoznania sie z uzgodniong inter-
pretacjg uchwat jattanskich w tej sprawie. Dodat jednakze, iz z przed-
stawicielami Rzadu Tymczasowego RP nie zawieratby zadnych porozu-
mien przed przybyciem innych dziataczy polskich wezwanych na
konsultacje. Komisja mogtaby najpierw wytoni¢ nieduzg, ale reprezen-
tatywng grupe dziataczy polskich, ktdrzy mogliby przedstawi¢ Komisji
dalsze nazwiska do rozpatrzenia.

W tejze depeszy prezydent zgtosit ponadto dwie propozycije:

1 — W Polsce panowac¢ powinien jak najwiekszy spokéj pod wzgle-
dem politycznym, a wrogie sobie ugrupowania powinny zaprzesta¢ po-
dejmowania wszelkich akcji i kontrakcji jedne przeciwko drugim.
Wydaje mi sie rzeczg zupetnie rozsadng, ze kazdy z nas powinien w tym
celu odpowiednio wykorzysta¢ swoje wplywy.

2 — Woydaje sie rowniez rzeczg zupetnie naturalng, ze amerykanscy
i brytyjscy cztonkowie komisji powinni, w zwigzku z cigzacymi na nich
na mocy porozumienia obowigzkami, uzyskaé prawo odwiedzenia Polski.

Depesza konczyta sie uwaga, ze sprawiedliwe i szybkie rozwigzanie
sprawy polskiej ma duze znaczenie dla naszego programu wspOtpracy
miedzynarodowej. Roosevelt delikatnie, ale wyraZnie sygnalizowal, ze
jezeli sprawa polska nie zostanie zatatwiona, niebezpieczenstwa i trud-
nosci we wspdtpracy miedzysojuszniczej moga wystapi¢ w jeszcze ostrzej-
szej postaci.

Spotkanie komisji, ktére odbyto sie 2 kwietnia, potwierdzito trwa-
jacy impas. Mototow odrzucit zgtoszone przez zachodnich ambasadorow
poprawki do propozycji radzieckich. Harriman donosit Departamentowi
Stanu, ze nie widzi podstaw do kontynuowania posiedzien komisji i oba-
wia sie, ze byé moze dalsze rozmowy zostang zerwane. Sugerowat tez,
aby rozwazy¢ ewentualno$é natychmiastowego odwotania go na kon-
sultacje do Waszyngtonu. Harriman nie wykluczal roéwniez mozliwosci,
ze Zwigzek Radziecki pdjdzie na ustepstwa, a twarde stanowisko Moto-
towa moze by¢ tez zapowiedzig kompromisu.?®

w FRUS 1945-V, s. 197; por. Central Files: 860C.01/4-345; UPA Reel 24
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W. Churchill, A. Harriman, J. Stalin i W. Mototow w czasie rozmowy na Kremlu

Departament Stanu ustosunkowat sie negatywnie do sugestii odwo-
fania Harrimana. Zgodzit sie natomiast — jedenascie dni pdzniej — na
jego przyjazd do Standw Zjednoczonych w zwigzku z zapowiedzig wi-
zyty Molotowa w Waszyngtonie.

George F. Kennan, Owczesny radca ambasady amerykanskiej w Mo-
skwie, stuzyt Harrimanowi za tlumacza i brat udziat w spotkaniach
Mototowa, Harrimana i Clarka-Kerra. Pisze on w swych pamiegtnikach,
ze trudnosci, jakie pojawity sie w tych rozmowach, przekonaly go juz
wowczas, ze osiggniecie catkowitego porozumienia w sprawie polskiej
miedzy trzema mocarstwami jest w praktyce niemozliwe.8® Bohlen —
w tym czasie ekspert od spraw radzieckich — pisze, ze spor amerykan-
sko-radziecki w sprawie polskiej wskazuje na to, iz obydwa kraje byty
wobec siebie nie tyle sojusznicze, ile wrogie.8l

Stalin odpowiedziat Rooseveltowi 7 kwietnia. Zgodzit sie z opinia,
ze w sprawach polskich zaistniat impas, ale — jego zdaniem — spowo-
dowany naruszeniem przez ambasadorow, amerykanskiego i brytyjskie-
go, wytycznych porozumienia w Jalcie. Takim naruszeniem jest bowiem
zadanie rozwigzania Rzadu Tymczasowego RP. Niezgodne z postanowie-
niami Wielkiej Tréjki w Jalcie jest rowniez naleganie na ZSRR, aby
zgodzit sie na dopuszczenie do konsultacji dowolnie zgtoszonej liczby
przedstawicieli polskich, niezaleznie od ich postawy wobec Zwigzku Ra-

& G. F. Kennan, Memoirs 1925—1950, Little, Brown and Company, Boston- 1967,

s. 211—212
8l Charles E. Bohlen, Witness to History, s. 208
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dzieckiego i stosunku do ustalen jattanskich. Doszto przy tym do tego —
stwierdzit Stalin — ze p. Harriman o$wiadczyt w komisji moskiewskiej:
mozliwe, ze ani jeden z cztonkéw Rzadu Tymczasowego RP nie wejdzie
w sktad polskiego Rzgdu Jednosci Narodowej.&

Aby wyjs¢ ze Slepego zautka i umozliwi¢ komisji osiggniecie poro-
zumienia, Stalin zaproponowat podjecie nastepujacych krokdw:

1 Ustalenie, ze zadaniem komisji jest nie likwidacja, lecz rekon-
strukcja Rzadu Tymczasowego RP.

2. Zgodnie z wytycznymi konferencji jattariskiej wezwanie na kon-
sultacje do Moskwy o$miu dziataczy polskich, z ktorych pieciu przyby-
toby z Polski, a trzech z Londynu.

3. W pierwszej kolejnosci przeprowadzenie konsultacji z przedsta-
wicielami Rzadu Tymczasowego RP.

4. Wezwanie z Londynu tylko tych polskich dziataczy emigracyj-
nych, ktoérzy uznali postanowienia z Jalty i dazg do przyjaznych sto-
sunkéw miedzy Polskg i Zwigzkiem Radzieckim.

5. Przeprowadzenie rekonstrukcji Rzadu Tymczasowego RP w drodze
czesciowej wymiany obecnych ministréw na nowych, nie wchodzacych
dotad w jego skiad.

INTERPRETACJA HARRIMANA

Obszerny komentarz do listu Stalina przestat 14 kwietnia z Moskwy
ambasador Harriman.8 Uznat on, ze propozycje Stalina mato wnoszg
w rozwigzanie kwestii polskiej, chociaz otwierajg nieco drzwi do wyjscia
z impasu. By¢ moze Rosjanie dadzg sie sktoni¢ do dalszych ustepstw,
ktore stworzg podstawe do zadowalajgcego nas rozwigzania. Zaprzeczyt,
jakoby on sam, badZ Clark-Kerr, obstawali przy zaproszeniu do Moskwy
dowolnej liczby przedstawicieli polskich. Przyznat, ze obaj z ambasado-
rem brytyjskim zgtosili okoto dwudziestu kandydatéw, sposréd ktorych
nalezatoby wybra¢ po pieciu przedstawicieli — z Londynu i z Polski, ale
nie zwigzanych z Rzadem Tymczasowym RP. ZapewnialiSmy Mototowa
wiele razy — pisat ambasador — Ze nie zaprosimy Arciszewskiego, ani
zadnego z cztonkoéw obecnego rzadu londynskiego.

Harriman nastepnie ustosunkowat sie do niektérych propozycji Stalina
zawartych w jego depeszy z 7 kwietnia:

1 Sprzeciwit sie koncepcji, wedtug ktérej podstawg — ,rdzeniem”,
jak to okreslit Stalin — przysztego polskiego Rzadu Jednosci Narodowej
powinien by¢ obecny Rzad Tymczasowy RP. Przyjecie takiego zalozenia
— zdaniem Harrimana — oznaczatoby, ze zachodni alianci zgodzili sie na
dokonanie tylko niewielkich zmian w skfadzie Rzadu Tymczasowego RP.

& Korespondencja..., t. 11, s. 208
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2. Propozycje Stalina, dotyczaca liczby os6b zaproszonych na konsul-
tacje, uznat za niemozliwg do zaaprobowania. Zaproponowat jednak, aby
nada¢ jej swoistg interpretacje i przyja¢, ze daje ona aliantom zachodnim
prawo do zaproszenia trzech przedstawicieli polskich z Londynu i pieciu
z Polski. Sugerowat tez, aby zachodni alianci obstawali przy zachowa-
niu mozliwosci zgtoszenia dodatkowej liczby kandydatow.

3. Z powatpiewaniem odnidst sie do opinii, ze Rzad Tymczasowy RP
cieszy sie w Polsce duzg popularnoscia, ale zgodzit sie z propozycja roz-
poczecia konsultacji od rozméw z jego przedstawicielami. Zastrzegt
jednak, ze uwaza, iz komisja nie powinna przystapi¢ do rozmoéw, zanim
nie uzgodni listy oséb zaproszonych réwnoczesnie z Londynu i z Polski.

4. Uwazal, ze nalezy zgodzi¢ sie z pogladem rzadu radzieckiego, iz
w konsultacjach powinni wzigé udziat tylko ci przedstawiciele polscy,
ktérzy aprobujg postanowienia krymskie.

Anthony Eden i Averell Harriman na lotnisku Luga na Malcie 29 stycznia 1945 r.
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5. Propozycja Stalina dotyczaca rekonstrukcji Rzadu Tymczasowego
RP poprzez czeSciowg wymiane ministrow jest niezadowalajaca, sugeruje
bowiem akceptacje wiekszosci obecnego gabinetu rzgdowego.

Amerykanski ambasador tym razem zalecat naklonienie Mikotajczyka
do ztozenia o$wiadczenia, ze aprobuje decyzje jattanskie. W obliczu ta-
kiej deklaracji, zdaniem Harrimana, Stalinowi trudno bedzie odmédwic
zgody na przyjazd Mikotajczyka do Moskwy. Zaproponowat tez, aby
komisja moskiewska wstrzymata prace do czasu osiggniecia niektérych
uzgodnien na wyzszym szczeblu. Zapowiedzi uzgodnien Harriman ocze-
kiwat nie tylko w nastepstwie zapoczatkowanej wymiany depesz miedzy
szefami rzadow, ale rowniez w wyniku zblizajagcej sie wizyty Mototowa
w Stanach Zjednoczonych, z okazji sesji zatozycielskiej Organizacji Na-
rodéw Zjednoczonych.

Po otrzymaniu depeszy od Stalina Roosevelt przestat w tej sprawie
krotkg informacje Churchillowi, z uwaga, ze tre$¢ depszy nalezy bardzo
doktadnie przestudiowac i, biorgc pod uwage wszelkie implikacje, zasta-
nowi¢ sig, jaki bedzie nasz nastepny krok. Oczywiscie — pisat prezy-
dent — nie podejme Zzadnego dziatania, ani nie wystgpie z zadnym
oswiadczeniem, bez konsultacji z Panem i jestem przekonany, ze podob-
nie postgpi Pan.B

OSTATNIA DEPESZA ROOSEVELTA

11 kwietnia, w przededniu swojej $mierci, prezydent Roosevelt prze-
stat do Churchilla ostatniag depesze. Tekst byt krétki, ale dos¢ wielo-
znaczny. W pierwszym zdaniu prezydent oswiadczyt, ze on sam jest
raczej za minimalizowaniem ogdélnego problemu radzieckiego na tyle,
na ile jest to mozliwe, ale w drugim zalecat: Musimy jednakze zachowaé
stanowczo$¢.&

Urzednicy Departamentu Stanu i Foreign Office pracowali inten-
sywnie nad odpowiedzig na list z 7 kwietnia i zawarte w nim propozycje
szefa panstwa radzieckiego. Roosevelt nie zdazyt juz jednak ztozy¢ pod
nig swego podpisu. Jak wynika z danych ujawnionych przez prase
amerykanskag w marcu 1972 r., prezydent w ostatnich miesigcach przed
Smiercig usztywnit nieco swe stanowisko wobec ZSRR, m.in. réwniez
w sprawach polskich. Nalezy przypuszcza¢, ze byt to wynik skutecz-
nego nacisku konsolidujgcych sie szybko w USA sit, ktére chcialty
skorzysta¢ z trwajacej jeszcze wojny, by przeprowadzi¢ swoje koncepcje
obrony interesdbw Stan6éw Zjednoczonych w $wiecie. Sam prezydent
bowiem do konca swego zycia przywiazywat ogromne znaczenie do spra-
wy utrzymania dobrych stosunkdéw ze Zwigzkiem Radzieckim.

8 Tamze, s. 209
& Tamze, s. 210
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Sprawa polska wyraznie cigzyta Rooseveltowi. Prezydent podupadt
na zdrowiu, ale mimo to zajmowat sie osobiscie koncowq fazg operacji
militarnych w Europie. Zalezatlo mu na przystgpieniu Zwigzku Radzie-
ckiego do wojny przeciw Japonii. Wiele nadziei poktadat w zblizajacej
sie  konferencji zalozycielskiej Organizacji Narodéw Zjednoczonych.
W tej sytuacji trudnosci w rozwigzaniu problemu polskiego byty sprawg
irytujaca i utrudniajgcg harmonijne wspotdziatanie Wielkiej Koalicji.

SPRAWA JENCOW AMERYKANSKICH

Wiosng i wczesnym latem 1945 r. pojawit sie jeszcze jeden problem
w stosunkach amerykarnsko-radzieckich, zwigzany z Polska. Amerykanie
nalegali, aby Rosjanie wyrazili zgode na obecno$¢ w Polsce obserwa-
torow amerykanskich, ktérych zadaniem byto odnalezienie i ewakuacja
amerykanskich jencéw wojennych lub zestrzelonych pilotéw amerykan-
skich, ktérzy mogli znajdowac¢ sie na wyzwolonych juz terenach Europy
Wschodniej.

Amerykanskie lotnictwo ewakuowato rowniez z ziem polskich od-
nalezionych amerykanskich jencow wojennych. 14 marca 1945 r. Har-
riman poskarzyt sie jednak Stalinowi, ze Rosjanie utrudniajg misjom
wojskowym USA dotarcie do r6znych miejsc w Polsce, gdzie moga prze-
bywaé jency amerykanscy. Mototow odpowiedziat, ze. wiadze polskie
zgtaszajg zastrzezenia do obecnosci lotnictwa amerykanskiego w Polsce,
poniewaz Stany Zjednoczone nie majg oficjalnego porozumienia w tej
sprawie z Rzadem Tymczasowym RP. Harriman podejrzewat, ze za taka
postawg Rosjan kryje sie dazenie do sktonienia Amerykandw, aby na-
wigzali bezposrednie kontakty i przyczynili sie w ten sposéb do pod-
niesienia prestizu Rzadu Tymczasowego.& Harriman proponowat, aby
rzad USA wystapit w tej sprawie z ostrym protestem wobec Moskwy,
a nawet sugerowat podjecie przez Stany Zjednoczone $rodkéw odweto-
wych. Henry Stimson poczatkowo zgodzit sie z sugestia ambasadora
amerykanskiego i rozwazat mozliwo$¢ wstrzymania dostaw lend-lease
dla zmiekczenia postawy Rosjan. Generat George Marshall jednak prze-
konat sekretarza stanu, ze nie bytoby to rozsadne i obaj doszli do wnio-
sku, ze najlepiej byloby przekonaé prezydenta, aby wystat utrzymane
w ostrym tonie pismo do Stalina. | tak sie stalo. Roosevelt wystat takie
pismo 17 marca.

Stalin poinformowat Roosevelta, ze na terenie Polski znajduje sie
zaledwie siedemnastu chorych jencéw amerykanskich, ktorzy zostang
przetransportowani do Odessy. Harriman kwestionowat dane liczbowe
Stalina. Mowit, ze amerykanscy jency wojenni, ktdrzy wrocili z Polski,

» Tamze, s. 1075—1081
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bardzo sobie chwalili stosunek do nich ze strony Polakéw i Polskiego
Czerwonego Krzyza, natomiast skarzyli sie na trudne warunki w osrod-
kach radzieckich.

Spory wokot tej kwestii jeszcze bardziej zaostrzyly sie wskutek kilku
incydentéw, w ktére zamieszany byt amerykanski personel wojskowy
na ziemiach polskich. Pewien samolot amerykanski wyleciat z Mielca
bez zgody radzieckiego dowddcy. Inny pilot wywi6zt z Polski obywatela
polskiego. Wiadze radzieckie i polskie uskarzaty sie, ze wojskowi ame-
rykanscy utrzymujg kontakty z podziemiem polityczno-zbrojnym w Pol-
sce i prébujg ustanowi¢ w Polsce swego rodzaju misje obserwacyjng.&

Problem ten ulegt zatagodzeniu w drugiej potowie kwietnia 1945 r.

KONFLIKT W EMIGRACYJNEJ StUZBIE DYPLOMATYCZNEJ

W stuzbie dyplomatyczno-konsularnej na terenie USA w 1945 r.,
podlegtej jeszcze rzadowi londyrnskiemu, ujawnity sie rozbieznosci poli-
tyczne na tle stosunku do nowych wiadz w Polsce. Tak np. 29 marca
1945 r. grupa pracownikow Konsulatu Generalnego RP w Nowym Jorku
wystgpita do Konsula Generalnego RP, Sylwina Strakacza z oskarze-
niem wobec kilku pracownikdéw konsulatu, iz popieraja oni decyzje
jattanskie w sprawach Polski, ze wspoOtpracujg z lewicujgcym pismem
»SWit” i w ogble prowadzag dziatalno$¢ szkodliwg dla intereséw narodo-
wych i panstwowych, akceptujac akty przemocy politycznej, potepionej
przez Polonie amerykanskag jak tez i niezalezny odtam opinii Swiatowej.

Skarga ta zostala przekazana zaatakowanym osobom 15 kwietnia
1945 r. W odpowiedzi wystosowali oni 26 kwietnia list do konsula gene-
ralnego Strakacza, w ktorym pisali m.in.: Dtugoletnia wojna wytwarza
specjalng psychoze podraznienia nerwowego i manii przesladowczej, kt6-
rej przede wszystkim ulegajg umysty zacietrzewione politycznie. Ludzie,
ktérzy nie uczestniczyli w wojnie w Polsce, pragneliby obecnie wykazaé
swdj patriotyzm w sposéb najtatwiejszy, oskarzania o brak patriotyzmu
innych osob, ktore sie choé cokolwiek od nich rdéznig swemi zapatry-
waniami. Jest charakterystyczne, ze sposrod pieciu owych urzednikow
ani jeden w Polsce wojny nie przebyt, podczas gdy wszyscy trzej przez
nich oskarzeni, byli w Polsce podczas wojny oraz przez kilka miesiecy
okupacji, dwoje z nich przebyto cale oblezenie Warszawy,38

87 Richard C. Lukas, The Strange Allies. The United States and Poland 1941—1945,
The University of Tennessee Press, Knoxville, 1978, s. 155

&8 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Zespo6t 6, Teczka 1307, Wigzka 85
(Dalej AMSZ) Z 6, T 1307, W 85
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Harry Truman w towarzystwie Jamesa Byrnesa i Henryego Wallace’a w oczeki-
waniu na pocigg z trumng Franklina Delano Roosevelta na stacji w Waszyngtonie,

14 kwietnia 1945 r.

SMIERC ROOSEVELTA

Franklin Delano Roosevelt zmart 12 kwietnia 1945 r. W depeszy do
jego nastepcy, dotychczasowego wiceprezydenta Harry’ego S. Trumana,
Bolestaw Bierut pisat: Caly nardéd Polski chyli czota nad grobem Frank-
lina Delano Roosevelta, wielkiego meza stanu i oredownika jednosci
narodow zjednoczonych w historycznej, zwycieskiej walce demokracji
z faszystowskim zdziczeniem i niemiecka agresja.



Nardd polski, wyzwolony z kajdan niemieckiej niewoli i budujacy
swe wolne, demokratyczne panstwo, zachowa we wdziecznej pamieci
Prezydenta Roosevelta jako bojownika postepu i wielkiego syna demo-
kratycznej Ameryki.®

Premier RP Edward Osobka-Morawski wystat depesze do sekretarza
stanu, E. Stettiniusa, w ktérej podkreslat, ze S$mieré Roosevelta tuz
przed wielkim zwyciestwem nad barbarzynskim faszyzmem pograza na-
réd polski w glebokiej zatobie. Premier podkre$lat, ze pamie¢ o Roose-
velcie pogiebi przyjazn polsko-amerykanska i akcentowat wkiad zmar-
tego prezydenta w zwyciestwo zasad pokojowego wspdotistnienia i bez-
pieczenstwa wolnych narodéw.D

Stanistaw Mikotajczyk w zwigzku ze $miercig Roosevelta opublikowat
wspomnieniowy artykut, w ktorym podkreslat, ze FDR odgrywat role
moderatora, ktéry posredniczyt w sporach, wygtadzat ostrosci i dopro-
wadzat do opartego o dobrg wole kompromisu ... Polske i nardd polski
prezydent Roosevelt cenit bardzo wysoko. Mikotajczyk wspominajgc
jedng ze swych rozméw z prezydentem pisat, iz Roosevelt powiedziat
wowczas z humorem, ze Polacy oczywiscie nie moga sie spodziewac,

Stanistaw Mikotajczyk u F. D. Roosevelta w Biatym Domu
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by odwracat koto historii, ale mogg by¢ pewni, ze z tej wojny Polska
wyjdzie silna, wolna i niepodlegta — jako dom, w ktorym Polacy beda
gospodarzami, beda mogli swobodnie pracowa¢ nad podniesieniem stopy
zyciowej swych obywateli, a Stany Zjednoczone nie bedg szczedzity po-
mocy w odbudowie Polski.q

Polityka Roosevelta wobec kwestii polskiej w okresie ostatniej woj-
ny wywotuje nadal emocje i jest przedmiotem sporow wsrdd historio-
grafow, zwlaszcza polonijnych. Ze zrozumiatych wzgledéw historycy
polonijni, a takze dziatacze polityczni przedwojennej Polski, ktérzy po-
zostali na emigracji i pisali wspomnienia badZ opracowania historyczne,
szczegOlnie duzo uwagi poswiecili polityce Roosevelta wobec Polski. Nie-
mato tez prac na ten temat wyszto spod pidr historykdw w Polsce. Ocena
wystawiana Rooseveltowi przez Polakéw w kwestii jego stosunku do
sprawy polskiej jest swego rodzaju sprawdzianem orientacji politycznej.

Kota zachowawcze wsrdod polskiej emigracji na Zachodzie, zawiedzio-
ne w swych planach powrotu do wiadzy w odrodzonej Polsce, obarczaty
Roosevelta odpowiedzialno$cig za swoja przegrana. Zarzucaja mu krotko-
wzrocznos¢, idealizm, naiwng wiare we wspotprace z ZSRR, niedotrzy-
mywanie obietnic i brak stanowczosci wobec wschodniego sojusznika.
Konserwatywna czes¢ polskiej emigracji politycznej podobne zarzuty
wysuwa wobec Churchilla. Tylko nieliczni politycy i publicy$ci emigra-
cyjni zdobywali sie na bardziej obiektywng ocene postawy Roosevelta.

W rzeczywistosci Roosevelt, bedac pragmatykiem, w swej dziatalnosci
politycznej kierowat sie przede wszystkim interesami amerykanskimi.
Ale jako maz stanu obdarzony niepospolita intuicjg polityczng wiedziat,
czym grozi rozbicie Wielkiej Koalicji w sytuacji, gdy gtéwnym zadaniem
byto zjednoczenie wysitkow i militarne pokonanie nieprzyjaciela. Kazdy
problem, wywotujacy rozdzwiek i spory wsréd aliantéw, stanowit po-
tencjalne zagrozenie dla wspdipracy i wspdlnego wysitku. Takim pro-
blemem — w przekonaniu FDR — dezintegrujagcym raczej niz integru-
jacym Wielkg Koalicje byt sposob, w jaki prawicowe kregi polskiej
emigracji podchodzity do rozwigzania spraw polskich.

Roosevelt starat sie w miare mozliwosci kontrolowaé¢ wydarzenia
i tagodzi¢ spory mogace porozni¢ Wielkag Trdjke. Poniewaz chwytat sie
przy tym roznych metod dziatania — uciekat sie do niedoméwien, prze-
milczen, obietnic, prowadzit tajne rozmowy — i nie zawsze postepowat
konsekwentnie, $ciggat na siebie krytyke z rdéznych stron. Nie mozna
jednak zaprzeczy¢, ze jego postepowanie i stosunek do kwestii polskiej
cechowata sympatia dla naszego kraju. Sam, doceniajac wspoéiprace ze
Zwiagzkiem Radzieckim, dostrzegat jej znaczenie w stosunkach polsko-
-radzieckich — i dla Polski, i dla Europy. Zywo interesowat sie spra-
wami polskimi, doceniat wkiad Polakéw w wysitek wojenny anty-

MStanistaw Mikotajczyk, Prezydent Franklin Delano Roosevelt, ,Jutro Polski”
(Londyn), 22 kwietnia 1945 r.
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Bliscy wspoétpracownicy F.D. Roosevelta: Harold Ickes (pierwszy z lewej) or
Harry Hopkins



hitlerowskiej koalicji. Liczyt sie z potrzebg przeprowadzenia reform
demokratycznych i popierat koncepcje powrotu Polski na prastare ziemie
piastowskie.?2

Poniewaz ksztatt polityki amerykanskiej jest rezultatem oddziatywa-
nia réznych sit i grup nacisku, stanowisko rzgdu USA w sprawach pol-
skich cechowaly rozbieznosci i niekonsekwencje. Dalo sie to zauwazyé
zwiaszcza po utworzeniu PKWN i Rzadu Tymczasowego RP. Na przy-
ktad w Jatcie Roosevelt zajgt w sprawach polskich stanowisko realistycz-
ne, ale juz wecielenie w zycie uzgodnien jaltanskich napotkato znaczne
trudnosci z powodu sprzecznosci interesow radzieckich i zachodnich
w Polsce.

Roosevelt zmart w przededniu zakonczenia wojny. Nie doczekat dnia
triumfu, chociaz tak wiele wysitku i osobistej inwencji wnidst do zwy-
ciestwa Wielkiej Koalicji.

TRUMAN PREZYDENTEM

Harry Truman, zanim objat urzad prezydenta, nie mial praktycznie
zadnego doswiadczenia w sprawach miedzynarodowych, a ponadto nie
nalezal do wewnetrznego kregu ludzi bliskich Rooseveltowi i nie byt
przez niego informowany o0 szczego6tach spraw politycznych czy militar-
nych. Nic wiec dziwnego, ze w momencie gdy zasiadat na fotelu pre-
zydenckim i w Stanach Zjednoczonych, i na S$wiecie zadawano sobie
pytanie, jaka bedzie prowadzit polityke.

Jezeli chodzi o sprawe polska, to Truman objat prezydenture w mo-
mencie, kiedy dwie kwestie nie byly rozwigzane i wymagaly podjecia
decyzji: sprawa uznania przez wszystkie mocarstwa rzadu polskiego oraz
sprawa reprezentacji Polski na konferencji zatozycielskiej w San Fran-
cisco zwotanej na 25 kwietnia. Obie kwestie byty ze sobg $cisle zwigzane.

Truman juz pierwszego dnia po zajeciu fotela prezydenckiego na-
radzat sie z sekretarzem stanu Stettiniusem i Charlesem Bohlenem na
temat spraw polskich. Jako wiceprezydent — pisat Truman w swoich
pamietnikach — przyswoitlem sobie tylko podstawowe elementy pro-
blemu polskiego. Jednak obecnie jasniej zrozumialem caly jego zasieg,
gdy przeczytatem tajne dokumenty tgcznie z pismami wymienianymi
przez Roosevelta, Churchilla i Stalina. Wkrotce w otoczeniu Trumana
do gtosu zaczeli dochodzi¢ rzecznicy tzw. twardej i nieustepliwej poli-
tyki wobec Zwigzku Radzieckiego, co zawazylo réwniez na stosunku
rzadu USA do spraw polskich.

& Na temat szczeg6tdw stanowiska Roosevelta w sprawie polskiej pod koniec zycia
patrz m.in. Jim Bishop, FDR’ Last Year, April 1944 — April 1945, Pocket Books,
New York 1974; Blaine David Benedict, Roosevelt and Poland 1943—1945; De-
cision-Making as a Choice among Value-Goals, University Microfilms Interna-
tional, Ann Arbor, 1977
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12 kwietnia 1945 r. H. Truman zostat zaprzysiezony jako 33 prezydent Stanéw
Zjednoczonych

Truman poczatkowo zatrzymat cztonkéw gabinetu i doradcéw powo-
tanych jeszcze przez Roosevelta, ale zmiany personalne, bedace od-
zwierciedleniem usztywnienia kursu wobec ZSRR, zaczely sie dokony-
wa¢ w Waszyngtonie dos¢ szybko.

Truman poprosit sekretarza stanu Stettiniusa, aby przedstawit mu
na piSmie gtowne problemy miedzynarodowe stojace aktualnie przed
Stanami Zjednoczonymi. Dokument ten zwracat uwage na problemy
pojawiajace sie w stosunkach amerykansko-radzieckich. Problem polski
uwazano za jeden z gtownych. W czeSci dotyczacej Polski memorandum
Stettiniusa gtosito:

Obecna sytuacja odnos$nie Polski jest wysoce niezadowalajgca; wiadze
radzieckie sabotujg wysitki ambasadora Harrimana w komisji moskiew-
skiej przy$pieszenia realizacji decyzji konferencji krymskiej. BezpoSred-
nie apele do Marszalka Stalina nie przyniosty jeszcze zauwazalnych
wynikéw. Rzad radziecki podobnie usituje skomplikowa¢ problem, ini-
cjujac i popierajgc roszczenia warszawskiego polskiego Rzgdu Tymcza-
sowego do reprezentowania i przemawiania w imieniu Polski w sprawach
miedzynarodowych takich, jak: konferencja w San Francisco, reperacje
i kwestie terytorialne. W zwigzku z oddzialywaniem na nasze stosunki
ze Zwigzkiem Radzieckim i innymi Narodami Zjednoczonymi oraz na
opinie publiczng naszego kraju sprawa przysztego statusu Polski i jej
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rzadu jest jednym z naszych najbardziej kompleksowych i pilnych pro-
bleméw na odcinku miedzynarodowym i wewnetrznym,8 Truman na-
wigzat natychmiast kontakt z Churchillem, przyjmujgc nadal zasade
skoordynowania polityki USA w sprawie polskiej ze stanowiskiem rzadu
brytyjskiego, co oznaczalo raczej usztywnienie postawy Bialego Domu
w stosunkach z ZSRR.

Juz nastepnego dnia po objeciu urzedu prezydenta, Truman przestat
premierowi brytyjskiemu az dwie depesze. Obie nawigzywaly do spraw
polskich. W pierwszej z nich deklarowat che¢ bliskiej wspotpracy
z Churchillem w rozwigzaniu sprawy polskiej, oSwiadczat, ze znany jest
mu poglad Roosevelta na kwestie polskg i w tym duchu chciatby za-
proponowaé¢ wspdlng angto-amerykanska depesze do Stalina. Miala to
by¢ odpowiedZz na list Stalina z 7 kwietnia. Truman okreslit problem
polski, jako pilny i niebezpieczny. %

Truman wyrazit poglad, ze nalezy podjac jeszcze jeden wysitek w celu
osiaggniecia porozumienia w sprawach polskich, zanim bedzie mozna
oSwiadczy¢ publicznie, ze prace komisji moskiewskiej zakonczyly sie
fiaskiem. Skutki publicznego os$wiadczenia mogtyby by¢é daleko idace,
zwlaszcza mogtyby mie¢ negatywny wplyw na dalszg wspOtprace ze

Miedzy H. Trumanem i A. Harrimanem stosunki uktadaty sie dobrze

8 Harry S. Truman, The Memoires of Harry S. Truman. Year of Decision, Double-
day and Company Inc., Garden City, N.Y. 1955, vol. I, s. 15
8l FRUS 1945-V, s. 211; Por. Central Files: 860C.01/4-1345; UPA Reel 24
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Zwigzkiem Radzieckim. Truman, a Scislej moéwigc Roosevelt, bo nowy
prezydent zastrzegt sie, ze przekazuje poglady, ktére reprezentowat
zmarty prezydent, chciat powstrzyma¢ Churchilla przed ztozeniem
oswiadczenia w lzbie Gmin dotyczacego stanu rokowan aliantow na te-
mat reorganizacji rzadu polskiego.

W potowie kwietnia byto widoczne, ze prace komisji moskiewskiej
nie posung sie naprzod bez pewnych uzgodnieA na wyzszym szczeblu.
Tym wyzszym szczeblem bylty wymiany depesz miedzy Wielka Trojka
oraz zapowiedz wizyty Mototowa w Stanach Zjednoczonych. Mototow
wprawdzie udawat sie do Stanéw Zjednoczonych na uroczystosci zato-
zycielskie Organizacji Narodéw Zjednoczonych, ale Departament Stanu
liczyt, ze przy tej okazji bedzie mozna réwniez omoéwi¢ w Waszyngtonie
sprawy polskie. Harriman otrzymat polecenie, aby przybyt wraz z Molo-
towem do Stanéw Zjednoczonych i aby wzigt ze sobg réwniez Elbridge’a
Durbrowa, gtéwnego eksperta od spraw polskich, oddelegowanego do
wspotpracy z Harrimanem w komisji moskiewskiej.

Harriman przed odjazdem z Moskwy miat przekaza¢ Stalinowi i Mo-
totowowi poglad, ze trudnosSci w uregulowaniu sprawy polskiej byty
uwazane przez Roosevelta przed jego S$miercig za najwiekszy problem
w stosunkach amerykansko-radzieckich i ze Departament Stanu uwaza
obecnie ten problem za najbardziej niebezpieczny w naszych stosunkach
ze Zwigzkiem Radzieckim,%

17 kwietnia, na swej pierwszej konferencji prasowej, prezydent Tru-
man otrzymat pytanie o skomentowanie pogtosek dotyczacych zamiaru
zawarcia przez ZSRR i Polske blizej nieokre$lonego uktadu, ale odmowit
wypowiedzi na ten temat.%

DEPESZA TRUMANA | CHURCHILLA DO STALINA

15 kwietnia przybyt do Waszyngtonu Anthony Eden, by reprezento-
wac rzad brytyjski na pogrzebie Roosevelta. Przy tej okazji konferowat
ze Stettiniusem na tematy polskie. Omawiano m.in. projekt wspdlnego
wystgpienia Trumana i Churchilla do Stalina w sprawie utworzenia
Polskiego Tymczasowego Rzadu Jedno$ci Narodowej. Churchill w zasa-
dzie zaaprobowat projekt tekstu opracowany przez Departament Stanu.
Eden poinformowat réwniez Amerykanéw, ze Churchill przekonat Mi-
kotajczyka, aby publicznie zadeklarowal swe poparcie dla uchwat
jattanskich.

18 kwietnia wspélne pismo Trumana i Churchilla zostato doreczone
Stalinowi. W zwiagzku z nieobecnoscig Harrimana i Clarka-Kerra w Mo-

% FRUS 1945-V, s. 212—213
@ Harry S. Truman, Public Papers of the Presidents of the United States, 1945,
GPO, Washington 1961, s. 4
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H. Truman i W. Churchill wystgpili ze wspélng inicjatywg w sprawach polskich
wobec J. Stalina

skwie, pismo dostarczyli do radzieckiego MSZ chargé d’affaires obu
ambasad.%

Alianci zachodni w liscie ponowili swoje poprzednie propozycje
z pewnymi modyfikacjami. Zaprzeczyli twierdzeniu, jakoby dazyli do
ignorowania Rzadu Tymczasowego RP. Zaproponowali, aby trzyosobowa
komisja w Moskwie przeprowadzita rozmowy konsultatywne z réznymi
dziataczami, ktérych wymieniono z nazwiska.

Nie lezato to nigdy w naszych zamiarach i nigdy nie zajmowalismy
takiego stanowiska. Musi by¢ Panu znany fakt, ze nasi ambasadorowie
w Moskwie bez zastrzezen zgodzili sie na to, aby trzej przywoédcy rzadu
polskiego w Warszawie zostali wigczeni do listy Polakéw, ktoérzy majg
by¢ zaproszeni do Moskwy celem narady z komisjg polska. Nigdy nie
negowaliSmy tego, ze wséréd trzech grup, z ktérych ma byé utworzony
nowy Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej, przedstawiciele obecnego
rzadu warszawskiego odgrywa¢ beda bezspornie powazng role. B

» Central Files: 860C.01/4-1845; UPA Reel 24
B Petny tekst depeszy patrz: Korespondencja..., t. 11, s. 211—213
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Nastepnie Truman i Churchill zaproponowali Stalinowi, aby

1. Komisja moskiewska zaprosita na rozmowy Bieruta, Os6bke-Mo-
rawskiego, Role-Zymierskiego, arcybiskupa Sapiehe, jednego z takich
dziataczy, nie zwiazanych z Rzadem Tymczasowym, jak Witos, Zutawski,
Chacinski, Jasiukowicz, a z Londynu Mikotajczyka, Grabskiego i Stan-
czyka.

2. Przedstawiciele rzadu warszawskiego moga przybyé do Moskwy
pierwsi.

3. Polscy dziatacze zaproszeni na konsultacje mogliby zaproponowaé
komisji nazwiska okre$lonej liczby innych dziataczy z Polski, lub z za-
granicy, ktdrzy mogliby zosta¢ wigczeni do konsultacji, tak aby wszyst-
kie gtowne ugrupowania byty reprezentowane podczas dyskusji.

4. Precedens jugostowianski nie moze byé zastosowany do Polski.

Wspblna depesza Trumana i Churchilla byla odpowiedzig na pismo
Stalina z 7 kwietnia 1945 r.

W tekscie depeszy, ktéry zostat przestany ambasadorowi Harrimano-
wi z poleceniem dostarczenia Stalinowi, znajdowato sie zdanie, w ktd-
rym Amerykanie zaprzeczali jakoby Harriman miat ztozy¢é oswiadczenie
0 likwidacji Rzadu Tymczasowego. Mowiac o likwidacji — wyjasniat
Truman — Harriman miat na mysli rzad londynski nie za$ warszawski.
Harrimanowi zdanie to widocznie nie podobato sie, poniewaz 16 kwiet-
nia prosit sekretarza stanu o usuniecie wzmianki na ten temat w depeszy
do Stalina. Departament Stanu zgodzit sie.

Harriman nie zdazyt jednak przekaza¢ depeszy Stalinowi, bowiem
17 kwietnia opuscit Moskwe, udajac sie do Waszyngtonu. Tego samego
dnia do Standéw Zjednoczonych udat sie réwniez Mototow. Depesze prze-
kazat wiec radzieckiemu Ministerstwu Spraw Zagranicznych amerykan-
ski chargé d’affaires, George F. Kennan.

23 kwietnia Truman ostrzegt Stalina, ze jezeli rozmowy trzech mo-
carstw w sprawach polskich nie posung sie naprzéd, lub zakonczg sie
fiaskiem, to moze odbi¢ sie to na zaufaniu USA do ZSRR i na wspot-
pracy amerykansko-radzieckiej w przysztosci.

PISMO RACZKIEWICZA DO TRUMANA

Rzad londynski czut sie coraz bardziej pomijany i izolowany od spraw
1 wydarzen, ktére dotyczyly zywotnych kwestii przysztosci Polski.
20 kwietnia ambasador Ciechanowski przestat sekretarzowi stanu, Stet-
tiniusowi pismo prezydenta RP, Wiadystawa Raczkiewicza adresowa-
ne do prezydenta Trumana. Raczkiewicz przypominat niektére zdania
z osSwiadczenia Trumana dotyczace zasad rozwigzania probleméw w po-
wojennym Swiecie i apelowal, by zasade sprawiedliwos$ci zastosowano
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Wiadystaw Raczkiewicz, prezydent RP

wobec Polski." Pismo byto petne wzniostych, ogdlnikowych stwierdzen
i nie poruszato zadnego z konkretnych problemoéw polskich, wokét kt6-
rych toczyla sie dyskusja miedzy trzema mocarstwami. Nie mogto mieé
ono zadnego praktycznego wpiltywu na polityke Standéw Zjednoczonych
wobec Polski w tym krytycznym stadium dyskusji wielkich mocarstw
nad sprawg polska.

Truman odpowiedziat zdawkowym pismem przygotowanym przez De-
partament Stanu. Zapewnit Raczkiewicza, ze rzad Stanéw Zjednoczonych
bedzie nadal opowiadat sie za demokratycznym, silnym, wolnym, nie-
zaleznym panstwem polskim.1D
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IMTamze

69



SPRAWA UKLADU POLSKO-RADZIECKIEGO

Dzien przed odlotem Harrimana z Moskwy, 16 kwietnia, poprosit go
wiceminister spraw zagranicznych, Andrzej Wyszynski i poinformowat,
ze Zwigzek Radziecki i Polska zamierzaja podpisa¢ uktad o przyjazni
i wzajemnej pomocy. Harriman zareagowat na to propozycja, aby ZSRR
wstrzymat sie z podpisaniem uktadu do czasu utworzenia Tymczasowego
Rzadu Jednosci Narodowej.

Sprawe uktadu polsko-radzieckiego podniost takze brytyjski minister
spraw zagranicznych Eden w rozmowie ze Stettiniusem w Waszyngtonie
(17 kwietnia). Amerykanski sekretarz stanu oswiadczyt, ze jest tym
zamiarem radzieckim zaniepokojony. Uzgodniono wowczas, ze obydwa
kraje zwrdcg sie do Zwigzku Radzieckiego o wstrzymanie sie z podpi-
saniem uktadu polsko-radzieckiego. Stettinius nastepnego dnia polecit
Kennanowi, ktory zastepowatl nieobecnego Harrimana, aby przekazat
Wyszynskiemu, ze rzad Stanéw Zjednoczonych jest bardzo zaniepokojo-
ny wiadomoscig o zamiarze podpisania uktadu polsko-radzieckiego i prosi
0 wstrzymanie sie z podpisaniem do czasu rozméw z Mototowem w Wa-
szyngtonie.ll Wyszynski zareagowat na to listem adresowanym do Ken-
nana, w ktorym oswiadczyt, ze opdznienie podpisania ukitadu jest nie-
mozliwe, jako ze rzad ZSRR poinformowat juz Rzad Tymczasowy 0 swej
gotowosci do podpisania uktadu. Ponadto — stwierdzit Wyszynski —
uktad polsko-radziecki bedzie zgodny z duchem ukladéw, jakie ZSRR
podpisat z Wielkg Brytanig, Czechostowacjg i Jugostawia i nie powinien

Amerykanie nie byli zadowoleni z podpisania w Moskwie przez Polske i ZSRR,
w kwietniu 1945 r., uktadu o przyjazni i pomocy wzajemnej
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budzi¢ niepokoju w zadnym Kkraju, poniewaz zmierza do wzmocnienia
przyjazni i wspotpracy panstw nalezacych do Narodéw Zjednoczonych.1®

Podpisanie uktadu polsko-radzieckiego Stany Zjednoczone uznaly za
zwiegkszenie zobowigzan ZSRR na rzecz poparcia RT. Amerykanie oba-
wiali sie, ze Rzad Tymczasowy tak sie umocni, a czas pracuje réwniez
na rzecz wiladz, ktére juz dziatajg na terenie Polski, iz moze dojs¢ do
sytuacji, w ktérej Polacy z emigracji nie bedg mieli atutbw w nego-
cjacjach.

Rzad polski w Londynie zitozyt oficjalny protest przeciw uktadowi
polsko-radzieckiemu, uznajac go za niewazny. Note w tej sprawie przed-
tozyt w Departamencie Stanu Jerzy Lasocki, pierwszy sekretarz Amba-
sady RP w Waszyngtonie. Elbridge Durbrow przyjat note, ale poinfor-
mowat sekretarza stanu, ze dokument ten bedzie oczywiscie odtozony
ad acta.1®B

NARADA W BIALYM DOMU

Zanim Amerykanie rozpoczeli dlugie rozmowy =z Mototowem,
20 kwietnia odbyta sie narada, gtdwnie na tematy polskie, w ktorej,
obok Trumana, udziat wzieli: sekretarz stanu Stettinius, jego zastepca
Grew, Harriman oraz Bohlen. Bylo to pierwsze spotkanie Harrimana
z Trumanem. Stettinius przedstawit Harrimana Trumanowi. Prezydent
wyrazit uznanie Harrimanowi: interesowat sie tym co sie dzieje w Mo-
skwie. Harriman przedstawit ocene polityki radzieckiej, wysuwajac teze,
ze ZSRR dazy do utrzymania dobrych stosunkéw z USA oraz wzmocnie-
nia swych wpltywéw w Europie Wschodniej. Mowit o niebezpieczerstwie
barbarzyniskiej inwazji Europy, przez co miat na mysli rozszerzenie do-
minacji radzieckiej na kraje Europy.

Nastepnie dyskusja zeszta na tematy polskie. Truman wyrazit opinie,
ze jezeli nie uda sie Amerykanom osiggna¢ zadowalajacego ich porozu-
mienia w sprawie Polski, Senat nie zaaprobuje uktadu o udziale Standw
Zjednoczonych w Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Prezydent o$wiad-
czyt, ze zamierza ten poglad przekaza¢ Mototowowi w czasie przysztych
rozméw. Poniewaz Mototow bedzie przebywat stosunkowo kréotko w Wa-
szyngtonie, uzgodniono, ze rozmowy amerykansko-radzieckie w sprawach
polskich beda toczyty sie réwniez w San Francisco, w czasie konferencji
zatozycielskiej Organizacji Narodéw Zjednoczonych.

Gtownym przedmiotem narady byty stosunki amerykansko-radzieckie.
Sprawy polskie Harriman zbyt krétkim stwierdzeniem, ze w tej chwili
nie widzi, aby cokolwiek w sprawach polskich mozna byto robi¢. Stalin
dat rnu do zrozumienia, ze uczyni pewien gest w tej sprawie i nalezy
wobec tego poczekaé na 6w gest radziecki.

FRUS 1945-V, s. 234
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Mowiono wiec szczeg6towo o perspektywach stosunkéw amerykansko-
-radzieckich. Wedtug protokotu z tej rozmowy, sporzadzonego przez
Bohlena, prezydent ponownie powtorzyt, ze zamierza by¢ twardym wo-
bec Rosjan i nie ustgpi z amerykanskich zasad i tradycji po to tylko by
zyska¢ ich sympatie. Harriman natychmiast podtrzymat ten konfronta-
cyjny ton Trumana, chociaz podkreslit, ze nie jest pesymistg, jezeli
chodzi o mozliwosci roboczej wspdtpracy z Rosjanami. Truman wtracit,
ze jest Swiadom, iz nie jest mozliwe uzyskanie w stosunkach z ZSRR
100 procent tego czego chcg Amerykanie, ale powinnismy byé w stanie
uzyskaé 85 procent.

Harriman pod koniec spotkania z Trumanem powrocit do problemu
polskiego. Powiedziat, ze uczciwa realizacja decyzji jattanskich bedzie
oznacza¢ koniec wiadzy dla lubelskich Polakéw, poniewaz Mikotajczyk
jest w stanie skupi¢ wokoét siebie 80—90 procent Polakow.1%

MOLOTOW W WASZYNGTONIE

Radziecki minister spraw zagranicznych W. M. Mototow przybyt do
stolicy USA 22 kwietnia. Zanim prezydent Truman spotkat sie z nim,
konferowat z brytyjskim ministrem spraw zagranicznych, Anthony Ede-
nem. Eden interesowat sie, jakie stanowisko Truman zajmie wobec
radziecko-polskiego uktadu o przyjazni, pomocy wzajemnej i powojen-
nej wspotpracy, ktéry zostat podpisany 21 kwietnia 1945 r., mimo prosby
amerykanskiej o odtozenie terminu podpisania tego ukiadu. Truman,
cho¢ poprzednio zapowiedziat, ze podniesie te sprawe w rozmowie z Mo-
totowem, widocznie zmienit zdanie, bowiem poinformowat Edena, ze nie
zamierza mowi¢ na ten temat z Mototowem, chyba ze radziecki minister
spraw zagranicznych sam poruszy te kwestie.1b

Pierwsze spotkanie Trumana i Molotowa odbylo sie 22 kwietnia.
Truman powitat radzieckiego ministra spraw zagranicznych bardzo ser-
decznie i oSwiadczyt, ze zywi najwiekszy podziw dla marszatka Stalina
i Republiki Radzieckiej. Mototow przekazat Trumanowi pozdrowienia od
Stalina i zapewnit go, ze ZSRR pragnie kontynuowania przyjaznych sto-
sunkow ze Stanami Zjednoczonymi.

Nastepnie rozmowa zeszta na problemy, ktdére ewentualnie obaj poli-
tycy zyczyli sobie oméwi¢. Truman stwierdzit, ze najbardziej trudnym
problemem jest kwestia Polski. Powaga tego zagadnienia dla rzagdu ame-
rykanskiego wynika przede wszystkim z zainteresowania opinii publicz-
nej w Stanach Zjednoczonych tg kwestig. Mototow odpart, ze kwestia
ta jest jeszcze wazniejsza dla ZSRR, jako ze Polska graniczy ze Zwig-
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zkiem Radzieckim, podczas gdy Stany Zjednoczone sg z dala od Polski.
Dodat tez, iz decyzje jattanskie stwarzajg wiasciwe podstawy do roz-
strzygniecia kwestii polskiej. Truman zgodzit sie z tym stwierdzeniem
i powiedziat, ze w szerszym aspekcie potski problem stat sie dla naszego
narodu symbolem przysztego rozwoju stosunkéw z zagranica.16

Bardziej merytoryczna dyskusja nad sprawag polskg odbyta sie tego
samego dnia, tzn. 22 kwietnia wieczorem w godz. 21.50—23.40, w De-
partamencie Stanu. W spotkaniu udziat wzieli: Stettinius, Mototow, Eden,
Dunn, Harriman, Cadogan (brytyjski wiceminister spraw zagranicznych)
oraz Clark-Kerr.

Spotkanie zaczeto sie od wyrazenia przez Edena i Stettiniusa zdecy-
dowanego niezadowolenia z faktu podpisania przez ZSRR uktadu z Rza-
dem Tymczasowym. Stettinius podkreslit, ze jezeli w czasie pobytu
Mototowa w USA nie uda sie osiggng¢ porozumienia w sprawie polskiej,
moze to mie¢ bardzo negatywne reperkusje u amerykanskiej opinii pu-
blicznej. Stwierdzit nawet, ze jezeli przed konferencja ONZ w San
Francisco nie osiggnie sie porozumienia, moze to zawazy¢ na udziale
USA w Organizacji Narodow Zjednoczonych. Stwierdzit, ze Stany Zjed-
noczone stojg nadal na gruncie uzgodnien jattanskich i nadal nie moga
uzna¢ Rzadu Tymczasowego RP.107 Podkre$lat potrzebe rozwigzania pro-
blemu polskiego zanim rozpocznie sie konferencja ONZ w San Francisco,
cho¢ wszyscy musieli zdawac sobie sprawe, ze nie jest to realne.

Poniewaz zblizata sie poinoc i nadal nie posunieto sie naprzdd
w uzgadnianiu stanowisk, w tej sytuacji Stettinius zasugerowal, aby
spotka¢ sie nastepnego dnia, 23 kwietnia przed potudniem, réwniez
w Departamencie Stanu. Poza uczestnikami spotkania poprzedniego
wieczoru w konferencji 23 kwietnia wzieli udziat takze Joseph Grew
i Andrej Gromyko, 6wczesny ambasador radziecki w Waszyngtonie. Mo-
fotow wykorzystat te przerwe by zapozna¢ sie ze wspllnym pismem
Trumana i Churchilla do Stalina z 18 kwietnia dotyczacym problemu
utworzenia Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej.

Dyskusja wykazata jak dalece rozbiezne sg stanowiska ZSRR i alian-
tow zachodnich w interpretacji tej czesci deklaracji jattanskiej, ktora
dotyczyta reorganizacji Rzadu Tymczasowego. Mototow zaproponowat,
aby te kwestie rozwiazaé opierajac sie na tzw. formule jugostowianskiej,
skoro komisja moskiewska nie jest w stanie osiggng¢ porozumienia opie-
rajac sie na deklaracji jattanskiej. Mototow nawigzat tu do porozumienia
jakie Josip Broz Tito podpisat 1 listopada 1944 r. z dr. lwanem Suba-
si¢’em, premierem rzadu krolewskiego. W wyniku tego porozumienia
utworzono Zjednoczony Tymczasowy Rzgd Jugostowianski, w ktdrym
funkcje premiera i ministra obrony petnit Tito, a funkcje ministra spraw
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zagranicznych Subasi¢. Porozumienie to zostato nastepnie zaaprobowane
przez mocarstwa alianckie. Stettinius i Eden odrzucili te sugestie i na-
legali, by zaprosi¢ na konsultacje trzy grupy dziataczy polskich: z Rzadu
Tymczasowego RP, Londynu oraz tych dziataczy z Polski, ktérzy nie sg
zwigzani z Rzadem Tymczasowym RP. Mototow odrzekt, ze nie mozna
tego uczyni¢ bez uprzedniej konsultacji z Rzadem Tymczasowym RP,
ktory stanowi¢ ma podstawe przysztego Tymczasowego Rzadu Jednosci
Narodowej. Rozmowy wyraznie znalazty sie w impasie.

Stettinius prébowat przynajmniej stworzy¢é wrazenie, ze zrobiono
jaki$ postep i zaproponowalt, aby jeszcze przed konferencjg w San Fran-
cisco wystgpi¢ z oswiadczeniem publicznym stwierdzajacym, ze trzy
rzady stojg nadal na gruncie deklaracji jattafAskiej i ze przedstawiciele
réznych grup zostang zaproszeni do Moskwy, a konsultacje bedg toczyly
sie dalej. Proponowat on réwniez, aby wymieni¢ nazwiska Polakéw,
ktorzy zostang zaproszeni na konsultacje do stolicy ZSRR. Mototow nie
zgtosit zastrzezen do pierwszej czesci oSwiadczenia, natomiast o$wiadczyt,
ze w drugiej sprawie nie osiggnieto porozumienia, wiec nie mozna wy-
stgpi¢ w chwili obecnej z takim osSwiadczeniem. Stettinius zauwazyt, ze
jezeli alianci nie sg w stanie osiggng¢ porozumienia w kwestii polskiej,
rzuca to cien na wspoOtprace miedzyalianckg i zagraza planom ustano-
wienia Organizacji Narodoéw Zjednoczonych. Mototow zgodzit sie, ze
zawarcie porozumienia w sprawie Polski bedzie dla $wiata dowodem
wspotpracy miedzyalianckiej, lecz porozumienia w sprawie Polski nie
mozna zawrze¢ bez zasiegniecia opinii Rzadu Tymczasowego RP w War-
szawie, czego z kolei unikajg alianci zachodni.18

Po pottoragodzinnej dyskusji, pie¢ minut po dwunastej w potudnie,
Stettinius zamknatl posiedzenie w Departamencie Stanu o$wiadczajac,
ze musi ztozy¢ sprawozdanie z jego przebiegu prezydentowi Trumanowi.

Spotkanie to wykazato, ze w rozmowach nastgpit praktycznie impas.
| tak zrelacjonowat to spotkanie Trumanowi jeszcze tego samego dnia
0 godzinie czternastej Stettinius i dodat, ze w rozmowach ministrow
spraw zagranicznych pojawity sie wielkie trudnosci i ze znalazty sie one
w catkowitym impasie.

&

NARADA U TRUMANA

Tego wiasnie dnia po potludniu o godzinie czternastej odbyta sie
w Biatym Domu wazna narada z udzialem prezydenta Harry’ego Tru-
mana, sekretarza stanu, Edwarda R. Stettiniusa, sekretarza wojny, Hen-
ry’ego L. Stimsona, sekretarza sit morskich, Jamesa V. Forrestala, admi-
rata Williama D. Leahy’ego, szefa sztabu sit lgdowych, generata George
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C. Marshalla, szefa operacji morskich, admirata Ernesta J. Kinga, wyz-
szego funkcjonariusza Departamentu Stanu, Jamesa Dunna, szefa ame-
rykanskiej misji wojskowej w Moskwie, gen. Johna R. Deane’a, amba-
sadora Williama A. Harrimana oraz eksperta ds. radzieckich, Charlesa
Bohlena.

Truman stwierdzit, ze nalezy mocniej nacisna¢ na Zwigzek Radziecki:
albo sie osiggnie porozumienie teraz, albo nigdy. Poprosit wszystkich
obecnych, aby kolejno przedstawili swdj punkt widzenia na te sprawe.
Wielu uczestnikdw narady opowiadato sie za nieustepliwos$cig i wywar-
ciem silnego nacisku na ZSRR i Polske.

Sekretarz obrony, Henry L. Stimson proponowat, aby zanim podej-
mie sie daleko idgce decyzje, zbada¢ doktadnie jakimi motywami Kierujg
sie Rosjanie w swej polityce wobec krajow sasiedzkich. Stimson wspo-
mina, ze byt jednym z niewielu uczestnikow tej narady, ktory miat
watpliwosci co do stusznosci nowego kursu. Powiedziatem wiec prezy-
dentowi, ze mam watpliwosci w tej sprawie. Powiedziatem, ze w moim
przekonaniu powinnismy postepowac¢ bardzo ostroznie i staraC sie 0sigg-
ng¢ rozwigzania bez starcia sie (..) Stwierdzitem, ze osobiscie wierze
w stanowczo$¢ w mniejszych sprawach, w ktérych mySmy w przesziosci
na ogo6t ustepowali (...) lecz problem polski jest zbyt powazng sprawa,
aby wigza¢ z nim tyle ryzyka.l® Stimson ostrzegat, ze wchodzimy na
bardzo niebezpieczne wody. Popart go szef sztabu wojsk lgdowych, ge-
nerat G. Marshall.

W czasie tego spotkania pojawita sie nawet mysl o mozliwosci catko-
witego zerwania stosunkéw ze Zwigzkiem Radzieckim. Harriman wy-
razit jednak nadzieje, ze istnieje jeszcze szansa na osiggniecie porozu-
mienia w sprawie Polski. Ambasador amerykanski w Moskwie stwierdzit
przy tym, iz rzeczywistym dylematem dla USA jest to, czy mamy by¢
strong w programie przewidujgcym radzieckg dominacje w Polsce.
Admirat Leahy mowit o tym, ze deklaracja jattanska zostata tak sfor-
mutowana, iz wilasciwie kazdy moze jg interpretowaé wedlug wiasnego
zyczenia. Generat Marshall stwierdzit, ze nie zna szczeg6téw sprawy
polskiej, ale cho¢ sytuacja na froncie europejskim jest bezpieczna dla
aliantow, to udziat ZSRR w wojnie przeciw Japonii jest nadal dla Sta-
néw Zjednoczonych sprawg wazng. Stanowisko to popart rowniez se-
kretarz wojny, Stimson. W czasie spotkania wyraznie zaznaczyta sie linia
podziatu na tych, ktérzy opowiadali sie za twardym kursem polityKki
wobec ZSRR i na tych, ktorzy uwazali, ze Stany Zjednoczone powinny
zajg¢ bardziej pojednawczg postawe wobec ZSRR.110 Najbardziej nie-
przejednany okazat sie sekretarz sit morskich, James Forrestal. Stwier-

10 Henry L. Stimson, McGeorge Bundy, On Active Service In Peace and War,
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dzit on, ze trudnoSci w osiggnieciu porozumienia w sprawie Polski nie
sg odosobnionym przypadkiem, ze Rosjanie dgza do dominacji w Kkrajach
przylegtych do ZSRR i jezeli ZSRR ma prowadzi¢ nieustepliwg polityke
wobec Stanéw Zjednoczonych lepiej doprowadzi¢ z nimi do konfrontacji
teraz anizeli pézniej (better have a show-down with them now than
later).111

Narada wykazata, ze czotowi politycy amerykanscy byli wéwczas po-
dzieleni. Jedni opowiadali sie za ostrym kursem, inni ostrzegali przed
ryzykiem, jakie kryje sie za pogorszeniem stosunkéw z ZSRR i zalecali
postawe bardziej koncyliacyjna.

W czasie spotkania nie podjeto zadnych decyzji merytorycznych
w sprawie polskiej. Pozwolito ono jednak Trumanowi zapozna¢ sie z po-
gladami najblizszych wspdtpracownikéw na temat ich stosunku do ZSRR
przed kolejnym spotkaniem z Mototowem, ktére odbyto sie jeszcze tego
samego dnia, tzn. 23 kwietnia, w Biatym Domu. Mototowowi towarzyszyt
w tej rozmowie ambasador Gromyko oraz ttumacz Pawtdéw. Trumanowi
za$ — Stettinius, Harriman, admirat Leahy oraz Bohlen.

ROZMOWA TRUMANA Z MOLOTOWEM

Truman wyrazit rozczarowanie z powodu trudnos$ci jakie pojawity sie
w rokowaniach na temat utworzenia Tymczasowego Rzadu Jednosci
Narodowej i natychmiast przybrat ostry ton, o$wiadczajgc, ze rzuca to
cien na przysztg wspdtprace miedzysojuszniczg w okresie powojennym.
Truman uciekt sie wiasciwie do szantazu, mowigc wprost, ze jezeli nie
osiggnie sie zadowalajgcego porozumienia w sprawie Polski, Kongres nie
wyrazi zgody na zadne kredyty gospodarcze dla Zwigzku Radzieckiego.
Truman podkreslit, aby Mototow miat to na wzgledzie. Zaznaczyt row-
niez, ze Stany Zjednoczone nie beda strong w Zzadnym porozumieniu,
tworzacym w Polsce rzad, ktdry nie bedzie reprezentatywny.

Mototow powtoérzyt, ze ZSRR stoi na gruncie deklaracji jattanskiej,
a Stalin w depeszy z 7 kwietnia dat wyktadnie stanowiska ZSRR.

Spotkanie przebiegatlo w niezbyt przyjemnej atmosferze z powodu
ostrego tonu przyjetego przez Trumana. Truman wspomina, iz Molotow
oswiadczyt: Nigdy w zyciu nikt do mnie nie méwit w ten sposdb.112

Na zakonczenie spotkania Truman wreczyt Mototowowi list z prosha
0 natychmiastowe przekazanie go Stalinowi.l13 Nie zawieral on zadnych
nowych propozycji. Truman apelowatl do Stalina, aby przyjat propozycje
wytozone we wspolnym liscie jego i Churchilla z 18 kwietnia. Prosit
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réwniez Stalina, aby Molotow moégt prowadzi¢ rozmowy ze Stettiniusem
i Edenem na temat Polski w San Francisco. List konczyt sie ostrzeze-
niem, ze fiasko w tej sprawie moze odbi¢ sie negatywnie na przysziej
wspoétpracy z ZSRR.

Rzad radziecki musi zrozumie¢, ze jesli w chwili obecnej sprawa de-
cyzji krymskich dotyczacych Polski nie posunie sie naprzdd i poniesie
fiasko, to zaufanie to jednosci trzech rzadoéw i do ich zdecydowania, aby
kontynuowa¢ wspoétprace tak jak to czynity w przesztosci, zostanie po-
waznie zachwiane. 14

Kopie tej depeszy Truman przekazat Churchillowi, ktéry odczytat jg
na posiedzeniu gabinetu brytyjskiego. Gabinet upowaznit premiera aby
poinformowat Trumana, ze rzad angielski w petni podziela poglady za-
warte w depeszy Trumana. Churchill poinformowat Trumana, ze ze swej
strony réwniez wysle podobng depesze do Stalina.ll5

Truman zachowat sie dos¢ obcesowo wobec Mototowa. Mowit do Mo-
fotowa nie tylko ostrym tonem, ale takze z poczuciem wyzszosci. Na
zakonczenie sucho powiedziat: To bytoby tyle panie Mototow. Prosze
przekaza¢ mdj poglad marszatkowi Stalinowi.

Mototow wyszedt z tego spotkania wyraznie oburzony.

Zachowanie Trumana — pisze konserwatywny historyk amerykanski,
James Maddox — byto niefortunne. Jedng rzeczg jest obstawanie przy
wiasnym pogladzie na temat Jatty, a czym innym jest oskarzanie Zwig-
zku Radzieckiego o $wiadome odchodzenie od porozumienia jattanskie-
go.116 Sam prezydent kilka dni pdzniej wyrazit watpliwos¢ co do stusz-
nosci swojego zachowania. Powiedziat Josephowi E. Daviesowi, bytemu
ambasadorowi w Zwigzku Radzieckim, ze datl Molotowowi raz, diva
w szczeke, ale potem zapytat z zalem czy stusznie postapitem.117

Jeszcze tego samego dnia, 23 kwietnia, wieczorem, ministrowie spraw
zagranicznych spotkali sie w gmachu Departamentu Stanu, aby omowié
sprawy polskie. Wymiana zdan potwierdzita, ze istnieje catkowity impas.
Szczego6lnie ostro przemawiat Eden. Stettinius i Eden zadali odpowiedzi
na wspolng depesze Trumana i Churchilla do Stalina z 18 kwietnia.
Mototow odpowiadat, ze nie jest upowazniony by odpowiada¢ na pisma
adresowane do marszatka Stalina i obiecal, ze Stalin odpowie szybko.
Uzgodniono wiec, ze w tej sytuacji rozmowy nie moga ruszy¢ z miejsca
poki nie nadejdzie odpowiedz Stalina. Spotkanie byto bardzo krétkie,
zaczelo sie o godzinie dwudziestej pierwszej i zakonczylo sie po trzy-
dziestu pieciu minutach.
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Zanim nadeszta odpowiedz Stalina, Stettinius i Mototow odbyli juz
w San Francisco rozmowe (24 kwietnia), w ktérej Mototow wyrazit nie-,
zadowolenie z powodu tonu, w jakim Amerykanie rozmawiajg z nim
0 sprawie polskiej. W rozmowie tej, oprocz szeféw dyplomacji obu mo-
carstw, wzieli takze udziat ambasadorzy Gromyko i Harriman. Wedtug
sporzadzonego przez Bohlena sprawozdania, Mototow powiedziat, ze
jezeli chodzi o Polska to jego rzad odczuwa, ze zamiast przyjaznego po-
parcia ustanowienia polskiego rzadu przyjaznego wobec Zwigzku Ra-
dzieckiego Wielka Brytania i Stany Zjednoczone stawiajg ciggle prze-
szkody na tej drodze. Powiedziat, ze stworzylo to catkiem odmienng
atmosferg od tej jaka panowata na konferencji krymskiej. Powiedziat,
ze podejmuje sie teraz proby przemawiania do Zwigzku Radzieckiego
jezykiem dyktatorskim. Zwigzek Radziecki nalezy do czotowych mocarstw
1 nie da sie zepchng¢ do drugorzednej roli. Je$li bedzie sie traktowato
ZSRR jako partnera odpowie w duchu partnerskiej wspétpracy, w duchu
konferencji krymskiej. Lecz je$li podejmowane bedg préby postugiwania
sie sytuacjg w Polsce jako pretekstem do dyktatu wobec Zwigzku Ra-
dzieckiego nic dobrego z tego nie wyjdzie.ns

Mototow niewatpliwie nawigzywat do ostrego tonu w jakim rozmowy
z nim kilka dni wcze$niej prowadzit prezydent Truman w Waszyngtonie.

OPRACOWANIA DEPARTAMENTU STANU

23 kwietnia 1945 r. Departament Stanu przygotowat memorandum
dla prezydenta Trumana, ktére podsumowywato dotychczasowe stano-
wisko USA w sprawie polskiej. Okres$lono je jako sprawiedliwe i roz-
sadne. Stany Zjednoczone nie moga byé strong porozumienia, ktére by
tworzyto rzad nie ztozony z przedstawicieli polskich sit demokratycz-
nych. Sg gteboko rozczarowane stanowiskiem ZSRR, ktéry nie chce kon-
sultacji z innymi politykami polskimi anizeli ci, ktérzy wchodzg w skiad
Rzadu Tymczasowego RP funkcjonujacego obecnie w Warszawie. Mimo
braku porozumienia w sprawie rzadu polskiego Stany Zjednoczone bedg
uczestniczy¢ w powotaniu ONZ, chociaz spory wokét sprawy polskiej
rzucajg sie cieniem na jedno$¢ sojusznikéw i mozliwosci powojennej
wspoéipracy.19

W Departamencie Stanu przygotowano réwniez dwudziestojedno-
stronicowe opracowanie zatytutowane ,Polski problem 1943—1945”, da-
towane 25 kwietnia 1945. Nie wiadomo kto jest autorem tego opraco-
wania, nie nosi ono bowiem niczyjego podpisu. Jego autorzy, lab autor,
we wstepie stwierdzajg, ze zostatlo ono przygotowane dla lepszego zro-
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zumienia istoty naszych obecnych trudnosci ze Zwiazkiem Radzieckim
wokot sprawy polskiej. 10 Opracowanie przedstawiato w chronologicznym
uktadzie najwazniejsze wydarzenia wokot sprawy polskiej, poczawszy od
zerwania przez ZSRR stosunkéw dyplomatycznych z Rzadem Tymczaso-
wym RP 25 kwietnia 1943 r. po decyzje jattanskie. Ostatnie zdanie
opracowania brzmiato: Ani konferencja jattariska, ani dziatalno$¢ dyplo-
matyczna nie rozwigzaly problemu polskiego, potaczenia rywalizujgcych
ze sobg polskich grup w jeden rzad.

8 maja 1945 r. Departament Stanu powiadomit State-War-Navy Co-
ordinating Committee, ze zgadza sie z pogladem sekretarza wojny, ma-
rynarki wojennej oraz z szefami Polaczonych Sztabow, ze rzadowi
londynskiemu nie nalezy dostarczaé juz zaopatrzenia i wyposazenia na
cele sabotazowe i wywiadowcze.12l

STALIN DO TRUMANA

Stalin odpowiedziat na wspélne pismo Trumana i Churchilla
z 18 kwietnia depesza datowang 24 kwietnia. Pisal w niej m.in., ze:
Trzeba uzna¢ za niezwyklg takg sytuacja, gdy dwa rzady — Stanow
Zjednoczonych i W. Brytanii — zmawiajg sig z gory w sprawie polskiej,
w ktorej ZSRR jest przede wszystkim i najbardziej ze wszystkich za-
interesowany i stawiajg przedstawicieli ZSRR w sytuacji nie do zniesie-
nia, usitujac dyktowaé im swoje zadania (..) Muszg stwierdzi¢, ze po-
dobna sytuacja nie moze sprzyja¢ uzgodnionemu rozstrzygnieciu sprawy
polskiej.

Stalin zarzucat Trumanowi, ze traktuje on Rzad Tymczasowy RP nie
jako rdzen przysztego Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej, lecz
iako jedng z grup réwnorzedng kazdej innej grupie Polakéw. Przy-
pomniatl Trumanowi, ze Wielka Trojka, tgcznie z prezydentem Roosevel-
tem, wyszta w Jalcie z zatozenia, ze Tymczasowy Rzad RP powinien byé
rdzeniem tj. gtébwng czeScia nowego, zreorganizowanego Tymczasowego
Rzadu Jednosci Narodowej.,12

Projekt odpowiedzi Trumana na pismo Stalina w San Francisco
przygotowali Dunn i Thompson z Departamentu Stanu. Durbrow infor-
mowat z San Francisco zastepce sekretarza stanu, Josepha Grew, ze
odpowiedZz Trumana bedzie krotka i bedzie stwierdza¢, ze ostatnie pro-
pozycje Stalina sg nie do przyjecia dla Standw Zjednoczonych.13

Truman zareagowat na list Stalina dopiero 5 maja. Potwierdzit, ze
uchwaty jahtanskie stanowiag stuszng podstawe do zalatwienia sprawy
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polskiej i ze nalezy je obecnie zrealizowa¢... Uwazam za rzecz wyjatko-
wo wazng, aby w jak najkrdtszym terminie znaleziono zadowalajgce
rozwigzanie tego zagadnienia.l2*

KONFERENCJA ZALOZYCIELSKA ONZ

Ruch wokét sprawy polskiej w dyplomacji wielkich mocarstw po-
dyktowany byt rowniez zblizajacg sie konferencjg zatozycielskg ONZ,
zwotang do San Francisco na 25 kwietnia, i koniecznoscig rozstrzygnie-
cia kwestii kto ma reprezentowac¢ Polske na tej konferencji.

Jeszcze za zycia Roosevelta, 5 marca 1945 r., petnigcy obowigzki se-
kretarza stanu Joseph Grew os$wiadczyt amerykanskim dziennikarzom,
ze chociaz Polska jest cztonkiem Narodéw Zjednoczonych, to ani rzad
londynski, ani Rzad Tymczasowy RP nie zostang zaproszone na konfe-
rencje zatozycielskg. Wyrazit nadzieje, ze do czasu konferencji w San
Francisco zostanie utworzony w Polsce Tymczasowy Rzad Jedno$ci Na-
rodowej. 9 marca ambasador Zwigzku Radzieckiego w Waszyngtonie
przedstawit Departamentowi Stanu propozycje, aby na konferencje do
San Francisco zaprosi¢ przedstawicieli Rzadu Tymczasowego RP.
11 marca polski rzad emigracyjny zaprotestowat przeciw niedopuszcze-
niu go do udziatu w konferencji, powotujac sie na fakt, ze jest rzadem
uznawanym przez Stany Zjednoczone.

Ambasador Ciechanowski ztozyt note protestacyjng przeciwko wspom-
nianemu oswiadczeniu, twierdzac, ze decyzja Grewa jest bezprawna.
Ale nota pozostata bez odpowiedzi. 14 marca polski ambasador, przyjety
przez sekretarza stanu, Stettiniusa, wrécit do tej sprawy. Sekretarz stanu
zapewnit go, ze prezydent jest gotéw walczy¢ o polskg sprawe, ale na-
potyka trudno$ci wynikajace z réznej interpretacji uchwat jattanskich.
Nastepnie Stettinius poruszyt sprawe reprezentacji Polski na konferencji
zatozycielskiej ONZ. Jak pisze Ciechanowski, sekretarz stanu probowat
broni¢ stanowiska amerykanskiego w tej kwestii, uzasadniajgc je ko-
niecznoscig utrzymania wspoOtpracy miedzy aliantami.1b Stwierdzit mia-
nowicie, ze zamiarem sojusznikow jest zaprosi¢ do San Francisco przed-
stawicieli tego rzadu polskiego, ktéry zostanie uformowany w wyniku
porozumienia osiggnietego w Jatcie. Ten poglad Departament Stanu
powtérzyt Ciechanowskiemu w nocie datowanej 22 marca. Jak juz nad-
mieniatem, Ciechanowski po powrocie Roosevelta z Jatty usilnie zabie-
gat o audiencje w Biatym Domu, ale prezydent, znajac stosunek rzadu
emigracyjnego do decyzji jattanskich, nie widziat sensu takiego spotka-
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nia i starat sie go unikng¢. Ambasadorowi dano wiec do zrozumienia,
aby nie zabiegat o przyjecie, rownoczesnie uspokajajac go i zapewniajac,
ze Stany Zjednoczone skionne sg odrzuci¢ pieé, sze$¢, a moze nawet
dziesie¢ rzadow, zanim wyrazg zgode na taki, ktéry bedzie im odpouna-
dall® Coz: albo Amerykanie tudzili sie, ze zdotajg ustanowié w Polsce
rzad cieszacy sie ich zaufaniem, albo tez po prostu chcieli tylko uspokoic¢
Ciechanowskiego i skiloni¢ go do zaniechania dalszych wizyt. Ciecha-
nowski zresztag sam pisze w swoich pamietnikach, ze w miare uptywu
czasu, szczegOlnie wiosng 1945 r., coraz trudniej przychodzito mu uzy-
ska¢ spotkanie na wysokim szczeblu w Departamencie Stanu.

Obecny przy rozmowie Ciechanowskiego ze Stettiniusem &wczesny
ambasador USA przy rzadzie londynskim, Arthur Bliss-Lane, stwierdzit,
ze Stettinius optymistycznie wyrazat sie o pracy komisji moskiewskiej.
Gdy Lane zwrdcit uwage, ze nie ma podstaw do optymizmu, Stettinius
zapytat wprost, czy Lane nie chciatlby moze, aby go odwotano ze sta-
nowiska ambasadora i akredytowano kogo$ innego. Lane odrzekt, ze
odwolywanie go w tym momencie bytoby bledem. 177 Stanowisko zajete
wobec Stettiniusa nie przeszkodzito Lane’owi wkrotce, 5 kwietnia, w me-
morandum przedstawionym sekretarzowi stanu, domagaé sie przyjecia
twardego kursu wobec Zwiagzku Radzieckiego i obarczenia ZSRR wobec
opinii publicznej odpowiedzialnoscig za trudnosci w uzgodnieniu kwestii
polskiej. Aby sprawie nada¢ wiecej dramatyzmu, Lane wyrazit gotowosé
podania sie do dymisji, ale Departament Stanu nie wyrazit na to
zgody.

Po raz pierwszy sprawa reprezentacji Polski na konferencji w San
Francisco znalazta sie w korespondencji miedzy Churchillem i Roose-
veltem 13 marca. Premier brytyjski uwazat, ze radzieckg propozycje
zaproszenia przedstawicieli Rzadu Tymczasowego RP nalezy zdecydo-
wanie odrzuci¢, jako mogaca oznacza¢ uznanie przez mocarstwa zachod-
nie nowej wiadzy w Polsce. Roosevelt zgodzit sie z tym pogladem w swej
depeszy do Churchilla z 15 marca. Stoteczny dziennik ,,Washington Post”
stwierdzit w artykule redakcyjnym z 27 marca, ze jezeli nie dojdzie do
porozumienia w sprawie reprezentacji polskiej w San Francisco, to nie-
obecno$¢ Polski — pierwszego kraju, ktory walczyt z nazizmem — bedzie
tragedia. 18

W zwigzku z przeciggajaca sie sprawg powotania w Polsce Tymcza-
sowego Rzadu Jednosci Narodowej, 31 marca Departament Stanu opu-
blikowat o$wiadczenie odmawiajgce Rzadowi Tymczasowemu RP prawa
do udzialu w konferencji zalozycielskiej Organizacji Narodéw Zjedno-
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czonych.1® Rzad Tymczasowy Rzeczypospolitej Polskiej zaprotestowat
przeciw temu stanowisku. 22 marca w o$wiadczeniu skierowanym do
Zwigzku Radzieckiego, Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Chin
stwierdzit, ze nie ma przekonywajacych argumentéow, ktére uzasadnia-
tyby pominiecie Polski w zaproszeniu przedstawicieli jej rzadu do udziatu
w konferencji w San Francisco.13) W os$wiadczeniu stwierdzano, ze jest
to nieuzasadniona krzywda dla narodu polskiego. Amerykanie zajmowali
stanowisko, ze jezeli tylko nowy rzad w Polsce zostanie utworzony,
Stany Zjednoczone gotowe sg zaprosi¢ jego przedstawicieli nawet w trak-
cie trwania konferencji w San Francisco. Poglad ten znalazt wyraz
w nocie Departamentu Stanu do Ambasady Radzieckiej w Waszyngtonie
z 29 marca 1945 r., bedacej odpowiedzig na radzieckie memoranda
z9i 22 marca.1a

Zwigzek Radziecki popart stanowisko Polski w specjalnym démarche,
ale Waszyngton nadal obstawat przy swoim. 9 kwietnia Departament
Stanu w odpowiedzi na note radzieckg opublikowat oSwiadczenie, w kto-
rym powtorzyt swoj sprzeciw w sprawie zaproszenia przedstawicieli
Rzadu Tymczasowego RP do San Francisco.

Do $mierci Roosevelta sprawa reprezentacji Polski na konferencji
zatozycielskiej Organizacji Naroddéw Zjednoczonych nie zostata roz-
strzygnieta.

31 marca senator republikanski z Nebraski, Kenneth S. Wherry, wy-
stat list do sekretarza stanu E. R. Stettiniusa, wyrazajacy niepokoj
z powodu wytaczenia Polski z udzialu w konferencji zatozycielskiej ONZ.
Co z Polska, Panie Sekretarzu? — pisat. Dlaczego Polska nie jest za-
proszona? (..) Miliony Amerykandéw zadajg podobne pytania i z tego
wzgladu publikujg ten list. (Peiny tekst listu senator zamiescit na tamach
Congressional Record dwukrotnie.)1®

W odpowiedzi sekretarz stanu zapewnit senatora, ze on sam oraz
pracownicy Departamentu Stanu przywigzujg duzg wage do problemu
polskiego; przy okazji wyjasnit podstawowe zasady polityki amerykan-
skiej wobec Polski. Stettinius powtorzyt, ze Polska jako cztonek Narodéw
Zjednoczonych powinna byé w San Francisco, ale pdki nie powstanie
Rzad Jednosci Narodowej, Stany Zjednoczone nie zgodza sie na jej
udziat w konferencji.138

Przypomnijmy, ze Polska odegrata nie tylko znaczacg role jako czio-
nek koalicji antyhitlerowskiej, ale byla sygnatariuszem Deklaracji Na-
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rodow Zjednoczonych z 1 stycznia 1942 r. podpisanej w Waszyngtonie,
co nadawato naszemu krajowi status cztonka-zatozyciela ONZ.

Konferencja w San Francisco rozpoczynata sie w tym samym czasie
kiedy wojska sojusznicze angto-amerykanskie i radzieckie spotykaly sie
bezposrednio w wielu punktach na terenie Niemiec.

NIEOBECNOSC POLSKI W SAN FRANCISCO

25 kwietnia rozpoczeta sie w San Francisco konferencja zatozycielska
Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Polska nie byta na niej reprezen-
towana, poniewaz mocarstwa zachodnie nie wyrazily zgody na udziat
przedstawicieli Rzadu Tymczasowego RP. Arthur Rubinstein, ktory dat
koncert dla delegatéw, z wiasnej inicjatywy zagrat hymn, jak sie wy-
razit, nieobecnego na tej konferencji narodu.

Organizacja Naroddw Zjednoczonych powstata w chwili, gdy wojna
w Europie dobiegata konca.

Polska byta nieobecna w San Francisco, ale Polska nie byla za-
pomniana na tej konferencji. Na drugim posiedzeniu plenarnym
(27 kwietnia) wyrazono nadzieje, ze alianci osiggng porozumienie w spra-
wie reorganizacji rzadu polskiego, ze Polska wkrotce wigczy sie w prace
konferencji. Dla Polski oczywiscie zachowano status jednego z cztonkow
zatozycieli Organizacji Naroddw Zjednoczonych.

W ostatniej chwili prébowano umozliwi¢ Rzadowi Tymczasowemu
RP udziat w konferencji w San Francisco. Whniosek taki zgtosit Jan
Masaryk w imieniu delegacji Czechostowacji. Zwigzek Radziecki popart
te propozycje, ale Stany Zjednoczone sprzeciwity sie. Stettinius wy-
stapit z oSwiadczeniem, w ktérym przypomniat o jattanskiej decyzji re-
organizacji Rzadu Tymczasowego. POki to nie nastgpi ta konferencja
vie moze w dobrej wierze uzna¢ rzadu lubelskiego.134 Eden natychmiast
popart stanowisko amerykanskie i wniosek Czechostowacji nie zostat
przyjety.

Administracja Trumana nie zgodzita sie na udziat przedstawicieli
Rzadu Tymczasowego RP w konferencji w San Francisco w zadnej
postaci i w zadnej formie. W osobistym pisSmie do Stalina z 5 maja
1945 r. Truman pisat m.in.: Musze Panu powiedzie¢, ze wszelkie pro-
pozycje zaproszenia do San Francisco przedstawicieli obecnego warszaw-
skiego Rzadu Tymczasowego — obojetnie czy warunkowo, czy tez w inny
sposéb — sg dla rzadu Stanéw Zjednoczonych catkowicie nie do przy-
jecia. Dla Stanéw Zjednoczonych wyrazenie zgody na takie zaproszenie
oznaczatoby uznanie obecnego warszawskiego Rzadu Tymczasowego jako
oficjalnego rzadu polskiego. Bytoby to réwnoznaczne z wyrzeczeniem sie
porozumienia osiggnietego na Krymie.1®b

131 ,,Department of State Bulletin”, April 19, No 304, s. 725
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Wiadystaw Raczkiewicz, prezydent RP, urzedujacy w Londynie, prze-
stat 20 kwietnia 1945 r. oredzie zaadresowane do Trumana, w ktérym
apelowal o blizej nieokreSlong sprawiedliwos¢ dla Polski. Nie prosit
natomiast Trumana o umozliwienie Polsce obecnosci na konferencji
w San Francisco.1®%

2 maja w Hotelu Fairmont odbyto sie spotkanie przedstawicieli Sta-
noéw Zjednoczonych, Anglii i ZSRR poswiecone omowieniu ciggle spor-
nej kwestii utworzenia w Polsce Rzadu Jednosci Narodowej. Udziat
w tym spotkaniu wzieli szefowie dyplomacji trzech mocarstw: Stettinius,
Mototow i Eden oraz towarzyszace im osoby.

Posiedzenie otworzyt Stettinius, ktdry potwierdzit, ze nadeszia od-
powiedZz Stalina na wsp6lne pismo Trumana i Churchilla w sprawie
polskiej, ale odpowiedz ta nie posuwa naprzdéd rozwigzania problemu
polskiego. Mototow stwierdzit, ze jednak nastgpit postep, poniewaz po
oswiadczeniach Mikotajczyka, ktory popart decyzje jattanskie, ZSRR nie
sprzeciwia sie by wziagt on udzial w konsultacjach. Stettinius zgodzit sie,
ze jest to krok naprzod. Ale kiedy Mototow zaproponowat aby zaprosic¢
na konferencje ONZ delegacje Rzadu Tymczasowego z zastrzezeniem, ze
delegacja polska ulegnie reorganizacji po stworzeniu Rzadu Jednosci
Narodowej, zaréwno Stettinius, jak i Eden odrzucili te sugestie.13

4 maja odbylo sie kolejne spotkanie w Fairmont Hotel, p6zno, bo
0 godzinie dwudziestej drugiej, ale dyskusja toczyta sie wytgcznie wokot
aresztowania przez wiadze radzieckie kilkunastu dziataczy polskich z ge-
neratem Okulickim na czele. Sprawy utworzenia Rzadu Jednosci Naro-
dowej na tym spotkaniu nie omawiano.

Dopiero 23 czerwca 1945, na dwa dni przed zakonczeniem konfe-
rencji, Stettinius poinformowatl delegacje amerykanska, ze trzy mocar-
stwa osiggnely porozumienie w sprawie rozwigzania problemu polskiego,
ze utworzony zostanie rzad z udziatem Mikotajczyka. Stettinius wyrazit
woéwczas poglad, ze nowy rzad polski zostanie sygnatariuszem Karty
ONZ w najblizszej przysztosci, i ze istnieje mato szans aby stato sie to
przed zakonczeniem konferencji. Dla Polski — powiedziat Stettinius —
zarezerwowane zostanie miejsce na podpisanie Karty ONZ.138

SPRAWA GEN. OKULICKIEGO

Pod koniec posiedzenia ministrow spraw zagranicznych USA, Anglii
1 ZSRR, 2 maja, Stettinius podniést w rozmowie jeszcze jedng kwestie.

is« polish Documents. Report of the Select Committee on Communist Agression,
House of Representatives, 83rd Congress, 2nd session. GPO, Washington 1955,
s. 175—176
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Os$wiadczyt, iz Amerykanie otrzymujg pytania w sprawie znikniecia
pietnastu polskich dziataczy w Moskwie, a Departament Stanu nic na
ten temat nie wie. Mototow réwniez osSwiadczyl, ze nic na ten temat nie
wie, ale nawiaze kontakt z Moskwa.

Wieczorem, 3 maja, Mototow poinformowat Stettiniusa, ze szesnastu
politykow polskich, z gen. Leopoldem Okulickim na czele, zostato are-
sztowanych w Moskwie pod zarzutem dywersyjnej dziatalnosci przeciw
Armii Czerwonej,1® Nastepnego dnia, 4 maja, kiedy szefowie dyplo-
macji trzech mocarstw spotkali sie ponownie w Hotelu Fairmont w San
Francisco, sekretarz stanu powiedziat, iz informowat o tej sprawie pre-
zydenta Trumana, ktory byt powaznie zaniepokojony implikacjami tego
kroku.li0 Nastepnie Eden ostro polemizowat z Mototowem. Zgodzit sie
z nim Stettinius, ktéry powiedzial, ze incydent ten moze mie¢ niepozg-
dany wplyw na amerykanska opinig publiczng. Obaj ministrowie spraw
zagranicznych oswiadczyli, ze poki nie uzyskaja dodatkowych wyjasnien
w sprawie aresztowania szesnastu polskich politykéw, dalsze rozmowy
na temat Polski muszg by¢ zawieszone. To nie byt juz impas, ale sy-
tuacja, ktora grozita kryzysem dyplomatycznym w stosunkach miedzy
Wielkg Trojka.

5 maja Churchill zaproponowat Trumanowi S$ciste konsultacje w tej
sprawie. Ambasador Ciechanowski wystosowat 7 maja do sekretarza
stanu note z apelem o zwolnienie szesnastu polskich politykéw, a 21
czerwca przedtozyt rzadowi USA memorandum zawierajgce stanowisko
rzadu londynskiego w sprawie procesu polskich dziataczy. Departament
Stanu byt niezadowolony z faktu, ze bezposrednio po ztozeniu memo-
randum Elbridge’owi Durbrowowi, jego tekst ambasador wreczyt dzien-
nikarzcom w dziale prasowym Departamentu Stanu, nadajac tej sprawie
publiczny rozgtos.i4l

Sprawe szesnastu aresztowanych podnidst takze w koncu maja Harry
Hopkins w czasie swych rozméw ze Stalinem. Powiedziatem Stalinowi
dzi$ (31 maja 1945 r.) o niekorzystnej reakcji amerykanskiej opinii pu-
blicznej w zwiazku z aresztowaniem szesnastu Polakéw, podkreslajac
jasno, ze nie mamy jakiegokolwiek interesu w generale Okulickim.?2
Hopkins nalegat na Stalina, aby wystgpit z amnestia wobec aresztowa-
nych i stwierdzit, ze lezy to w interesie dobrych stosunkéw radziecko-
-amerykanskich.143 5 czerwca Truman przestal Hopkinsowi depesze do
Moskwy, polecajagc mu by nalegat na Stalina w sprawie zwolnienia przy-
najmniej niektérych aresztowanych. Hopkins podnidst ponownie te spra-

18 FRUS, 1945-V, s. 281—282
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we w swej ostatniej rozmowie ze Stalinem 6 czerwca, podkre$lajac, ze
zwolnienie aresztowanych wptynetoby pozytywnie na poprawe atmo-
sfery w stosunkach amerykansko-radzieckich. Stalin odpowiedziat, ze
wezmie w peini pod uwage o$wiadczenie Hopkinsa, ale niczego kon-
kretnego nie przyrzekt. W depeszy do Trumana, 6 czerwca, Hopkins
pisat, iz Harriman i ja mamy zdecydowane wrazenie, ze Stalin zamierza
co$ zrobi¢ w sprawie wieznidw. Ale nie wiemy co i kiedy zrobi.

Harriman jednakze w swej depeszy do Trumana informowat prezy-
denta, ze Stalin zajat w sprawie aresztowanych dziataczy polskich zde-
cydowang postawe (firm position) i stwierdzit, ze Armia Czerwona nie
moze tolerowac dziatalnoSci dywersyjnej na swoim zapleczu. Byto jasne
— pisat Harriman do Trumana — ze Stalin z powoddéw prestizowych
nie odstgpi od tego stanowiska. RdAwnocze$nie pochwalit Hopkinsa za
zreczno$¢ w rozmowach ze Stalinem w tej sprawie. Harriman stwierdzit,
ze nalezy oczekiwaé od Stalina jakiego$ gestu w tej sprawie.*%b

Proces szesnastu rozpoczal sie 18 czerwca w Moskwie i zbiegt sie
w czasie z konsultacjami komisji moskiewskiej. Harriman zdecydowat

Gen. Wiadystaw Anders w towarzystwie o6wczesnego putkownika Leopolda Oku-
lickiego. Zdjecie z 1943 r.

>« FRUS 1945-V, s. 331
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sie nie po6js¢ na sale rozpraw, by nie komplikowaé¢ procesu konsulta-
cyjnego i pracy komisji, ktorej byt cztonkiem. Na rozprawe wydelegowat
natomiast przedstawiciela ambasady USA.

Akt oskarzenia skiadat sie z szeSciu punktéw i sprowadzat sie do
zarzutu organizowania wywrotowej i szpiegowskiej dziatalnosci na tytach
Armii Czerwonej. Wyroki ogloszono 21 czerwca i zarébwno Anglicy, jak
i Amerykanie interpretowali je jako fagodne. Trzy osoby zostaty unie-
winnione, jeden z powodu choroby nie byt sadzony, a pozostali otrzy-
mali kary wiezienia od czterech miesiecy do dziesieciu lat. Amerykanie
uwazali, ze jest to typowy proces polityczny, wymierzony przede wszyst-
kim przeciw emigracyjnemu rzadowi londynskiemu. tagodne wyroki
Amerykanie przypisywali swoim interwencjom u wiadz radzieckich.16

Truman w swych pamietnikach uznat proces polskich dziataczy to-
czacy sie w czasie trwania konsultacji w sprawie utworzenia Rzadu
Jednosci Narodowej za posuniecie prowokacyjne i zniechecajgce oraz
jako czes¢ Swiadomej taktyki radzieckiej.147

Walter Lippmann w swym komentarzu podkreslit, ze moskiewski
proces polskich dziataczy jest sprawg powazng, a zarzuty, iz byli oni
agentami niektorych két na zachodzie wzbudzajg podejrzenie, iz Moskwa
dazy do rozszerzenia swej dominacji na calg Europe i Azje. Ten znany
z rozwagi publicysta domagat sie wowczas nawet konfrontacji z ZSRR,
twierdzac, ze jezeli ma do niej dojs¢, lepiej bytoby aby doszio do tego
wczesniej niz pdzniej. 18

28 grudnia 1945 prezes KNAPP, F. Januszewski, zwrdcit sie do gen.
D. D. Eisenhowera z proshg o osobistg interwencje u wihadz radzieckich
w sprawie humanitarnego potraktowania generata Okulickiego. Depar-
tament Wojny list ten przestat do Departamentu Stanu. 8 lutego 1946 r.
E. Durbrow w liscie do Januszewskiego odpowiedziat, ze rzad Standw
Zjednoczonych nie moze interweniowa¢ w sprawie generata Okulickiego,
poniewaz osoby skazane w moskiewskim procesie nie sg obywatelami
amerykanskimi. Januszewski w swym liscie z 15 kwietnia do Durbrowa
uznat to stanowisko za formalistyczne i nie do przyjecia. Januszewski
interweniowat w tej sytuacji u sekretarza stanu Jamesa Byrnesa, ktory
jednak podtrzymat stanowisko zajete przez Durbrowa.l®

Mozna przypuszczaé, ze istniat zwigzek miedzy aresztowaniem czo-
towych dziataczy polskich i ich procesem w Moskwie, a rozmowami
moskiewskimi w sprawie rzagdu polskiego.

Rosjanie wielokrotnie uskarzali sie w rozmowach z Amerykanami,
ze podziemie polityczne w Polsce, wspierane przez polski rzad londynski,
dziata na szkode Zwigzku Radzieckiego. Amerykanie nie kwestionowali

"« FRUS 1945-V, s. 351
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tego, bowiem mieli wiasne informacje na ten temat. Informacji tych
dostarczat rzagdowi amerykanskiemu wywiad, Office of Strategie Ser-
vices. Tak np. szef OSS, William J. Donovan, w raporcie top secret
z 17 wrze$nia 1945 r. informowat sekretarza stanu, powotujgc sie na
wiarygodne Zrddta, ze generat Anders prowadzi swojg wihasng polityke
popierania antyradzieckiego oporu w Polsce. Anders posiada wasna sie¢
facznosci kurierskiej, ktora jest w kontakcie z grupami Bieleckiego i ONR
(skrajni nacjonalisci). Inne Zrodta informacyjne potwierdzajg, ze Anders
zatozyt tajng stacje radiowag na obszarach okupowanych przez Amery-
kanéw w poblizu Pilzna.

Anders przedstawia wlasng wersje aktualnej polityki anglo-amery-
kanskiej wobec Zwigzku Radzieckiego. Zrodta polskie sg zaniepokojone
potencjalnym zagrozeniem tej dziatalnosci dla stosunkéw mocarstw anglo-
saskich z Rosja. Zotnierze 1l Korpusu Polskiego sa przekonani, ze wkro-
cza do Polski jako wyzwoliciele. Tygodnik ,,Orzet Biaty” wzmacnia tego
rodzaju postawy swa antyradzieckg propagandg.1®

PRZECIW POLSKIEJ ADMINISTRACJI

Stany Zjednoczone nieprzychylnie patrzyly na fakt, ze Zwigzek Ra-
dziecki przekazuje Polakom wladze na wyzwolonych spod okupacji
niemieckiej ziemiach. Tak np. 3 maja 1945 r. p.o. sekretarza stanu,
J. Grew poinstruowat amerykanskiego chargé d’affaires w Moskwie,
G. Kennana, aby mozliwie szybko spotkal sie z radzieckim wicemini-
strem spraw zagranicznych, A. Wyszynskim i przedtozyt mu pisemne
memorandum w tej sprawie. Memorandum stwierdzato, ze ustanowie-
nie np. polskich wtadz w Gdansku nie ma wpltywu na sprawe przyszte-
go ustalenia granic Polski, ani nie oznacza, ze tereny te nie sg pod
okupacjag radziecka. Polskie wiadze lokalne mogg by¢ traktowane tylko
jako reprezentanci radzieckich wtadz'okupacyjnych, nie za$ Rzadu Tym-
czasowego RP.15

Stany Zjednoczone widocznie obawialy sie, ze organizowanie polskiej
administracji na ziemiach nalezacych do Trzeciej Rzeszy wzmocni po-
litycznie, organizacyjnie i prestizowo Rzad Tymczasowy RP.

George Kennan odpowiedziat nastepnego dnia depesza, w ktorej
wskazat, ze zajecie takiego stanowiska przez rzad USA stawia Stany
Zjedhoczone w trudnej sytuacji, poniewaz Amerykanie nie mogg miec
praktycznie zadnego wplywu na przejmowanie przez Polakéow wiadzy
na ziemiach wyzwolonych spod okupacji niemieckiej. Proponowat wiec,
aby przejs¢ nad ta sprawg do porzadku dziennego, natomiast wyrazié
ubolewanie z powodu jednostronnego naruszania przez ZSRR porozu-
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mien alianckich odnosnie do traktowania Niemiec. Kennan proponowat,
aby da¢ Rosjanom jasno do zrozumienia, ze ich postepowanie daje za-
chodnim mocarstwom réwniez wolng reke w dysponowaniu terytoriami
niemieckimi na zachodzie.

W tej sytuacji Departament Stanu polecit Kennanowi, aby wstrzy-
mat sie z realizacjg poprzedniej instrukcji i nie wreczat Wyszyniskiemu
memorandum do czasu blizszego zapoznania sie z tg kwestig przez rzad
amerykanski.

8 maja jednak Grew polecit wreczy¢ WyszyiAskiemu memorandum,
ktére wyrazato niezadowolenie z faktu, ze Rzad Tymczasowy RP wig-
czyl w swoj system panstwowy Gdansk i inne wrogie ziemie okupowane
przez Armie Czerwong i ze mianowat swoich administratoréw tak jakby
te ziemie stanowity integralng cze$¢ Polski. Rzad Stanéw Zjednoczonych
wyrazat zaniepokojenie faktem, ze na ziemiach tych tworzy sie polski
aparat administracyjny i sprowadza sie osadnikéw polskich z innych
ziem. Memorandum stwierdzato, ze Stany Zjednoczone beda nadal trak-
towa¢ Gdansk i inne terytoria, na ktorych dziata juz polska admini-
stracja, jako terytoria wroga (enemy territory) znajdujgce sie pod woj-
skowg okupacjg radzieckg.1®

Grew instruowatl Kennana, aby po ztozeniu pisemnego memorandum
ustnie stwierdzit, ze rzad USA gotow jest uzna¢ zachodnig granice Polski,
kiedy granica taka zostanie delimitowana zgodnie z decyzjami konfe-
rencji jattanskiej.

Kennan byt u Andreja Wyszynskiego 11 maja i postgpit zgodnie
z otrzymang instrukcjg. Wyszynski argumentowat, ze jest sprawg lo-
giczna, iz Polacy przejmuja wladze w Gdansku, Katowicach, Zabrzu,
Gliwicach, a wiec na obszarach przyznanych im decyzjami konferencji
jattanskiej. Powiedziatem mu — depeszowat Kennan do sekretarza sta-
nu — ze w opinii naszego rzadu terytoria te sg ciggle czesScig Niemiec
okupowang przez wojska radzieckie.133

Lubomir Zyblikiewicz w swej pracy o polityce mocarstw anglosaskich
wobec Polski zwraca takze uwage na niekorzystne dla Polski poczyna-
nia dyplomacji czechostowackiej, ktéra z kofAcem maja zwrdcita sie do
wielkich mocarstw, domagajgc sie nie tylko przywrdcenia granic z 1938
roku, lecz takze wysuwajac roszczenia do Ziemi Ktodzkiej, Raciborza
i Glubczyc. Dopiero przy pomocy radzieckiej udato sie pod koniec czer-
wca, lecz i to jedynie czesciowo, doprowadzi¢ do ztagodzenia sporu
podczas spotkan w Moskwie delegacji czechostowackiej i potskiej. Nie-
watpliwie roszczenia te sta¢ sie mogly atutem w reku dyplomacji anglo-
saskich, chcacych ograniczy¢ polskie nabytki terytorialne na zachodzie.15*
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Pelnigcy obowigzki ministra spraw zagranicznych, V. Clementis..
31 maja 1945 r. skierowat note do amerykanskiego charg$ d’affaires
w Pradze, Alfreda W. Kliefortha, informujac rzad Stanéw Zjednoczonych
0 stanowisku Czechostowacji wobec pobko-czechostowackiej granicy
w rejonie Klodzka.1®H Juz nawet po decyzjach konferencji poczdamskiej,
w nocie do Stanow Zjednoczonych datowanej 26 sierpnia, rzad Czecho-
stowacji zarzucat Polsce stwarzanie faktéw dokonanych na granicy w re-
jonie Klodzka, Glubczyc i Raciborza i wyrazat poglad, ze rzad polski
nie ma prawa dokonywaé zadnych zmian w tych rejonach przed osta-
tecznymi decyzjami konferencji pokojowej.1%5

29 wrzes$nia 1945 r. rzad amerykanski poinstruowat swego ambasa-
dora w Pradze, Laurence A. Steinhardta, ze jakakolwiek bezposrednia
interwencja Standw Zjednoczonych w spér miedzy Polskg i Czechosto-
wacjg nie jest pozadana. Departament Stanu wypowiedziat sie takze
przeciw rozpatrywaniu tej sprawy przez Rade Ministrow Spraw Zagra-
nicznych. 157

NIEPRZEJEDNANY LANE

W Stanach Zjednoczonych wyraznie zaczely rysowaé sie dwie linie
postepowania w sprawie polskiej. Jedna — bardziej elastyczna, szuka-
jaca kompromisu ze Zwigzkiem Radzieckim i druga — bardziej nie-
przejednana, mozna rzec konfrontacyjna. Te druga reprezentowali m.in.
zastepca sekretarza stanu, Joseph Grew oraz Arthur Bliss-Lane, amba-
sador Standéw Zjednoczonych w Polsce.

Lane juz 5 kwietnia 1945 r. przedtozylt memorandum, w ktérym wy-
stapit przeciw appeasementowi wobec ZSRR w kwestii polskiej. Miesigc
poZniej, 5 maja, osobiscie przedtozyt petnigcemu obowiazki sekretarza
stanu J. Grewowi memorandum, w ktérym stwierdzat, ze w sprawie
polskiej istnieje tylko jedno zadowalajace rozwigzanie: stanowcza po-
stawa. Pisat, ze jakiekolwiek odejscie od stanowczosci czy kompromis
z naszej strony bedzie interpretowany przez rzad radziecki jako stabos¢
1 jedynie zacheci Rosjan do wysuwania dalszych zadan i stawiania dal-
szych warunkéw.18 Swoje memorandum zakornczyt stwierdzeniem, ze
tylko stanowczo dziatajac, moze on osobiscie wykonywaé obowigzki
ambasadora. W swojej ksigzce Lane pisze, ze J. Grew przeczytat memo-
randum w jego obecnosci i oSwiadczyt, ze w petlni zgadza sie z jego
tezami.

15 Foreign Relations of the United States. Diplomatic Papers 1945, vol. IV, Europe.
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4 czerwca Lane oraz J. Grew wybrali sie na rozmowe do Trumana.
Lane przekonywat prezydenta, ze stosunek Zwigzku Radzieckiego do
kwestii polskiej jest tylko jednym z wielu przejawdéw radzieckiej poli-
tyki na Batkanach i w Europie Srodkowej. Truman stwierdzit, ze ma
podobne odczucia i zapowiedzial, iz podniesie te sprawe przy najblizszym
spotkaniu ze Stalinem.1®

Lane podejrzliwie odnosit sie do misji Hopkinsa w Moskwie. Uwazal
bowiem, ze kazdy kompromis z Rosjanami w sprawie Polski musi odbi¢
sie negatywnie na interesach amerykanskich w Polsce. Poniewaz Hop-
kins byt osobistym wystannikiem prezydenta, Lane nie chciat otwarcie
atakowaé samego pomystu podrézy Hopkinsa do Moskwy.

Lane opowiadat sie za tym, aby rzad amerykanski zaczat publicznie
atakowa¢ i obarcza¢ ZSRR odpowiedzialno$cig za pogorszenie sie sto-
sunkow amerykansko-radzieckich w zwigzku ze sprawg polska. Propo-
nowat nawet, ze poda sie do dymisji aby jeszcze bardziej udramatyzowac
spory wokét kwestii polskich. Przyjaciele odradzali mu jednak taki krok
w obawie, ze gdyby ustgpit, ambasadorem USA w Polsce mogtby zostaé
kto$ bardziej pojednawczo nastawiony do wspoélpracy ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim. Przekonano mnie — pisze Lane w swych pamietnikach — ze
musimy rozroznia¢ miedzy narodem polskim i mniejszoscig, ktérg sta-
nowi rzad polski, narzucony przez Moskwe, ktdry bez watpienia bedzie
sprawowat kontrole nad krajem. 180

Tymczasem na poczatku maja 1945 r. zarbwno w San Francisco,
w Waszyngtonie, jak. i w korespondencji miedzy Waszyngtonem a Lon-
dynem intensywnie konsultowano sposob wyjscia z glebokiego impasu
w jakim znalazty sie dyskusje Wielkiej Tréjki w kwestii utworzenia
Rzadu Jednosci Narodowej.

9 maja Stettinius proponowat, aby Harriman i Clark-Kerr udali sie
na rozmowy z Mikotajczykiem i wystuchali jego warunkéw. Harriman
uwazat, ze Stalinowi bardzo zalezy na dobrych stosunkach z zachodnimi
aliantami i nie bedzie ryzykowat pogorszenia stosunkéw z USA i Wielkg
Brytanig z powodu Polski. Wysunat przypuszczenie, ze Mototow i inni
Rosjanie nie informujg wiasciwie Stalina 6 stanowisku aliantéw zachod-
nich w sprawie Polski. Wyrazit sie tez z optymizmem o mozliwosci
osiggniecia porozumienia w sprawie rzgdu polskiego. Stalin — jego zda-
niem — bedzie wolat czesciowo przyjazng Polske, anizeli catkowicie
kontrolowang przez ZSRR, co zacigzyloby na stosunkach Zwigzku Ra-
dzieckiego z zachodnimi aliantami. Stettinius, Eden i Harriman rozwa-
zali, czy nie bytoby wskazane, aby rozwigzanie sprawy polskiej odtozy¢
do spotkania Wielkiej Trojki, ale nie podjeto zadnej decyzji w tej spra-
1B FRUS 1945-V, s. 324

10 Arthur Bliss-Lane, I Saw Poland Betrayed, The Bobbs-Merrill Company, New
York 1948, s. 119
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wie.l6l 11 maja Churchill podchwycit te idee i w depeszy do Edena
pisat: Uwazam, ze impas polski moze by¢ rozwigzany na konferencji
szeféw trzech rzadéw w jakim$ niezniszczonym mieScie niemieckim, je-
zeli takie miasto sie znajdzie. Spotkanie takie powinno odby¢ sie naj-
pdzniej na poczatku lipca.1®

SYMPTOMY ,,OSTREGO KURSU”

Tego samego dnia, 11 maja, podobnej tresci depesze Churchill prze-
stat do Trumana: impas w sprawie polskiej moze by¢ obecnie roz-
wigzany prawdopodobnie tylko na konferencji szeféw trzech rzadéw
w jakim$ nie zniszczonym miescie niemieckim, jesli takie miasto w Niem-
czech sie znajdzie.l83 W kolejnej depeszy, wystanej nastepnego dnia,
12 maja 1945 r., pisat, ze Rosjanie zaciggajg zelazng kurtyne wzdtuz ich
frontu i dzielit sie z Trumanem swymi podejrzeniami co do intencji
radzieckich.

Juz w czasie konferencji w San Francisco (25 1V—26 VI 1945), na
ktorej podpisano Karte Narodéw Zjednoczonych, dat sie zauwazy¢ tzw.
ostry kurs w stosunku do Zwigzku Radzieckiego. Jak wspomina w swo-
ich pamietnikach admirat William Daniel Leahy, ktory nalezat zaréwno
do os6b stojacych blisko Roosevelta, jak i pdzniej Trumana, w potowie
kwietnia 1945 r. nowy prezydent i jego otoczenie zapowiadali przyjecie
nieugietego stanowiska wobec Zwigzku Radzieckiego.164 W maju 1945 r.
amerykanski generat Henry Harley Arnold stwierdzit, ze Stany Zjed-
noczone powinny by¢ przygotowane do ewentualnej konfrontacji z ZSRR.
Do skutecznego zastosowania lotnictwa strategicznego — dowodzit —
potrzebne nam sg bazy rozmieszczone na catym Swiecie, abySmy mogli
dosiegna¢ z nich kazdy potrzebny cel.16 Podobne poglady wyrazat za-
stepca sekretarza stanu, Joseph C. Grew, ktdry uwazat, ze wojna z Rosjg
Radzieckg jest nieuchronna i zalecat przygotowanie za granicami USA
odpowiednich baz morskich i lotniczych. Wptywowe kota w Waszyngto-
nie coraz silniej nalegaly na rzad amerykanski, aby stosowat polityke
izolowania i ostabiania ZSRR.

Hitlerowcy, zdajac sobie wida¢ sprawe z tych tendencji, w ostatnim
okresie istnienia Trzeciej Rzeszy mieli nawet nadzieje, ze uda im sie
rozbi¢ koalicje antyfaszystowska. 23 kwietnia Himmler spotkat sie w Lu-

>> Central Files: 660C.01/5-945; UPA Reel 25
Central Files: 860C.01/5-1145; UPA Reel 25

16 Foreign Relations of the United States, Diplomatic Papers, 1945. The Conference
of Berlin, GPO, Washington 1960, vol. I, s. 6
W. D. Leahy, I Was There, s. 411

15 H. H. Arnold, Global Mission, New York 1949, s. 586—587
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bece z przewodniczacym Szwedzkiego Czerwonego Krzyza, hrabig Folke
Bernadotte’™em, i o$wiadczyt mu: My, Niemcy, musimy uznac sie za po-
konanych przez mocarstwa zachodnie; prosze pana o zakomunikowanie
tego za posrednictwem rzadu szwedzkiego generatowi Eisenhowerowi,
aby wszystkim nam zaoszczedzi¢ dalszego zbednego przelewu krwi. Ale
niemozliwg jest rzeczg dla nas, Niemcow, a szczegOlnie niemozliwe jest
to dla mnie — kapitulowa¢ przed Rosjanami. Przeciwko nim bedziemy
prowadzi¢ wojne tak dtugo, dopdki front mocarstw zachodnich nie zmie-
ni frontu niemieckiego.16 Pie¢ dni pdzniej Agencja Reutera opubliko-
wata oficjalny komunikat o propozycji Himmlera dotyczacej bezwarun-
kowej kapitulacji Niemiec przed mocarstwami zachodnimi.

12 maja 1945 r. rzad amerykanski wstrzymat dostawy dla Zwigzku
Radzieckiego przewidziane umowag z tytutu lend-lease. Dostawy wstrzy-
mano bez uprzedzenia, nie biorgc pod uwage faktu, ze Zwigzek Ra-
dziecki przygotowywat sie witasnie do wojny przeciwko Japonii. Réwniez
rzad Wielkiej Brytanii zaczat wycofywac sie ze wspoOipracy z ZSRR.
W okresie, gdy alianci jeszcze gromili resztki armii hitlerowskiej, Chur-
chill przestat marszatkowi Montgomery’emu depesze, polecajagcga mu
skrupulatnie zbiera¢ bron niemieckg i magazynowac jg na wszelki wy-
padek, jezeli ofensywa radziecka bedzie sie nadal rozwijac.

Ofensywa radziecka rozwijata sie niezwykle szybko. 2 maja Armia
Czerwona zajeta Berlin.167 30 kwietnia kanclerz Trzeciej Rzeszy, Adolf
Hitler, popetnit samobdjstwo.

Jego nastepca, admirat Karol Doenitz, juz w pierwszym swym prze-
moéwieniu oswiadczyt: Obejmuje dowodztwo naczelne nad wszystkimi
oddziatami niemieckiego Wehrmachtu, peten woli walki kontynuowania
walki przeciwko bolszewikom dop6ty, dopoki nie bedg uratowane od
niewoli lub zniszczenia oddzialy wojskowe i setki tysiecy rodzin na
wschodzie Niemiec. Zmuszony jestem walczy¢ przeciwko Anglikom
i Amerykanom o tyle, o ile przeszkadzajg oni mojej walce z bolszewi-
kami. 18

4 maja, po podpisaniu aktu kapitulacji pétnocnego zgrupowania wojsk
hitlerowskich, w tajnym rozkazie dowddztwo niemieckie stwierdzito:
ZtozyliSmy bron w poinocno-zachodnich Niemczech, Danii i Holandii,
wychodzagc z zatozenia, iz wojna przeciwko mocarstwom zachodnim
stracita sens. Jednakze na wschodzie wojna trwa nadal.1®

180 Cyt. za: W. L. Israelan, Historia dyplomatyczna 1941—1945, s. 334

17 Gieorgij Zukéw, Wspomnienia i refleksje, Wydawnictwo MON, Warszawa 1973,
s. 614—650

188 J. Schultz, Die Letzten 30 Tage. Aus dem Kriegstagebuch der OKW, Stuttgart
1951, s. 62—63

18 W. Liudde-Neurath, Regierung Doenitz. Die letzten Tage des Dritten Reiches,
Gottingen 1951
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Mimo usilnych préb podejmowanych przez Doenitza mocarstwa za-
chodnie nie zawarly z nim separatystycznego pokoju. 7 maja w Reims
podpisano wstepny protokot o kapitulacji armii niemieckich. W imieniu
rozgromionej hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy ostateczny akt kapitulacji
podpisany zostat 8 maja w Berlinie przez marszatka Wilhelma Keitla,
w obecnosci przedstawicieli ZSRR, Stanéw Zjednoczonych, Anglii
i Francji. Prezydent Truman w specjalnym oredziu do narodu amery-
kanskiego nazwat to uroczystg i wspaniatg chwilg.10

W otoczeniu Trumana coraz czesciej do gtosu dochodzili rzecznicy
nieustepliwej polityki wobec Zwigzku Radzieckiego, co zawazyto réwniez
na stosunku rzadu Stanéw Zjednoczonych do spraw polskich. Nowy pre-
zydent przyjat w tych sprawach zasade Scistego koordynowania dziatal-
nosci USA ze stanowiskiem rzadu brytyjskiego, co oznaczato dalsze
usztywnienie polityki Stanéw Zjednoczonych.

PoZniej rzad Standw Zjednoczonych postanowit wstrzymacé wszelkie
rozmowy na tematy polskie ze Zwigzkiem Radzieckim. Wytworzyla sie
sytuacja, w ktorej kryzys dyplomatyczny w stosunkach miedzy Wielka
Tréjkg stat sie realnym zagrozeniem. Truman postanowit wysta¢ do
Moskwy z misjg mediacyjng Harry’ego Hopkinsa, zaufanego doradce
Roosevelta.

Ta tendencja przemawiania twardym jezykiem do ZSRR, co ujaw-
nito sie takze przy okazji omawiania kwestii polskiej, zaniepokoita nie-
ktérych cztonkéw Kongresu. 31 maja dwunastu czlonkéw Kongresu
Stanéw Zjednoczonych wystosowato list do sekretarza stanu Stettiniusa
z proshg o skomentowanie wypowiedzi publicysty Waltera Lippmanna,
ktory pisat, ze w sprawie polskiej Stany Zjednoczone odeszly od sta-
nowiska prezydenta Roosevelta, wystepujacego w roli mediatora. To
odejscie moze mie¢ niepozadane konsekwencje dla USA i dla Swiata.
Czlonkowie Kongresu wyrazali niepok6j rowniez z tego powodu, ze
w San Francisco Stany Zjednoczone z powodu Polski uwiktaly sie
w swego rodzaju anglo-amerykanski front przeciw Zwigzkowi Radzie-
ckiemu.

Pelnigcy obowigzki sekretarza stanu J. Grew, w odpowiedzi kon-
gresmanom zaprzeczyt, jakoby polityka USA wobec Polski zmienita sie
od $mierci Roosevelta, i stwierdzit, ze prezydent Truman realizuje kurs
ustalony przez swego poprzednika.l7l Fakty jednak przecza temu twier-
dzeniu.

Tydzien przed wyjazdem na konferencje poczdamskg, prezydent Tru-
man otrzymat SciSle tajne memorandum na temat komunizmu. Zada-
niem tego dokumentu datowanego 27 czerwca 1945 r. bylo poinformo-

10 Department of State, The Axis in Defeat. A Collection of Documents on Ame-
rican Policy Toward Germany and Japan, Washington 1945, s. 25
171 ,,.Department of State Bulletin”, vol. XII, No 314, July 1, 1945, s. 49
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wanie, a $cislej rzecz biorgc indoktrynowanie, nowego prezydenta Sta-
néw Zjednoczonych w kwestii jego stosunku do komunizmu. Memo-
randum zostato opracowane w Departamencie Stanu i przekazane Tru-
manowi przez p.o. sekretarza stanu, Josepha Grew.

W memorandum przedstawiano Kkrytycznie historie komunizmu,
ostrzegano Trumana przed probg wspOtpracy z partiami komunistycz-
nymi w programie odbudowy powojennego S$wiata, a Komunistyczng
Partie Standéw Zjednoczonych przedstawiano jako potencjalng pigta ko-
lumna. Miedzynarodowke Komunistyczng scharakteryzowano jako na-
rzedzie dziatania Zwigzku Radzieckiego. Zwracano uwage, ze Miedzy-
narodowka Komunistyczna zostata rozwigzana w czerwcu 1943 roku
tylko pozornie. Wielu dawnych dziataczy Miedzynaroddwki pojawito sie
obecnie w réznych krajach jako aktywni politycy. Ostrzegano Trumana
przed takimi ludZmi, jak: Bolestaw Bierut, Anna Pauker, Josip Broz
Tito, Palmiro Togliatti czy Georgi Dymitrow.

Autorzy memorandum postulowali potrzebe opracowania przez Sta-
ny Zjednoczone realistycznej polityki wobec komunizmu, co w tym wy-
padku oznaczato wejscie na tory polityki zdecydowanie antykomuni-
stycznej. Aby nie byto watpliwosci, o co chodzi, memorandum konczyto
sie nastepujagcym zdaniem: Zdecydowana akcja przeciwko amerykanskim
komunistom bedzie dla Stalina przekonywajgcg demonstracjg sity we-
wnetrznej naszego kraju i wzmocni (sic — L. P.) stosunki miedzy oby-
dwoma krajami.12

Przedtozenie tego memorandum Trumanowi 27 czerwca nie byto
przypadkowe. Po pierwsze — w fonie jego administracji toczyta sie juz
walka miedzy zwolennikami zmarlego prezydenta Roosevelta, opowia-
dajacymi sie za rozwigzywaniem probleméw powojennego Swiata na
bazie wspoétpracy i kompromisu z ZSRR, a grupg politykdw, do ktérych
nalezeli m.in. sekretarz marynarki wojennej James Forrestal czy p.o.
sekretarza stanu Grew, forsujgcy koncepcje, iz w warunkach nowego
uktadu sit w Swiecie Stany Zjednoczone sg w stanie narzuci¢ $wiatu
Pax Americana, broni¢ swych interesow w skali globalnej. Po drugie —
Truman udawal sie wiasnie do Poczdamu na konferencje ze Stalinem
i Churchillem, gdzie mialy zapas¢ wazne decyzje dotyczace powojen-
nego tadu pokojowego. Antykomunisci uwazali, iz nalezy w tym mo-
mencie odpowiednio ustawi¢ i nastawi¢ Trumana, ktérego uwazali za
prowincjusza i cztowieka niedo$wiadczonego w polityce miedzynarodo-
wej.

Wr6émy jednak do spraw polskich.

12 Tekst memorandum patrz: Arthur M. Schlesinger, Walter La Feber, eds., The

Dynamics of World Power. A Documentary History of United States Foreign

Policy, 1945—1973, vol. Il, Eastern Europe and the Soviet Union, Chelsea House
Publishers, New York 1973, s. 120—131
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RAPORT CIECHANOWSKIEGO

Zanim przedstawie przebieg misji Hopkinsa w Moskwie, kilka stow
nalezy poswieci¢ raportowi ambasadora Jana Ciechanowskiego z 28 maja
1945 r. Ciechanowski ztozyt wizyte szefowi wydziatu wschodnioeuropej-
skiego, Elbridge Durbrowowi, bytemu konsulowi USA w Warszawie.
W dniach poprzedzajgcych te wizyte byto duzo ruchu wok™ spraw pol-
skich, odbyty sie wazne narady w Biatym Domu, w Departamencie
Stanu, rozmowy z Edenem, delegowano do Moskwy Hopkinsa. Ciecha-
nowski uznat za wskazane porozmawia¢ z Durbrowem na temat spraw
polskich w éwczesnym ich stadium. Wyrazit przy tym zal, iz nie umoz-
liwiono mu rozmowy z Harrimanem, ani nie konsultowano z nim szcze-
goétow problemu polskiego. Z dwdéch powodéw Amerykanie, jego zda-
niem, powinni konsultowa¢ sie w sprawach Polski: Nasza znajomos$¢
psychologii sowieckiej — powiedziat Durbrowowi — jest bardziej gte-
boka od amerykanskiej (...) i trudno jest liczy¢ na to, bySmy przyjmo-
wali rozwigzania postanowione bez uprzedniego uzgodnienia z nami.
Zdaniem Ciechanowskiego Bohlen nie ma wiasciwego zrozumienia spraw
Polski.

Ciechanowski wyrazit zaskoczenie decyzjg delegowania Hopkinsa,
Harrimana i Bohlena do Moskwy. Znajac Hopkinsa i Harrimana, ich
ugodowos$¢ jakg przez diugi czas uprawiali wzgledem polityki sowieckiej,
misja ta niewatpliwie wzbudzi obawe, ze polityka Stanéw Zjednoczo-
nych, nawet obecnie po zwycieskim zakonhczeniu wojny w Europie i po-
mimo tylu juz dzi$ jasnych dowoddw zachtannosci sowieckiej w sprawie
polskiej, tylu dowoddw nieliczenia sie zupeinie z zyczeniami Stanow
Zjednoczonych, a nawet formutami jatarnskimi, prébuje znoéw polityki
,.appeasement” za posrednictwem Harry Hopkinsa w Moskwie i b. amba-
sadora Daviesa w Londynie.

Nalegat, aby Amerykanie domagali sie utworzenia w Polsce catko-
wicie nowego rzadu. Durbrow wyjasniat mu, ze nie jest to mozliwe
w aktualnej konstelacji politycznej, jaka powstata w Polsce, i ze Stany
Zjednoczone nie bedg prowadzi¢ wojny ze Zwigzkiem Radzieckim.
Ciechanowski poréwnat Stalina z Hitlerem i zwrdcit uwage na site woj-
skowg i gospodarcza, ktdrg dysponujg Stany Zjednoczone. Podkreslit, ze
nie rozumie obaw Amerykanéw w sprawie wojny ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim. Dlatego tez — pisat w swym sprawozdaniu z rozmowy z Dur-
browem — jest wielkim btedem zachowanie defetystycznej psychologii,
gdy posiada sie tak znaczne atuty jak: lend-lease, kredyty powojenne,
a nawet moznos$¢ grozenia akcjg wojskowa, gdy sie jest silnym, a nie-
lojalny partner jest staby.

Wedtug Ciechanowskiego polityka amerykanska wobec spraw pol-
skich oparta jest na niewlasciwej plaszczyznie. Mianowicie, Stany
Zjednoczone probujg rozwigza¢ sprawy polskie poprzez rozmowy ze
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Zwigzkiem Radzieckim, a ponadto wykazujg zbyt duzg gotowos$¢ do
kompromisu. Z zalem donosit emigracyjnemu MSZ, ze tak mato widze
prawdziwego usztywnienia w postawie Waszyngtonu wobec ZSRR i wy-
razit ubolewanie, iz polityka ta nie jest zmieniona na bardziej stanowcza,
Co najmniej na razie.13

Ciechanowski pisze w swych pamietnikach, ze w rozmowach z poli-
tykami amerykanskimi latem 1945 r. wzywat ich do zaostrzania polityki
wobec Zwigzku Radzieckiego i przekonywat, iz Ameryka ma prawo
dyktowa¢ warunki Zwigzkowi Radzieckiemu. To prawo wynika¢ miato
z roli, jaka USA odegraty w zwyciestwie nad panstwami faszystowskimi
oraz z potrzeby stworzenia sobie nowych warunkéw bezpieczenstwa.1#4

MISJA HOPKINSA

Stanom Zjednoczonym nadal zalezato na wspotpracy z ZSRR. Tru-
man podjat wiec decyzje zlagodzenia istniejgcych napie¢, wysytajac do
Moskwy z misjg specjalng Harry’ego Hopkinsa.

Harry Hopkins miat symbolizowa¢ nie tylko ducha wspdtpracy roo-
seveltowskiej, a wiec pojednawczosci, ale takze prébe skutecznosci bez-
posredniej, osobistej dyplomacji. Jak juz wspomniatem, Amerykanie
uwazali, ze wspoOipracownicy Stalina, w tym takze Molotow, nierzetel-
nie informujag go o stanowisku aliantdbw zachodnich w kwestii polskiej.
Postanowili dotrze¢ do Stalina bezposrednio, zanim rozpocznie sie kon-
ferencja Wielkiej Tréjki w Poczdamie.

W depeszy do Stalina, ktéra dotarta na Kreml 20 maja, Truman pi-
sat: Jestem pewien, ze podobnie jak ja rozumie Pan, jak trudno jest roz-
strzyga¢ wysuwajgce sie przed nami skomplikowane i donioste zagadnie-
nia poprzez wymiane pism. Dlatego, pdki nie bedzie mozliwe nasze
spotkanie, wysytam do Moskwy p. Harry’ego Hopkinsa wraz z ambasa-
dorem Harrimanem, aby mieli mozno$¢ omowienia tych spraw z Panem
osobisciels

Stalin oddepeszowal tego samego dnia, przyjmujac propozycje Tru-
mana.

Harriman w drodze z San Francisco do Moskwy zatrzymat sie w Lon-
dynie i 23 maja spotkat sie z Mikotajczykiem. Mikotajczyk przedstawit
mu swdj poglad na stosunki polsko-radzieckie i na warunki, jakie po-
winny zosta¢ spetnione, aby w Polsce sprawowat wtadze rzad prozachod-

13 Tekst raportu patrz: Sprawa polska w czasie drugiej wojny $wiatowej na are-
nie miedzynarodowej. Zbiér dokumentéw na prawach rekopisu, PWN, Warsza-
wa 1965, s. 746—752

174 Jan Ciechanowski, Defeat in Victory, s. 374

15 Korespondencija..., t. 11, s. 229
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ni. Harriman mowit Mikotajczykowi o trudnoSciach, jakie majg alianci
zachodni w realizacji tych warunkéw.

Hopkins opuscit Waszyngton 23 maja 1945 r. i przybyt do Moskwy
25 maja. W dniach miedzy 26 maja a 6 czerwca odbyt on sze$¢ rozmoéw
ze Stalinem. Moskwe opuscit 7 czerwca i do Waszyngtonu przybyt
12 czerwca. Hopkinsowi towarzyszyli: Averell Harriman oraz Charles
Bohlen — w tym czasie gtéwny ekspert do spraw radzieckich w Depar-
tamencie Stanu.

Hopkins w rozmowach ze Stalinem poruszyt wiele tematéw. WSréd
nich takze sprawy polskie. Juz w czasie pierwszego spotkania podkreslit
powage zagadnienia polskiego i powage sytuacji wynikajgcej z faktu,
ze alianci nie sg w stanie osiggng¢ porozumienia w sprawie rzadu pol-
skiego.1® Stalin na to odrzekt, ze przyczyng impasu jest to, ze Zwigzek
Radziecki pragnie mie¢ przyjaznie nastawiong Polske, podczas gdy
Wielka Brytania dazy do odbudowy kordonu sanitarnego na granicy
z ZSRR. Hopkins natychmiast wtrgcit, ze ani rzad, ani naréd amery-
kanski nie majg takich zamiaréw i dodal, ze Stany Zjednoczone pragna,
aby Polska byta przyjazna wobec Zwigzku Radzieckiego i pragng aby
wszystkie kraje wokdét ZSRR byly przyjazne. Stalin wowczas stwierdzit,
Zze w tej sytuacji mozemy tatwo osiggng¢ porozumienie w sprawie Polski.

W czasie pierwszego spotkania Hopkinsa ze Stalinem dyskutowano
gtdbwnie o stanie stosunkow amerykansko-radzieckich, nadchodzacym
spotkaniu Wielkiej Tréjki, problemie powojennych Niemiec. Sprawa
polska zostata podniesiona przez Hopkinsa w czasie drugiego spotkania,
27 maja.1r7

Hopkins stwierdzit, ze nie tyle problem Polski jest taki wazny, ile
fakt, ze stat sie on symbolem zdolnosci sojusznikédw do osiggniecia po-
rozumienia. Nie mamy specjalnych interesow w Polsce, ani specjalnego
pragnienia do stworzenia szczegOlnego rodzaju rzadu. Zaakceptujemy
jakikolwiek rzad w Polsce, ktérego zycza sobie Polacy i ktéry jest réw-
noczesnie przyjazny wobec rzgdu radzieckiego. Zdaniem Hopkinsa roz-
wigzanie to powinny wypracowac trzy mocarstwa i w drodze wolnych
wyboréw powinien zosta¢ wytoniony rzad polski, ktéry zapewni nie-
zawistos¢ kraju. Niepokoj USA wynika stad, iz ZSRR podjat juz w Polsce
jednostronne decyzje, z ktorych catkowicie wytgczono Stany Zjednoczo-
ne. Prosit Stalina, aby osadzal stosunek Stanéw Zjednoczonych do
Zwigzku Radzieckiego nie na podstawie pracy koncernu Hearsta i ,,Chi-
cago Tribune”, lecz na podstawie decyzji rzadu federalnego w Waszyn-
gtonie. Sprawa polska jest w pewnym sensie symbolem dla USA —
powiedziat Hopkins — symbolem woli udziatu i zaangazowania w poli-

I7a Protokdt ze spotkania 26 maja; patrz FRUS, 1945. The Conference of Berlin,

t. I, s. 24—31
177 Protok6t z tego posiedzenia; patrz tamze, s. 31—41
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tyke Swiatowa i wypracowania wspllnie z ZSRR i Wielka Brytanig
podstaw miedzynarodowego pokoju. Hopkins zaapelowat do Stalina aby,
dziatajgc réwniez w tym duchu, pomogt znalez¢ rozwigzanie problemu
polskiego.

Stalin zwrécit uwage Hopkinsa, Harrimana i Bohlena na to, ze w cig-
gu ostatnich 25 lat Niemcy dwukrotnie dokonali najazdu na Rosje przez
Polske, poniewaz Polska byta czesScig kordonu sanitarnego wokdt Rosji
Radzieckiej. Stabo$¢ Polski byta w tym wypadku staboscig Rosji. Dla-
tego tez w zywotnym interesie Rosji jest, aby Polska byta zaréwno
silna, jak i przyjazna. Nastepnie podkreslit, ze Stany Zjednoczone, chcg
czy nie chca, sa mocarstwem S$wiatowym i muszg uzna¢, ze maja glo-
balne interesy (would have to accept world-wide interests). Z tego tez
wzgledu USA majg rowniez uczestniczy¢é w rozwigzywaniu problemu
polskiego. Interesy radzieckie w Polsce zadng miarg nie wykluczajg
intereséw Anglii i Stanéw Zjednoczonych. Stalin wyjasniat, ze logika
dziatan wojennych wymagata, aby na terenach wyzwolonych spod oku-
pacji niemieckiej dziataty wiadze polskie wspierajgce wysitek wojenny
Armii Czerwonej. Nie byly to wiec posuniecia, ktdrych intencja byto
wyeliminowanie intereséw aliantéw zachodnich w Polsce. Zapropono-
wat aby z 18—20 resortdw w obecnym Rzadzie Tymczasowym RP cztery
resorty powierzy¢ osobom z listy przedstawionej przez zachodnich alian-
tow. Stalin poczatkowo powiedziat o pieciu resortach, ale w tym mo-
mencie Mototow co$ mu szepnagt na ucho, po czym Stalin poprawit sie
i powiedziat, ze miat na mysli cztery resorty. Dodal, ze Mikotajczyk jest
do zaakceptowania przez ZSRR i pytat Hopkinsa, czy prof. Oskar Lange
bytby gotow by¢ cztonkiem rzadu polskiego.

Hopkins wyrazit watpliwos¢ czy Lange, bedac obywatelem Standéw
Zjednoczonych, gotow bytby zrzec sie obywatelstwa amerykanskiego,
ale zastrzegt sie, ze wyraza swoj osobisty poglad.

Kiedy Stalin zasugerowat, ze bytoby dobrze zaprosi¢ do Moskwy
kilku politykéw polskich z Warszawy, by wystucha¢ ich opinii, Hopkins
odrzekt, iz potrzebuje troche czasu, aby rozwazy¢ propozycje Stalina.

Na trzecim spotkaniu, 28 maja, spraw polskich w ogdle nie poru-
szano. Mowiono gtdwnie o sytuacji na Dalekim Wschodzie, o podziale
Niemiec i losach hitlerowskich przestepcow wojennych. Tego dnia nato-
miast Hopkins wystat telegram do Trumana, informujac prezydenta
o stanie dyskusji m.in. na temat Polski. Hopkins wyrazit poglad, iz nie
bedzie w stanie rozwigza¢ problemu polskiego w czasie swojej wizyty
w Moskwie i ze podejmie jeszcze jedng prébe wyjasnienia tej kwestii
ze Stalinem, po czym osobiscie przekaze prezydentowi Trumanowi swo-
je wnioski.

Kwestie polskg podniést Hopkins w czasie czwartego spotkania ze
Stalinem, 30 maja.1B Powiedzial, ze Stany Zjednoczone nie tylko nie sg

18 Protok6t z tego spotkania; patrz tamze, s. 53—57
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zainteresowane utworzeniem kordonu sanitarnego wokét ZSRR, ale zde-
cydowanie przeciwstawiajg sie temu. Stany Zjednoczone nie majg zna-
czacych interesow gospodarczych w Polsce i sg zainteresowane w istnie-
niu niezaleznej Polski, ale przyjaznej wobec Zwigzku Radzieckiego.

Stalin potwierdzit, ze jest zainteresowany w trojstronnym, tzn. tréj-
alianckim rozwigzaniu problemu polskiego.

Hopkins mowit nastepnie o fundamentalnych prawach, ktére nalezy
zapewni¢ w Polsce, np.: wolnosci stowa, zgromadzen, religii, funkcjono-
wania wszystkich partii demokratycznych, prawa do sprawiedliwego
procesu itp. Stalin odrzekt, ze akceptuje te prawa, ale moga one by¢
stosowane tylko w okresie pokoju.

W pewnym momencie Hopkins stwierdzit, ze w Stanach Zjednoczo-
nych istnieje silne odczucie, ze Zwigzek Radziecki dazy do utrwalenia
swej dominacji w Polsce. Powiedziat tez, ze Stany Zjednoczone nie majg
intereséw w tym, by ktokolwiek z obecnego rzadu polskiego w Londynie
wszedt w sktad nowego Rzadu Jednosci Narodowej. Podobne stanowi-
sko — zdaniem Hopkinsa — zajmuje rzad brytyjski. Stalin polemizowat
z tym pogladem, dajagc konkretne przykiady oséb, np. Jana Jankowskie-
go, ktérego nazwisko zachodni alianci wysuwali do Rzadu Jednosci Na-
rodowej. Pdzniej Stalin przyznat sie do biedu i potwierdzit, ze alianci
zachodni nigdy nie zgtaszali kandydatury Jankowskiego.

Hopkins zapewniat Stalina, ze zardbwno Roosevelt, jak i Truman byli
przekonani, iz cztonkowie obecnego Rzadu Tymczasowego RP w War-
szawie bedg stanowili wiekszos¢ nowego Rzadu Jednosci Narodowej.
Podkreslit, ze zachodni alianci nie zabiegajg o to, by w nowym rzadzie
polskim znaleZli sie ludzie wrogo nastawieni do Zwigzku Radzieckiego.
W trakcie wymiany zdan padly konkretne nazwiska os6b spoza RT,
ktore mogtyby by¢ brane pod uwage jako czitonkowie przysziego Rzadu
Jednosci Narodowej (m.in. Stanistaw Mikotajczyk, Wincenty Witos,
Zygmunt Zutawski, Lucjan Zeligowski, Stanistaw Grabski, Jan Stanczyk,
Antoni Kotodziej, Adam Sapieha, Wojciech Trampczynski, Stanistaw
Kutrzeba).

W depeszy do Trumana z 30 maja Hopkins okreslit rozmowe ze Sta-
linem na temat Polski jako zachecajacg i stwierdzit, ze Stalin jest gotéw
powrdci¢ i wcieli€ w zycie krymskie decyzje oraz zezwoli¢ reprezenta-
tywnej grupie Polakdéw na przyjazd i przeprowadzenie konsultacji z Ko-
misjg.1® W depeszy z 31 maja Hopkins nalegat, aby Truman wymdagt
szybka decyzje na Churchillu odno$nie do zatwierdzenia nazwisk i aby
amerykanski chargé d’affaires przy polskim rzgdzie emigracyjnym, Ru-
dolf Schoenfeld, osiggnat odpowiednie uzgodnienia z Mikotajczykiem.
Hopkins informowat prezydenta, ze obaj z Harrimanem sa zdania, iz
jesteSmy bardzo blisko porozumienia w sprawie polskiego rzadu.

18 FRUS 1945-V, s. 307
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31 maja, w obecnosci Stalina i Mototowa, Hopkins zaproponowat, aby
na konsultacje do Moskwy, obok przedstawicieli Rzagdu Tymczasowego
RP, zaprosit z Polski: Witosa, Zutawskiego, Kutrzebe, Trampczynskiego
i arcybiskupa Sapiehe. Z Londynu zas: Mikotajczyka, Grabskiego i Stan-
czyka.

W toku wymiany zdah uzgodniono ostatecznie, ze do Moskwy zapro-
szeni zostang na konsultacje z Londynu: Stanistaw Mikotajczyk, Stani-
staw Grabski lub Jan Stafczyk oraz Antoni Kotodziej. Z Polski za$:
Adam Sapieha lub Wincenty Witos, Zygmunt Zutawski, Stanistaw Ku-
trzeba, Henryk Kotodziejski i Adam Krzyzanowski.

Hopkins prosit Trumana o akceptacje tych nazwisk i uzyskanie zgo-
dy Churchilla. W depeszy do Churchilla z 1 czerwca Truman pisal, ze
uzgodnienia Hopkinsa sg bardzo zachecajgcym pozytywnym krokiem
w przeciggajacych sie negocjacjach w sprawie polskiej i mam nadzieje,
ze Pan zaaprobuje uzgodniong liste tak aby mozna bylo ruszy¢ z tg
sprawg mozliwie jak najszybciej.18

Schoenfeld zostat takze poinstruowany aby silnie nalegat na uzyska-
nie zgody Mikotajczyka na wspomniang liste nazwisk. Mikotajczyk zgto-
sit szereg zastrzezerh do listy proponowanych oséb. Churchill natomiast
uznat wysitki Hopkinsa w Moskwie za znakomity postep.

1 czerwca, po kolacji, Hopkins miat okazje porozmawiaé¢ ze Stalinem
na osobnosci w towarzystwie jedynie ttumacza, A. Pawlowa. Stwierdzit,
ze jezeli nie osiagnie sie porozumienia w sprawie rzgadu polskiego przed
spotkaniem Wielkiej Troéjki, przewidzianym na potowe lipca w Berlinie,
woéwczas istnieje niebezpieczenAstwo, ze sprawa ta zacigzy na obradach
szeféw rzadow trzech mocarstw. Hopkins powiedziat, ze spor wokot
sprawy polskiej i impas w tej kwestii zagraza catoksztattowi naszych
stosunkdw i systemowi trojstronnej miedzyalianckiej wspoOtpracy w przy-
sztosci. 181

Truman w dwoch depeszach, wystanych 5 czerwca, pochwalit Hop-
kinsa za jego wysitki, za wielkg robote (You are doing grand job). Po-
lecit mu, by uzyskat zgode Rosjan na wigczenie do konsultacji Karola
Popiela z grupy londynskiej i wyeliminowanie Antoniego Kotodzieja.
Poza tym Truman w peini zaaprobowat skiad osobowy polskich polity-
kow zalecanych przez Hopkinsa do zaproszenia na konsultacje w Mo-
skwie.

Truman prosit Churchilla o wyrazenie zgody na uzgodnione przez
Hopkinsa w rozmowach ze Stalinem zasady porozumienia. Prosit Hop-
kinsa, aby pozostat w Moskwie jezeli nie nadejdzie aprobata od Chur-
chilla.1® Churchill w depeszy z 2 czerwca w zasadzie wyrazil swojg

18 Tamze, s. 315

18l FRUS 1945. The Conference of Berlin, vol. I, s. 57—59
1® Central Files: 860C.01/6-145; UPA Reel 25
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aprobate dla porozumienia i stwierdzit, ze Harry Hopkins dokonat bar-
dzo znacznego postepu w Moskwie i catkowicie sympatyzuje z tym co
on juz osiagnat. Niemniej, premier zastrzegt sobie, ze bardziej szczego-
fowe uwagi na ten temat przekaze prezydentowi pdzniej.18 Dokonat
tego 4 czerwca. Przestrzegal Trumana przed konkluzja, ze problem pol-
ski zostat rozwigzany.18*

6 czerwca 1945 r. o godzinie osiemnastej Hopkins, Harriman i Bohlen
po raz szOsty i ostatni spotkali sie na Kremlu ze Stalinem i Mototowem.
Spotkanie zaczeto sie od wystgpienia Hopkinsa, ktory stwierdzit, ze
istniejg wystarczajgce podstawy do osiggniecia porozumienia w kwestii
polskiej. Stwierdzit przy tym, ze w grupie Polakéw z Londynu brakuje
przedstawiciela Chrzescijanskiego Stronnictwa Pracy i zaproponowat
dwa wyjscia: albo zastapi¢ Kotodzieja Popieleni, albo doda¢ Popiela do
uzgodnionej juz listy osob zaproszonych na konsultacje z komisjg mo-
skiewska. Stalin odrzekt, ze lepiej bytoby trzymaé sie juz uzgodnionych
nazwisk. Ale jesli Popiel jest konieczny, to lepiej byto go zaprosi¢ za-
miast Grabskiego czy Stanczyka. Wowczas Hopkins wtrgcit, ze Grabski
jest chory i do Moskwy przybyé nie moze. Stalin wdwczas powiedziat,
ze jezeli istnieje zastrzezenie do Kotodzieja, to mozna go zastgpi¢ inzy-
nierem Julianem Zakowskim, bezpartyjnym wyktadowcag z Liverpool
University.

Hopkins wyrazit nadzieje, ze komisja niezwlocznie wysle zaprosze-
nia do dziataczy polskich z chwilg potwierdzenia tych uzgodnieh przez
Trumana i Churchilla. Nastepnie wyjasnit, ze proba rozwigzania pro-
blemu polskiego nie byta celem jego misji w Moskwie. Zadanie to przy-
padnie komisji i Polakom zaproszonym na konsultacje. Wymiana mysli,
jaka przeprowadzitem ze Stalinem — dodat Hopkins — byta krokiem
naprzod, ale nie jest rozwigzaniem problemu polskiego. Decyzje, i to
z zachowaniem zasady jednomys$lnosci, podejmowac bedzie trojstronna
komisja pod przewodnictwem Mototowa. Stalin potwierdzit stowa Hop-
kinsa i na zakonczenie podziekowat mu za wszelka pomoc w posunieciu
naprzéd sprawy polskiej.1%b

Truman w swoich pamietnikach pisze, ze porozumienie jakie Hopkins
osiagnat w Moskwie nie uregulowato problemu polskiego. To co osiggnieto
byto wyjsciem z impasu radziecko-amerykanskiego w sprawie problemu
polskiego.1% Za najwazniejszag sprawe Truman uwazatl wowczas uzyska-
nie potwierdzenia ze strony Stalina, ze ZSRR przystapi wkrotce do
wojny przeciw Japonii i takie instrukcje wydat Hopkinsowi przebywa-
jacemu w Moskwie. 187

18 Central Files: 960C.01/6-345; UPA Reel 25

184 Central Files: 860C.01/6-445; UPA Reel 25

186 Tekst protokotu z tej rozmowy patrz FRUS 1945-V, s. 328—329
18 Harry S. Truman, Memoirs, vol. I, s. 263—264

187 Tamze, s. 264
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W depeszy sprawozdawczej przestanej do Trumana 6 czerwca Hop-
kins wyrazit zal, ze nie udato sie mu umiesci¢ Popiela na liscie o0sdb
zaproszonych, ale stwierdzit, ze Stalin byt nieustepliwy jezeli chodzi
0 liczbe zaproszonych Polakéw. Truman z kolei w piSmie do Churchilla
z 7 czerwca, informujagc go o wynikach misji Hopkinsa, podkreslit, ze
jest to najlepsze rozwigzanie na jakie mozemy liczy¢ w tych warun-
kach.18

Mikotajczyk nie ukrywat swego rozczarowania z tego powodu, ze
Amerykanom nie udato sie wigczy¢ Popiela do skfadu os6b zaproszonych
na konsultacje, ale nie majgc innego wyboru przystat na uzgodnienia
Hopkinsa. Podobnie postapit Churchill w depeszy do Trumana z 9 czer-
wca, informujac go, ze wysyta odpowiednie instrukcje do ambasadora
Clarka-Kerra.

8 czerwca Harriman przekazat réwniez swojg wilasng ocene rozmow
Hopkinsa ze Stalinem, w ktdrych uczestniczyt. Stwierdzit, ze odnidst
wrazenie, iz Stalin nie w pelni rozumie nasze zainteresowanie wolng
Polska jako sprawa waitki o zasadg. Jest on realistg w swoich dziataniach
1 trudno mu jest”zrozumie¢ naszg wiarg w abstrakcyjne zasady. Pod-
kreslit, ze w czasie tych spotkan wyszto na jaw, iz Molotow jest bardziej
podejrzliwy wobec Amerykanoéw, anizeli Stalin i wyrazit obawy, ze ze
strony Molotowa mogg pojawié sie rdznego rodzaju trudnosci kiedy doj-
dzie do szczegotowej dyskusji na temat reorganizacji rzadu polskiego.
Polacy réwniez mogg stwarza¢ trudnosci — informowal Trumana amba-
sador Harriman.1®

Nalezy rowniez zwr6ci¢ uwage na fakt, ze rozmowami Hopkinsa
w Moskwie zaniepokojony byt Churchill. Anglicy nie brali udziatu w tych
rozmowach, ale Hopkins, ktory byt zaprzyjazniony z Clarkiem-Kerrem,
informowat go o przebiegu rozmdéw. Churchillowi to nie wystarczato
i 7 czerwca, kiedy Hopkins w drodze z Moskwy do Stanéw Zjednoczo-
nych zatrzymat sie we Frankfurcie, zatelefonowat do niego, nalegajac,
aby zatrzymat sie w Londynie i ztozyt mu osobiscie sprawozdanie z roz-
mow. Hopkins odmowit. Poirytowany Churchill interweniowat u Tru-
mana, ale ten podtrzymatl odmowe Hopkinsa.

Ambasador rzadu londynskiego w Waszyngtonie, Ciechanowski, 13
czerwca oswiadczyt szefowi wydziatu wschodnioeuropejskiego w Depar-
tamencie Stanu, Elbridge’owi Durbrowowi, ze Amerykanie poszli w Mo-
skwie na zbyt dalekie ustepstwa wobec Rosjan. Krytykowat takze dobor
nazwisk. Durbrow odpowiedziat ambasadorowi, ze negatywna postawa
do niczego nie prowadzi, pozwala jedynie rzadowi w Warszawie skon-
solidowa¢ wiadze, a rezultaty jakie osiggnat Hopkins sg catkowicie zgod-
ne z postanowieniami konferencji jaltanskiej. Durbrow konczy swg

18 FRUS 1945-V, s. 332
1® FRUS 1945, The Conference of Berlin, vol. I, s. 61—62
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notatke z tej rozmowy stwierdzeniem, ze ambasador Ciechanowski przez
wiekszg cze$¢ rozmowy starat sie wyposazy¢ strone amerykanskg w bron
przeciw Rosjanom. W wiekszosci byty to argumenty prawne, ale o takim
charakterze, ktore oznaczaly, iz musielibySmy rozpoczg¢ walke ze Zwig-
zkiem Radzieckim, chociaz ambasador tak dalece sie nie posunagt w swych
sugestiach.10

Ciechanowski natomiast cytuje nastepujgca reakcje Durbrowa: Panie
Ambasadorze, pan wydaje sie przesadnie ocenia¢ site Standw Zjedno-
czonych. Pan sie myli. Ameryka nie ma dostatecznej sity by narzucié
swg wole Rosji Radzieckiej.1d Przy innej okazji, zmeczony wystuchiwa-
niem zaléw Ciechanowskiego, Durbrow os$wiadczyt, ze polski problem
musi by¢ uregulowany, poniewaz stat sie dla wszystkich bdélem gtowy
nie do tolerowania (an intolerable headache).1®

Kiedy jeden z przyjaciét powiedziat Hopkinsowi, ze londyhscy Po-
lacy sg niezadowoleni z wynikéw jego misji w Moskwie, ten miat odpo-
wiedzie¢: To nie ma znaczenia. Polacy jak Irlandczycy nigdy i z niczego
nie sa zadowoleni.1B

Patrzac z perspektywy, jezeli chodzi o sprawe polska, ktéra zna-
lazta sie rzeczywiscie w impasie po konferencji jattanskiej, misja Hop-
kinsa nie wniosta merytorycznie nowych elementow. Wiasciwie potwier-
dzita ona to co Wielka Trojka w sprawie rzadu polskiego wypracowata
w Jalcie i pozwolita ruszy¢ z miejsca dyskusjom w fonie komisji mo-
skiewskiej.

KOMISJA WZNAWIA PRACE

Mototow, Harriman i Clark-Kerr spotkali sie 11 czerwca 1945 i po-
stanowili wystosowaé zaproszenia na konsultacje do Moskwy do uzgod-
nionej grupy o0séb.

Pojawily sie jednakze ktopoty ze skompletowaniem os6b, ktéry byty
na uzgodnionych juz przez aliantdw listach. Zakowski o$wiadczyt, ze
nie jest politykiem, a jedynie architektem, Zze nie moze bra¢ na siebie
odpowiedzialnosci politycznej. Witos odmowit, powotujac sie na zly stan
zdrowia. Mikotajczyk zaczat stawia¢ warunki. Zadat, aby Amerykanie
zgodzili sie na jego wcze$niejszg podr6z do Tarnowa w celu odbycia
rozmow z Witosem i uzyskania informacji o sytuacji wewnetrznej
w Polsce. Zadatl réwniez zaproszenia do Moskwy Kiernika.19

»0 FRUS 1945-V, s. 339

191 Jan Ciechanowski, Defeat in Victory, s. 384
”* Tamze

>» Tamze, s. 382—393

14 Central Files: 860C.01/6-1445; UPA Reel 25
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Wszystko to zaniepokoito Harrimana. W depeszy do sekretarza stanu
z 15 czerwca, domagat sie aby ambasador USA w Londynie, Winant
i Schoenfeld wywarli silna presje oraz sktonili Mikotajczyka i Stariczyka
do wyjazdu nastepnego dnia do Moskwy. Harriman nawet nie informo-
wat Mototowa o warunkach Mikotajczyka by nie ostabia¢ wptywu i po-
zycji Mikotajczyka w czasie rozméw konsultacyjnych. Presja amerykan-
ska okazata sie skuteczna. 16 czerwca Mikotajczyk i Stanczyk udali sie
do Moskwy.

Churchill udzielit Clarkowi-Kerrowi szczegdétowych instrukcji od-
nosnie do pracy komisji. Departament Stanu uznat, ze Harriman jest tak
dobrze zaznajomiony z celami polityki amerykanskiej wobec Polski, ze
nie ma potrzeby przesyta¢ mu szczeg6towych instrukcji. 16 czerwca Har-
riman informowat sekretarza stanu, ze bedzie wyrazat poglad, iz komisja
jest mediatorem miedzy Polakami i ze powinna unika¢ zajmowania sta-
nowiska, z wyjatkiem spraw, co do ktorych Stany Zjednoczone podjety
juz okreslone zobowigzania.

Kiedy Mikotajczyk i Staniczyk przybyli do Moskwy, pozostali Polacy
z kraju juz tam byli. Molotow 16 czerwca wydat przyjecie dla Polakéw.
Harriman informowat Departament Stanu o widocznej serdecznosci,
z jaka witali sie Polacy reprezentujgcy roézne ugrupowania polityczne.

Michait Kalinin i Ayerell Harriman
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BIERUT | OSOBKA-MORAWSKI U HARRIMANA

Na przyjeciu u Mototowa Harriman odbyt dtuzszg rozmowe z Bole-
stawem Bierutem i zaprosit go wraz z OsO6bka-Morawskim nastepnego
dnia na obiad. Bierut i Osébka-Morawski mowili o potrzebie utrzyma-
nia dobrych stosunkéw polsko-amerykanskich i o udziale Stanéow Zjed-
noczonych w odbudowie zycia gospodarczego w Polsce.18 Uskarzali sie
na Anglikdw popierajacych dziatalno$¢ zbrojnego podziemia w Polsce
i na przeszkody stwarzane przez Wielkg Brytanie w repatriacji Polakéw
do kraju. Obaj stwierdzili, ze Amerykanie takich przeszkéd nie stwa-
rzajq.

Bierut przedstawit takze Harrimanowi polskie stanowisko w sprawie
zachodniej granicy Polski. Demonstrowat to za pomocg mapy. Harri-
man powiedziat, ze Stany Zjednoczone zobowigzaty sie¢ do skompenso-
wania Polsce ziem poprzez zgode na wigczenie do Polski Prus Wschod-
nich, a takze pewnych obszar6w na zachodzie, ale wyrazit zdziwienie,
ze postulaty polskie idg az tak daleko, iz wykraczajg poza Odre. Sprawy
te zostang uregulowane w zwigzku z rozwigzaniem pokojowym z Niem-
cami, a takze beda zapewne przedmiotem rozméw na zblizajgcej sie
konferencji Wielkiej Trojki.

Bierut i Osdbka-Morawski pytali nastepnie Harrimana czy Stany
Zjednoczone gotowe sg udzieli¢ Polsce pomocy gospodarczej. Harriman
wskazat na mozliwosci UNRRA, Banku Swiatowego, Czerwonego Krzyza
oraz na mozliwosci Export-Import Banku, jesli przez Kongres zostanie
uchwalona odpowiednia ustawa. Ambasador amerykanski z sympatig
moéwit o mozliwosciach pomocy USA dla Polski. Bierut zwrécit uwage
na potrzebe zawarcia ukladu handlowego polsko-amerykanskiego, ktory
stworzytby Polsce mozliwosci zakupu na rynku amerykanskim tak po-
trzebnych towaréw oraz odzyskania polskich aktywoéw za granica. Pod-
niést takze sprawe restytucji majgtku polskiego oraz reparacji. Powie-
dziat Harrimanowi, ze przed wybuchem wojny w Polsce byto 40 000
samochoddéw. Po zakonczeniu wojny zostato tylko 3000. Bierut wyrazit
takze zyczenie, aby amerykanscy specjalisci pomogli Polsce w odbudo-
wie i rozbudowie polskiego przemystu.

Harriman podkres$lit, ze wiadze polskie powinny zezwoli¢ na przyjazd
do kraju przedstawicieli Czerwonego Krzyza, ktéry prowadzi réznego
rodzaju programy pomocy. Na koncu rozmowy ambasador USA wyrazit
nadzieje, ze Polacy w drodze rozmoéw miedzy sobg osiggng zadowalajace
wszystkich porozumienie.1%

15 czerwca Rzad Tymczasowy RP przestat do rzgdu Stanéw Zjedno-
czonych telegram, w ktérym prosit o prawo wystania do Sojuszniczej
Rady Kontroli Niemiec polskiej misji wojskowej w celu odnalezienia
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zrabowanego mienia polskiego na terenie Niemiec oraz utatwienia Po-
lakom repatriacji do kraju. Rzad Tymczasowy RP wykazywat zaintere-
sowanie udziatem w pracach Komisji Repatriacyjnej i wskazywat, ze
zagadnienie to zwigzane jest z odbudowa gospodarczg Polski. Polska
moze wnie$¢ réwniez wazny wkiad w prowadzenie $ledztwa dotyczacego
zbrodni hitlerowskich. Postulaty RT zostaly zawarte w deklaracji zto-
zonej rzagdom czterech mocarstw. Wysuwajgc te zagadnienia RT wyrazit
poglad, ze pozytywne ich rozstrzygniecie przyczyni sie do utrwalenia
przyjaznej wspotpracy naroddéw sprzymierzonych.19

Joseph Grew, informujagc Harrimana o tym telegramie, polecit, aby
wyrazit zdziwienie, ze Rzad Tymczasowy RP wystepuje z takimi pro-
pozycjami przed konsultacjami w Moskwie i wobec Stanéw Zjednoczo-
nych, ktére go nie uznaja.

POROZUMIENIE POLAKOW

Rozmowy konsultacyjne Polakéw w Moskwie trwaty od 16 do 21
czerwca. Spory byly ostre. Najwiecej zastrzezen zgtaszat Mikotajczyk,
wysuwajac rozne zadania i stawiajgc rézne warunki. Harriman spotykat
sie ze wszystkimi grupami Polakéw. M.in. 18 czerwca spotkal sie na
obiedzie z Zutawskim i Kutrzeba. Obaj krytykowali komunistow i w
czarnych barwach przredstawiali sytuacje w Polsce, chociaz wedtug re-
lacji Harrimana uznali, ze polska polityka wobec ZSRR powinna by¢
przyjazna i uwzglednia¢ interesy bezpieczenstwa Zwigzku Radzie-
ckiego.18B

21 czerwca Bierut poinformowat cztonkéw komisji moskiewskiej —
Mototowa, Harrimana i Clarka-Kerra — 0 osiggnieciu porozumienia. Po-
rozumienie to przewidywato, ze w skiad Prezydium Krajowej Rady
Narodowej wejda: Bierut jako przewodniczacy oraz zastepcy przewodni-
czacego — W. Witos, S. Szwalbe i S. Grabski, oraz cztonkowie Prezy-
dium: R. Zambrowski, M. Rola-Zymierski i R. Miller. Na czele rzadu
miat stang¢ Osbébka-Morawski. Mikotajczyk miat zosta¢ wicepremierem.
W sktad rzadu mieli wejs¢ takze Stanczyk i Mieczystaw Thugutt z Lon-
dynu oraz Wiadystaw Kiernik, Czestaw Wycech i Henryk Kotodziejski.
Na ogo6lng liczbe dotychczasowych 20 ministrbw w nowym rzadzie zna-
lazto sie 6 nowych oséb. Uzgodniono réwniez, ze Krajowa Rada Narodo-
wa zostanie rozszerzona tak, aby stata sie bardziej reprezentatywnym
organem.

Komisja moskiewska zaaprobowata to porozumienie polskich polity-
kéw. Harriman pilnie prosit Waszyngton o instrukcje odnos$nie do dal-

O Tekst patrz: ,,Rzeczpospolita”, 19 V 11945
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Przedstawiciele KRN i TRJIJN z wizytg w Moskwie. Od lewej: Stanistaw Szwalbe.
Jozef Cyrankiewicz, Jézef Stalin, Wiadystaw Gomutka, Hilary Minc, Wiaczestaw
Mototow
szych krokdéw. Obaj z Clarkiem-Kerrem dali jasno do zrozumienia, ze
utworzenie Rzadu Jedno$ci Narodowej jest tylko pierwszym krokiem na
drodze petnej realizacji porozumien jattanskich, ktére przewiduja prze-
prowadzenie w Polsce wolnych wyboréw. Harriman zadat gwarancji, ze
wszystkie partie, ktére zawarty porozumienie w Moskwie, bedg je hono-
rowa¢ az do wyboréw. Zadat tez zapewnienia podstawowych swobdd,
prawa do zgromadzen oraz amnestii dla wszystkich oskarzonych o prze-
stepstwa natury politycznej. Harriman w depeszy do sekretarza stanu
z dnia 21 czerwca pisat, ze porozumienie przyjat z wielkg ulga i ze nie
widzi powodow dla jego nieprzyjecia. Z drugiej strony musimy pamietac,
ze Polacy licza na nasze dalsze zainteresowanie w zapewnieniu wolnych
wyborow.19

Posiedzeniu komisji moskiewskiej 21 czerwca przewodniczyt, zgodnie
z zasadg rotacji, Clark-Kerr. Bierut poinformowat cztonkéw komisji
0 uzgodnieniach. Mikotajczyk potwierdzit je. Bierut nastepnie zlozyt
obszerne os$wiadczenie, apelujgc do wielkich mocarstw o poparcie pol-
skiego stanowiska w sprawie zachodnich granic.

Clark-Kerr o$wiadczyt, ze Wielka Brytania wkrotce uzna rzad polski
1 wys$le do Warszawy swojego ambasadora, a nastepnie zapytat Harri-
mana o poglad w tej sprawie. Harriman uwazat, ze jego brytyjski kolega
dziata z nadmiernym pospiechem. Powiedziat wiec, ze rzad USA okresli
swoje stanowisko wtedy, kiedy rzad polski formalnie zostanie utworzo-

19 FRUS 1945-y, s. 354
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ny. Zapewnit jednoczesnie zebranych, ze wiadomo$¢ o porozumieniu
Polakdw zostanie dobrze przyjeta w Waszyngtonie. W sprawie granic
zachodnich Harriman zrobit unik os$wiadczajac, iz nie ma nic do doda-
nia poza tym, co zostatlo powiedziane w porozumieniu jatanskim.

W depeszy wystanej 21 czerwca Harriman informowat swodj rzad
0 porozumieniu osiggnietym przez Polakéw. Mikotajczyk i Kiernik nie
wypadli Zle, wprowadzajac do rzadu czterech nowych dziataczy chtop-
skich. Gorzej jego zdaniem wypadli socjalisci, poniewaz Stafnczyk jest
jedynym nowym socjalista w rzadzie. Socjalisci liczg na wzmocnienie
swej pozycji po uformowaniu rzadu — pisat Harriman. Dodal, Zze uzy-
skat zapewnienie, iz wszystkie partie, ktore weszty w skiad rzadu, pozo-
stang w nim do czasu wolnych wyboréw oraz ze zostanie w Polsce
zagwarantowana wolnos¢ stowa i zgromadzen. Bierut zapewnit mnie
prywatnie, po spotkaniu, ze zasada amnestii zostata juz zaaprobowana
1 oczekuje on, ze 80 procent oséb obecnie aresztowanych bedzie zwolnio-
nych. Konczac te wazng informacje Harriman dodat, ze Mototow i war-
szawscy Polacy byli w dobrych nastrojach, inni Polacy byli powaznie
zatroskani. OsobiScie mam uczucie duzej ulgi, ze Polacy sami osiggneli
porozumienie i nie widze powodéw, dla ktérych nie mielibySmy go przy-
jaé. Z drugiej strony musimy zdawac sobie sprawe z faktu, ze Polacy
liczg na nas, na nasze dalsze zainteresowanie w zapewnieniu przeprowa-
dzenia wolnych wyborow.20

P.O. sekretarza stanu natychmiast przekazat informacje Harrimana
prezydentowi Trumanowi i nastepnego dnia, 22 czerwca, wystal depesze
do Moskwy, informujagc ambasadora, ze sugerowal Trumanowi wy-
razenie zgody na porozumienie moskiewskie pod warunkiem, ze zaapro-
bujg je takze Anglicy. 2l

Roéwniez tego samego dnia Grew wystal obszerng top secret depesze
do Harrimana w sprawie zabezpieczenia wiasciwych warunkéw dla
funkcjonowania przysziej ambasady Stanéw Zjednoczonych w Warsza-
wie. Wszystko to dziato sie zanim jeszcze Stany Zjednoczone uznaty
TRJIN. Grew pisat o potrzebie zabezpieczenia odpowiedniego budynku,
facznosci telegraficznej, radiowej, kurierskiej z Departamentem Stanu
i z innymi placowkami amerykanskimi w Europie. Ambasadorowi ame-
rykanskiemu w Polsce nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki podrézo-
wania po Polsce. Otwarte bedg takze placéwki konsularne w gtéwnych
osrodkach handlowych i zeglugowych. Departament Stanu instruowat
Harrimana, aby podnidst te sprawy w rozmowie z Bierutem i z innymi
cztonkami TRJIN, jak réwniez aby zaoferowat mozliwo$¢ otwarcia pol-
skich placéwek dyplomatyczno-konsularnych w Stanach Zjednoczonych.
Harriman otrzymat rowniez polecenie, aby nieoficjalnie zachecat rzad
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polski do szybkiego przyjecia korespondentéw amerykanskich w Polsce,
co przysporzy sympatii rzadowi polskiemu w USA, i aby delikatnie dat
do zrozumienia Polakom, ze speilnienie przedstawionych wyzej postula-
tow amerykanskich moze przyspieszyé decyzje Stanéw Zjednoczonych
uznania TRJIN.ZP

23 czerwca, na ostatnim posiedzeniu komisji, wywigzata sie dyskusja
na temat nazwy rzadu polskiego. Bierut, poparty przez Mikotajczyka,
proponowat aby wyeliminowaé z nazwy rzadu okre$lenie ,, Tymczaso-
wy”, jako ze obniza to jego prestiz. Harriman jednak byt temu prze-
ciwny i po konsultacji z Wyszynskim stwierdzit, ze takie byty ustalenia
Wielkiej Trojki w Jalcie. W tej sytuacji Mikotajczyk ustgpit. Ambasa-
dor amerykanski zadat rowniez zapewnienia, ze Krajowa Rada Naro-
dowa zostanie rowniez rozszerzona w swym skiladzie, obejmujac szersze
spektrum polityczne. Harriman nastepnie interesowat sie, kim zostang
obsadzone stanowiska wiceministerialne. Bierut na to odrzekt, ze w Pol-
sce jest duzo kompetentnych oséb, reprezentujagcych rézne demokra-
tyczne sity i o nominacjach zadecydujg osobiste kwalifikacje, a nie
afiliacje partyjne.

W tej samej depeszy z 23 czerwca Harriman zwracat uwage Depar-
tamentowi Stanu na to, ze sprawg najwyzszej wagi jest by nasz amba-
sador dotart do Warszawy mozliwie jak najwcze$niej po uformowaniu
sie Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej (TRJIN). Uwazat tez, ze
powinien osobiscie spotka¢ sie z ambasadorem amerykanskim przed jego
wyjazdem do Polski, aby poinformowac¢ go o sprawach polskich i szcze-
gotach dyskusiji, jakie odbyty sie w Moskwie.

Harriman informowal sekretarza stanu, ze Bierut i inni politycy
z Polski wyrazali w rozmowie z nim 2zyczenie utrzymania bliskich
i szczerych stosunkéw ze Stanami Zjednoczonymi oraz zabiegali o mo-
ralne i gospodarcze poparcie USA dla Polski.2B

Bierut potwierdzit wole rozwoju stosunkéw ze Stanami Zjednoczo-
nymi w czasie obiadu u Harrimana, 24 czerwca, w ktorym uczestniczyli
takze OsoObka-Morawski i Mikotajczyk. Zapewnit Harrimana, ze wiadze
polskie stworzag ambasadzie amerykanskiej mozliwie najlepsze warunki
pracy. Averell Harriman byt przekonany, ze priorytetowym zadaniem
rzadu polskiego bedzie odbudowa kraju, dlatego tez zalecat aby amba-
sadorowi Lane’owi towarzyszyt ekonomista o szerokim doswiadczeniu
oraz wspotpracownicy o doswiadczeniach praktycznych, poniewaz beda
oni przydatni wiadzom polskim jako doradcy w rozwigzywaniu pro-
bleméw odbudowy kraju.2%

Bierut podkreslat, ze Polska pragnie zawrze¢ ukiad handlowy ze
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Stanami Zjednoczonymi i pragnie zwiekszy¢ eksport na rynek amery-
kanski. Bowiem tylko tg drogg moze kupowa¢ w USA niezbedne to-
wary. Mowit takze o braku wagondw, ciezaréwek, samochodow. Wyrazit
nadzieje, ze Stany Zjednoczone bedg w stanie pomdc Polsce w szybkiej
odbudowie transportu, a takze polskich portéw.

Prosit Harrimana o przekazanie rzadowi Stan6éw Zjednoczonych
prosby wiadz polskich o ekstradycje zbrodniarza wojennego Hansa
Franka, ktéry znajdowat sie wdéwczas w rekach amerykanskich wiadz
wojskowych w Niemczech.

Harriman w odpowiedzi mowit o toczacej sie jeszcze wojnie na Pa-
cyfiku i o réznych ograniczeniach kredytowych istniejagcych w USA.
Polacy — informowat Departament Stanu — bardzo pragng uzyskac
kredyt ze Stanow Zjednoczonych mozliwie jak najszybciej, po utworze-
niu rzadu i po uznaniu go przez USA. Poza wzgledami humanitarnymi,
a takze przygotowania przysztego rynku dla towaréw amerykanskich —
uwazam, ze jest nadzwyczaj wazine — z politycznego punktu widzenia
— aby rozpocza¢ natychmiast negocjacje w sprawie szybkiego udziele-
nia matego kredytu pozwalajgcego Polsce na zakupienie wyposazenia
najpilniej potrzebnego do odbudowy (..) Nie ulega watpliwosci, ze szyb-
kie dostarczenie pilnie potrzebnego wyposazenia amerykanskiego bedzie
miato daleko idgcy trwaly skutek na wpilywy Stanéw Zjednoczonych
na polskiej scenie politycznej, a w szczeg6lnosci na nasze wplywy
w zwigzku z realizacjg ostatecznej decyzji konferencji krymskiej prze-
prowadzenia prawdziwie wolnych wyboréw (.) Najbardziej dramatycz-
nym gestem jaki mozemy zrobi¢ dla zademonstrowania naszego zainte-
resowania przyjScia Polsce z pomoca moze by¢ wystanie kilkuset uzy-
wanych ciezaréwek od naszego wojska na kontynencie. Ten gest, jestem
pewien, znacznie przyczyni sie do wzmocnienia prestizu i pozycji nowych
cztonkéw rzadu.

Jak wiec z powyzszego wynika, Harriman byt swiadom politycznych
skutkéw amerykanskiej polityki kredytowej i uwazat, ze Waszyngton
powinien szeroko postuzyé sie dZzwignig ekonomiczng w swej polityce
wobec Polski. Zalecat tez zwiegkszenie pomocy humanitarnej, dostaw
UNRRA, chwalit dziatalno$¢ Amerykanskiego Czerwonego Krzyza. Po-
pierat idee Bieruta, ktéry mowit o potrzebie wystania na przeszkolenie
do Stanéw Zjednoczonych polskich inzynieréw. Proponowat réwniez, aby
Amerykanie przystali do Polski swoich inzynieréw, ktérzy pomagac
beda w odbudowie gospodarki polskiej.

W zakonczeniu depeszy do sekretarza stanu Harriman podkre$lat, ze
Bierut po rozmowie z nim podkreslat podziw jaki wszyscy Polacy zywig
dla Ameryki i wyrazit nadzieje, ze Polska i Stany Zjednoczone utrzy-
majg bliskie i przyjacielskie stosunki we wszystkich dziedzinach.
W moim odczuciu Bierut jest szczery w swoich oswiadczeniach, lecz nie
jestem w stanie przewidzie¢ w jakim stopniu Rosjanie bedg probowali
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natozy¢ hamulce na polskie dagzenia do otwartych kontaktéw z Zacho-
dem. 2B

Nastepnego dnia, 25 czerwca, Harriman prosit Bieruta o spotkanie
w celu oméwienia réznych szczegétowych kwestii, o poruszenie ktérych
prosit Departament Stanu. Powiedziat, by Bierut dobrat sobie do udziatu
w rozmowie dziataczy polskich wediug wilasnego uznania. Spotkanie
odbyto sie w ambasadzie polskiej w Moskwie. Bierutowi towarzyszyli:
Osbbka-Morawski, Gomutka, Mikotajczyk, Rzymowski, Szwalbe i Mo-
dzelewski.

Uzgodniono, ze po utworzeniu TRIN trzy mocarstwa zostang 0 tym
fakcie powiadomione przez ambasade polskg w Moskwie. Harriman na-
stepnie poruszyt kwestie honorowania poprzednich zobowigzan miedzy-
narodowych Polski przez nowy rzad i oSwiadczyt, ze dostawy z tytutu
lend-lease dla Polski zostang wstrzymane.

Bierut, przemawiajgc w imieniu wszystkich obecnych Polakéw
oswiadczyt, ze nowy rzad gotow jest przyja¢ zobowigzania miedzynaro-
dowe poprzednich rzadéw, ale chciatby wiedzie¢ doktadniej jakie sg to
zobowigzania. Pytat o szczegoly umowy lend-lease, o warto$¢ aktywoéw
polskich w Stanach Zjednoczonych. Ale ani Harriman, ani Mikotajczyk
nie byli w stanie udzieli¢ doktadnych informacji na ten temat. Gomutka
zwrécit uwage, ze niektore aktywa, jakie Polska posiadata z zagranicz-
nych pozyczek, zostaty prawdopodobnie zniszczone przez Niemcéw i wo-
bec tego Niemcy powinni by¢ tym obcigzeni.

Harriman naciskat jednak mocniej w tej sprawie i w pewnym mo-
mencie aluzyjnie oSwiadczyt, ze rzad Stan6éw Zjednoczonych chciatby
unikngé¢ sytuacji, w ktérej musiatby wysung¢ jako warunek uznania
TRJIN, deklaracje rzadu polskiego o honorowaniu miedzynarodowych zo-
bowigzan Polski. Bytem pod wrazeniem szczerosci z jakg Bierut podszedt
do tego tematu i jego gotowosci do przyjecia zobowigzan Polski wigcznie
z przedwojennymi. Z drugiej strony oswiadczyt on zdecydowanie, ze nie
chciatby przejmowac zobowigzan rzgdu londynskiego, zanim nie uzyska
petnej informacji na ich temat.26

Harriman prosit Departament Stanu o projekt takiego oswiadczenia,
ktory satysfakcjonowatby Departament Stanu oraz prosit o ocene war-
tosci aktywow polskich w Stanach Zjednoczonych zanim po raz ostatni
spotka sie z Polakami (26 czerwca).

Departament Stanu powiadomit Harrimana, ze warto$¢ aktywéw pol-
skich w USA szacuje sie na okoto 29,4 min dolaréw w ztocie i 3,3 min
dolaréw na oficjalnych kontach. Te liczby obejmujg aktywa Banku Pol-
skiego. Ponadto w USA na polskich kontach znajduje sie 53 min dola-
row, ktére nie sg ostatecznie sprawdzone — czy nalezg do rzadu pol-
skiego, czy do obywateli polskich.
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Jezeli chodzi o zobowigzania, to szacowano je na 267 min dolaréw
wiacznie z odsetkami (stan na 31 grudnia 1937 r.) oraz 78 min dolaréw
innych zobowigzan wiadz prowincjonalnych, municypalnych, korporacji.
Ponadto Polska ma zobowigzania wobec Export-lmport Banku wartosci
3,3 min dolaréw. Departament Stanu zastrzegt sie, ze sumy te zostaly
uzyskane z ustnej informacji i nieoficjalnie z réznych agend rzadu fede-
ralnego, a w zwigzku z tym moga by¢ nieprecyzyjne. Warto$¢ dostaw
lend-lease do 30 kwietnia 1945 r. dla Polski ocenia sie na okoto 15 min
dolaréw. W sprawie zwrotu tej sumy rzagd USA nie podjgt jeszcze de-
cyzji. W zakonczeniu depeszy, podpisanej przez sekretarza stanu Byr-
nesa, poinformowano Harrimana, ze niektorzy obywatele amerykarnscy
moga zgtasza¢ roszczenia wobec Polski za ich mienie, jakie zostato
zniszczone w Polsce w czasie wojny.27

Rownoczesnie, powotujac sie na opinie radcy prawnego, Departament
Stanu informowat Harrimana, ze nie jest konieczna pisemna deklaracja
TRJIN potwierdzajgca przyjecie zobowigzan miedzynarodowych Polski,
poniewaz jest ogodlnie przyjete w praktyce miedzynarodowej, ze kazdy
nowy rzad przejmuje zaréwno prawa, jak i zobowigzania poprzedniego
rzadu.

P.O. sekretarza stanu J. Grew juz 23 czerwca powiadomit Harrimana,
ze prezydent w zasadzie zaaprobowal zalecenie uznania nowego polskie-
go Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. Uznanie nastgpi z chwila,
kiedy nadejdzie wiadomos$é, ze nowy rzad juz funkcjonuje.2B Tak wiec
decyzja o uznaniu przez Stany Zjednoczone TRJN i nawigzania z nim
stosunkow dyplomatycznych de facto zapadta juz 23 czerwca. Uptynety
jeszcze dwa tygodnie, zanim oficjalnie i publicznie Stany Zjednoczone
0 tym zakomunikowaty.

Grew, powotujac sie na opinie radcy prawnego Departamentu Stanu,
informowat Harrimana, ze nowy TRJN bedzie uwazany za sukcesora
polskiego rzadu emigracyjnego i bedzie uwazany za jedyny legalny rzad
polski. Oznaczato to, ze przejmie on wszystkie prawa i zobowigzania
istniejgcego rzadu w odniesieniu do funduszy, statkéw i roszczen. Poro-
zumienia lend-lease z 1 lipca 1942 r. np. zostalo podpisane w imieniu
rzadu polskiego v> interesie panstwa polskiego. Grew sugerowat Harri-
manowi, ze dobrze bytoby, aby TRJIN, zanim zostanie uznany, wystgpit
z oSwiadczeniem, ze bedzie honorowat wszystkie miedzynarodowe zobo-
wigzania Polski.2D

A7 Tamze
2s Central Files: 860C.01/6-2345; UPA Reel 25
20 Tamze
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PRZED UZNANIEM TRJN

Trwajagce w Moskwie rozmowy Polakdéw, konsultacje z komisjg wy-
wotaty zainteresowanie dziennikarzy amerykanskich stanem problemu
polskiego. Na konferencji prasowej 13 czerwca Truman otrzymat sporo
pytan dotyczacych kwestii polskiej. Niektére z nich wyrazaly pewne
emocje i nerwowo$¢. Truman zalecat dziennikarzom rozwage i spokéj.
Jesli zachowamy spok6j i cierpliwo$¢, dojdziemy do porozumienia, po-
niewaz Rosjanie pragng utrzymac¢ dobre stosunki z nami, tak jak my
pragniemy utrzymac dobre stosunki z nimi.

Dziennikarzy amerykanskich interesowato réwniez, co sie stanie
z polskim rzagdem emigracyjnym, kiedy powstanie i uznany zostanie
Tymczasowy Rzad Jednos$ci Narodowej. Truman odpowiedziat krétko:
Rzad londynski przestanie istnie¢ (The London Government will go out
of existence).20

W tym czasie Departament Stanu zajety byt przygotowywaniem réz-
nych dokumentéw na konferencje poczdamska. Wypracowano tez sta-
nowisko wobec rdznych spraw polskich. W jednym z dokumentéw,
datowanym 29 czerwca, stwierdzano, ze gidwnym celem polityki USA
wobec Polski, okreSlonym w Jalcie, jest: ustanowienie przez Polakéw,
zgodnie z ich wyborem, prawdziwie demokratycznego rzadu, szybkie
wigczenie Polski do zycia miedzynarodowego, jako jednego z cztonkdéw
Narodéw Zjednoczonych, szybka odbudowa, ktérej towarzyszy¢ bedag
wzajemnie korzystne stosunki miedzy Stanami Zjednoczonymi a Pol-
skg.2ll

Osiaggniecie w Moskwie porozumienia w sprawie utworzenia TRJIN
stawiato, zdaniem Departamentu Stanu, nastepujgce problemy wyma-
gajace rozwazenia i decyzji:

1. Ustanowienie placéwki amerykanskiej w Polsce i przekazanie
ambasady polskiej w Waszyngtonie przedstawicielom nowego rzadu.

2. Przeprowadzenie wolnych i nieskrepowanych wyboréw w Polsce.

3. Udziat Polski w reparacjach, badaniach zbrodni wojennych, pro-
gramach pomocy i innej dziatalno$ci ONZ.

4. Okreslenie ostatecznych granic Polski.

5. Przesiedlenie ludnosci zwigzane ze zmianami terytorialnymi, oséb
przesiedlonych w czasie wojny.

6. Fizyczna i moralna odbudowa Polski.

Lista spraw, jak wiec wida¢, byta diuga i obok spraw drugorzednych
zawierala takze sprawy zasadnicze dla niepodlegtego bytu i intereséw
narodowych Polski. Juz wéwczas Amerykanie, zastrzegajac sie, ze trak-
tujg Polske jako kraj niezalezny, uwazali, iz powinni zapewni¢ sobie
210 Harry S. Truman, Public Papers of the Presidents, 1945, s. 125
21 Tekst opracowania patrz: FRUS 1945. The Conference of Berlin, vol. I, s. 714—
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prawo ingerencji w wewnetrzne sprawy polskie, popierajgc te elementy
W nowym rzadzie, ktére przeciwstawiajg sie przeksztatceniu Polski w ra-
dzieckiego satelite. W zwigzku z tym zalecono, aby USA nie godzity sie
na niekontrolowane wybory w Polsce, poniewaz moze to wzmocnié¢
wptywy radzieckie. Zalecano tez, aby Stany Zjednoczone nie godzily sie
na przymusowa repatriacje Polakow z Zachodu ani na jednostronne
przesiedlanie ludnosci niemieckiej z Polski do Niemiec. Przy tym liczbe
ludnosci niemieckiej na ziemiach odzyskanych szacowano nieprawdo-
podobnie wysoko, na 8—10 min.

Stany Zjednoczone powinny popieraé udziat Polski w powojennym
zyciu miedzynarodowym — stwierdzat dokument — ale nie jako ra-
dzieckiego satelite. Nasza pomoc dla Polski powinna by¢ szczodra i reali-
zowana najlepiej przez Amerykanski Czerwony Krzyz (..) Pomagajac
Polsce w fizycznej odbudowie gospodarki polskiej powinnismy nalegac
na przyjecie przez Polske polityki opartej na zasadach wzajemnosci
w handlu, inwestycjach i dostepie do zrddet informaciji.

W zwigzku z porozumieniem w Moskwie opracowanie zalecato utrzy-
manie czujnosci i stanowczej, aktywnej polityki wobec Polski. Zalecano
takze aby, przy ustanawianiu oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych
z Warszawg, nalega¢ na mozliwie szybkie przeprowadzenie wyboréw
i wycofanie wojskowego personelu radzieckiego z wyjatkiem tego, ktory
jest niezbedny do zabezpieczenia tgcznosci miedzy ZSRR a okupowany-
mi Niemcami. Autorzy dokumentu stwierdzali, ze tylko przez poparcie
Mikotajczyka i jego demokratycznych ministréow Stany Zjednoczone
moga liczy¢ na ostabienie wptywdw radzieckich w Polsce.

Jak wiec wida¢ z powyzszego, Amerykanie od pierwszej chwili ufor-
mowania sie TRJIN stawiali na Mikotajczyka jako gtdwnego reprezen-
tanta intereséw amerykanskich w Polsce.

W innym dokumencie, datowanym 6 lipca 1945 r., przeznaczonym
dla prezydenta Trumana, przed konferencjg poczdamska stwierdzono,
ze utworzenie TRJIN nie daje gwarancji, iz w Polsce odbedg sie wolne
wybory i Stany Zjednoczone by¢ moze beda zmuszone uzy¢ petni swo-
ich wptywow by przeprowadzi¢ wybory, ktére bedg wolne wedtug naszej
interpretacji. Realizacja takiej polityki z kolei moze okaza¢ sie przed-
siewzieciem trudnym, co z kolei moze doprowadzi¢ do kolejnego pol-
skiego kryzysu w niedalekiej przysztosci.212

22 czerwca J. Grew, jak wspomniano wczes$niej, polecit Harrimanowi
aby, wykorzystujac obecnos¢ w Moskwie czotowych polskich politykdw,
uzyskat ich zapewnienie, iz przyszty ambasador USA w Warszawie be-
dzie mogt swobodnie dysponowaé wiasnym systemem #gcznosci, bedzie
mogt sie swobodnie porusza¢ po calej Polsce, i ze wiadze polskie wyrazg
zgode na otwarcie konsulatéw i biur zeglugowych w miejscach, ktore

Sl Tamze, s. 719
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Powro6t delegacji KRN i Rzadu Tymczasowego RP z narady moskiewskiej w spra-
wie utworzenia TRJIN

rzad USA uzna za wiasciwe. Bierut udzielit Harrimanowi takiego zapew-
nienia. Zapewnit réwniez o gorgcych uczuciach sympatii, jakie Polacy
zywig wobec Amerykanow i wyrazit nadzieje na bliskie i przyjazne
stosunki ze Stanami Zjednoczonymi we wszystkich dziedzinach.213

Nastepnego dnia Grew informowat Harrimana, iz Truman zaakcepto-
watl w zasadzie zalecenie uznania Polskiego Tymczasowego Rzadu Jed-
nosci Narodowej i z chwilg oficjalnego ukonstytuowania sie takiego rzadu
wiadomo$¢ o uznaniu zostanie przetelegrafowana polskiemu ministrowi
spraw zagranicznych do Warszawy.

Anglicy zaproponowali Amerykanom, aby w notyfikacji TRIN o jego
utworzeniu znalazto sie zapewnienie o przeprowadzeniu wolnych wy-
borobw w Polsce. Amerykanie zgodzili sie, ze przyrzeczenie takie jest
warunkiem oficjalnego uznania TRJIN.

Tydzien po osiggnieciu porozumienia w Moskwie Harriman wyrazit
pewne rozczarowanie, ze przedstawiciele spoza RT otrzymali pie¢ za-
miast siedmiu tek w nowym rzadzie. Harriman stwierdzit, ze biorgc pod
uwage trudng sytuacje polityczng i gospodarcza Polski dobrze, ze Miko-
fajczyk nie jest premierem, tylko wicepremierem i ministrem rolnictwa.
Majgc czterech cztonkéw swojego stronnictwa w rzadzie — zdaniem Har-
rimana — Mikofajczyk ma dobrg baze do rozszerzania swych wplywow.
Wyrazit natomiast zaniepokojenie, ze wazny resort, Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych, znajduje sie w rekach komunisty, Stanistawa Radkie-
wicza. W depeszy datowanej 28 czerwca Harriman pisat, ze Mikotajczyk

213 Tamze, s. 722
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osiggnat najlepsze w tych warunkach porozumienie i dodat: Niemozliwe
jest przewidzieé, jak potoczg sie wydarzenia w Polsce, lecz jesli bedziemy
nadal wyrazaé¢ nasze zyczliwe zainteresowanie sprawami polskimi i jesli
okazemy sie rozsadnie szczodrzy w naszych stosunkach gospodarczych,
istniejg szanse, ze sprawy potocza sie pomys$inie z naszego punktu wi-
dzenia. 24

»New York Times” w artykule redakcyjnym pisat, ze nowy TRJIN
zapewne bedzie lepszy od tego, ktéry przegrat krwawg kampanie 1939 r.
Komunisci sg w rzadzie, ale niedorzeczni reakcjonisci sg poza rzgdem.
Przyjmujac to rozwigzanie angielskie, rosyjskie i amerykanskie rzady
chciaty ponownie podkresli¢ swo6j zamiar usuniecia kazdej mozliwej
przeszkody na drodze do peinej i szczerej wspOtpracy. Kwestia Polski
byta najtrudniejszg jaka stata przed nami w Europie.2l5

Réwniez ,Washington Post” witat z zadowoleniem kompromis mo-
skiewski, cho¢ wyrazat pewien sceptycyzm co do mozliwosci dalszego
bezkonfliktowego rozwoju sytuacji wewnetrznej w Polsce.2l6

Departament Stanu juz 23 czerwca proponowat rzadowi brytyjskie-
mu, aby akt uznania TRJN zostat skoordynowany miedzy trzema mocar-
stwami i aby Stany Zjednoczone i Wielka Brytania uznatly TRIN row-
noczesnie o uzgodnionej godzinie.2l7

UZNANIE TRJN

Tymczasowy Rzad Jedno$ci Narodowej utworzony zostat oficjalnie
28 czerwca 1945 r. Nastepnego dnia po potudniu ambasador Polski
w Zwigzku Radzieckim, Zygmunt Modzelewski, wreczyt Averellowi Har-
rimanowi note sygnowang przez premiera OsObke-Morawskiego adreso-
wang do prezydenta Trumana. OsObka-Morawski informowat prezydenta
0 osiggnieciu porozumienia miedzy przedstawicielami Rzadu Tymczaso-
wego RP a demokratycznymi politykami z zagranicy, o utworzeniu
TRJIN oraz o uznaniu przez nowy rzad decyzji jattanskich. Premier wy-
stapit z propozycjag nawigzania stosunkdéw dyplomatycznych ze Stanami
Zjednoczonymi i z propozycjg wymiany ambasadorow.218

Modzelewski powiedziat Harrimanowi, ze TRJN uznat decyzje jat-
tanskie w catosci i zobowigzal sie przeprowadzi¢ wybory, jak réwniez
wywigza¢ sie z innych postanowien. Juz po wyjsciu Modzelewskiego
Harriman zwrocit uwage, ze okre$lenie , Tymczasowy” zostato opuszczo-
ne przy nazwie rzadu i natychmiast uprzedzit Clarka-Kerra o tym, za-

2l Tamze, s. 727—728

25 ,,New York Times”, 25V 11945

*e _Washington Post”, 26 V 11945

2'7 Central Files: 860C.01/6-2345; UPA Reel 25
218 Central Files: 860C.01/6-2945; UPA Reel 6
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nim Modzelewski zjawit sie u ambasadora brytyjskiego. Harriman
zwrdcit uwage, ze prasa radziecka réwniez nie okre$la Rzadu Jednosci
Narodowej mianem Tymczasowego.

Jeszcze tego samego dnia, 29 czerwca wieczorem, Modzelewski po-
informowat Harrimana, ze zrobiono powazny blad i okredlenie ,Tym-
czasowy” powinno sie znalez¢ w depeszy premiera Osobki-Morawskie-
go.219 W ten sposob sprawa zostata wyjasniona.

Modzelewski réwnoczes$nie prosit Harrimana o przekazanie rzadowi
USA prosby, aby pozwolono prof. Oskarowi Lange przeja¢ budynek i do-
bytek ambasady polskiej w Waszyngtonie. TRJN obawiat sie o losy
archiwum i wyposazenia ambasady polskiej. Upowaznit Langego do
zabezpieczenia jej. Departament Stanu miat do tego zastrzezenia, po-
niewaz Lange miat obywatelstwo amerykanskie i proponowat, aby TRJIN
upowaznit do tej roli osobe majaca obywatelstwo polskie. Ciechanowski
ponadto informowat Departament Stanu, ze nie moze przekaza¢ budynku
ambasady i archiwum bezposrednio przedstawicielowi TRJN, ktorego
jego rzad nie uznaje.

Rzad londynski natychmiast podjat prébe zapobiezenia uznaniu przez
Stany Zjednoczone TRJIN. 27 czerwca ambasador Ciechanowski prze-
kazal Departamentowi Stanu deklaracje rzadu polskiego w Londynie
datowang 25 czerwca. Ta dziewieciopunktowa deklaracja podkreSlata za-
stugi Polski w walce z faszyzmem, wywigzywanie sie rzadu polskiego
w Londynie z réznych zobowigzan, przypominata zobowigzania aliantow
wobec rzadu polskiego itp. W 6smym punkcie deklaracja stwierdzata, ze
tak zwany polski Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej jest nielegalny
i nie moze by¢ bez przymusu uznany przez naréd polski.Z0

29 czerwca ambasador Ciechanowski na wilasng prosbe ztozyt wizyte
szefowi wydziatlu Europy Wschodniej w Departamencie Stanu, E. Dur-
browowi i zadat, aby Stany Zjednoczone uznaty TRJIN jedynie jako rzad
znajdujacy sie de facto przy wiadzy w Polsce, a nie jako rzad polski.
Durbrow argumentowat, ze USA sg zobowigzane uzna¢ TRJIN, ktéry po-
wstat w mys$l uzgodnien jattanskich. W interesie narodu polskiego jest
— moéwit dalej — aby ambasador amerykanski znajdowat sie w Polsce
i aby Stany Zjednoczone mialy swoje wpltywy w Polsce. Durbrow na
zyczenie Ciechanowskiego przyrzekt mu, ze uprzedzi go o ostatecznej
decyzji uznania TRJIN, aby umozliwi¢ mu ewakuacje pomieszczen amba-
sady, zanim zajma ja przedstawiciele TRJIN. Ciechanowski poskarzyt sie
rowniez, ze tego samego dnia od godziny dwunastej wszystkie konta
w bankach amerykanskich nalezace do rzadu londynskiego zostaly za-
blokowane. Ambasador prosit o odblokowanie ich jednorazowo, tak aby
mozna byto wyptaci¢ uposazenie dla personelu placéwek. 2L

118 Tamze
18 Central Files: 860C.01/6-2745; UPA Reel 25
m Central Files: 860C.01/6-2945; UPA Reel 6
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Tego samego dnia, 29 czerwca, Charles Rozmarek w telegramie do
Trumana, przestanym w imieniu Kongresu Polonii Amerykanskiej, za-
zadat odtozenia decyzji uznania TRJIN zanim osobiscie nie przediozy
prezydentowi uzasadnienia stusznosci nieuznawania TRJN.22

2 lipca sekretarz stanu ad interim, Joseph C. Grew, przedtozyt Tru-
manowi projekt depeszy o uznaniu TRJN i ustanowieniu stosunkdéw
dyplomatycznych.23

Na marginesie oryginatu pisma, ktére przedtozyt Grew, Truman na-
pisat odrecznie: Zatwierdzone. HST.

Grew zwracat uwage aby precyzyjnie okreslic nie tylko dzien, ale
i godzine uznania przez Stany Zjednoczone TRJIN. W depeszy do Chur-
chilla z 2’lipca Truman proponowat, aby wyznaczy¢ date uznania na
3 lipca, godzina dziewietnasta, i podkre$lat, ze dalsza zwloka niczemu
dobremu nie stuzy i moze okaza¢ sie ktopotliwa dla nas obydwu. Dla-
tego tez wyrazam nadzieje, ze zgodzi sie Pan na akt uznania rowno-
czesnego z nami.2

Churchill byt niezadowolony. Natychmiast oddepeszowat, wyrazajgc
zdziwienie i nie ukrywajac rozdraznienia, ze Truman dat zaledwie kilka
godzin na uznanie TRJN. Nasza sytuacja jest odmienna od waszej —
pisat do Trumana. Wskazywat na obecnos¢ w Londynie rzadu emigra-
cyjnego z ogromnym personelem i stusiedemdziesieciotysieczng armia.
Proponowat przesungC date uznania przynajmniej o jeden dzieAd, na
4 lipca. Z uwagi jednak na fakt, ze 4 lipca jest Swietem narodowym
Stanéw Zjednoczonych, Truman zaproponowat, aby uznanie TRJIN na-
stagpito 5 lipca o godzinie dziewietnastej. | tak sie stato.

Wieczorem 5 lipca 1945 r. Harriman wreczyt ambasadorowi Modze-
lewskiemu tekst pisma Trumana adresowanego do premiera Osobki-
-Morawskiego. Modzelewski podziekowat i zapewnit, ze natychmiast
przekaze te wiadomos$¢ swojemu rzadowi.

Z zadowoleniem — pisal Truman — dowiedziatem sie z noty prze-
kazanej mi przez Panskiego ambasadora w Moskwie, ze 28 czerwca
1945 r. zostat utworzony, zgodnie z postanowieniami krymskimi, polski
Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej.

Rad jestem zaznaczyé, ze Rzad Jego Ekscelencji uznat w catosci po-
stanowienia Konferencji Krymskiej w sprawie Polski, potwierdzajac
tym samym zamiar Rzgdu Jego Ekscelencji przystgpienia do przeprowa-
dzenia wyboréw w Polsce, zgodnie z przewidywaniami postanowien
krymskich. Rzad Stanéw Zjednoczonych Ameryki Po6inocnej, na podsta-
wie zapeumien danych na Konferencji Krymskiej, niniejszym nawigzuje
stosunki dyplomatyczne z polskim Tymczasowym Rzadem Jednosci Na-
rodowej.

22 Central Files: 860C.01/6-2945; UPA Reel 6
3 FRUS 1945, The Conference of Berlin, s. 732
24 Tamze, s. 733
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Jako Nadzwyczajnego i Petnomocnego Ambasadora w Polsce obratem
Pana Arthura Bliss-Lane’a, ktoremu polecitem uda¢ sie do Warszawy
jak najszybcie;j.

Proszg przyja¢, Ekscelencjo, zapewnienia najgtebszego szacunku.Z3

Rowniez 5 lipca 1945 r. sekretarz stanu James F. Byrnes wystosowat
depesze do ministra spraw zagranicznych TRJN, Wincentego Rzymow-
skiego, wyrazajac zadowolenie z ustanowienia stosunkéw dyplomatycz-
nych miedzy Polskag a Stanami Zjednoczonymi. Wyrazam nadziejg —
pisat Byrnes — ze stosunki te bedg zawsze serdeczne i przyjazne i ze
nasze kraje bedg nadal wspoOtpracowac ze wzajemng korzysScig na rzecz
ustanowienia i zachowania trwalego pokoju.2% Byrnes powiadamiat row-
niez Rzymowskiego, iz z tg chwilg zamyka swg dziatalno$¢ ambasada
USA przy polskim rzadzie w Londynie.

Rzymowski odpowiedziat depesza 13 lipca, wyrazajagc nadzieje na
pomysiny rozwo6j stosunkéw polsko-amerykanskich, wspétprace i przy-
jazn. 2z

Charles Bohlen, dos$wiadczony dyplomata amerykanski, ktory przez
wiele lat realizowat polityke amerykanskag wobec ZSRR i Europy
Wschodniej, pisat w swych pamietnikach, ze w potowie 1945 r. Ame-
rykanie nie mieli wyboru. Rzad lubelski rzadzit Polskg.Z9 Zadowolili
sie wiec niewielkim kompromisem liczac, ze Mikotajczyk i jego sojusz-
nicy stopniowo umocnig swe pozycje w Polsce.

Uznanie TRJN przez USA oznaczatlo réwnoczesnie, ze Stany Zjed-
noczone wycofujg swe uznanie rzagdu emigracyjnego w Londynie. 5 lipca
Rudolf E. Schoenfeld, amerykanski charge d’affaires przy polskim rzadzie
emigracyjnym, ztozyt wizyte ministrowi spraw zagranicznych tego rzadu,
Adamowi Tarnowskiemu, i wreczyl mu note. Nota informowata o na-
wigzaniu przez Stany Zjednoczone stosunkéw z TRJIN i o zakonczeniu
misji ambasady amerykanskiej przy rzadzie emigracyjnym. Po prze-
czytaniu noty Tarnowski powiedziat, ze nie jest oczywiscie tym krokiem
zaskoczony, ale ubolewa nad nim. Zarzucit Stanom Zjednoczonym i Wiel-
kiej Brytanii, ze pchajg Polske w rece bolszewikow, ze majg iluzje
wobec Zwigzku Radzieckiego, czego bedg péiniej zatowaé. Schoenfeld
w odpowiedzi stwierdzit, ze polityka Stanéw Zjednoczonych wobec Pol-
ski pozostaje niezmienna i jej celem jest zapewnienie wolnej i niepod-
legtej Polski.29

Podobnej treSci pismo zostalo przestane ambasadzie Polski w Wa-
szyngtonie i w Moskwie. Ambasador Ciechanowski 5 lipca zostat po-

25 Central Files: 860C.01/7-245; UPA Reel 6. Patrz réwniez: Sprawa polska w cza-
sie drugiej wojny S$wiatowej na arenie miedzynarodowej, Zbiér dokumentéw,
PISM, Warszawa 1965, s. 763

28 Central Files: 860C.01/7-545; UPA Reel 6

27 Central Files: 860C.01/7-1645; UPA Reel 7

28 Charles E. Bohlen, Witness to History 1929—1960, s. 219

229 FRUS 1945, The Conference of Berlin, vol. I, s. 736—737
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informowany oficjalng notg przez sekretarza stanu, ze od tej chwili nie
bedzie mogt utrzymywac oficjalnych kontaktéw (official business).2

Osobom, ktore byly zatrudnione przez rzad polski w Londynie, a pra-
cowaty w Stanach Zjednoczonych i wyrazity cheé pozostania w USA,
rzad amerykanski zezwolit na pobyt bez udzielania specjalnych przywi-
lejow i wzgladow. 2l

Rownoczes$nie 5 lipca Departament Stanu wystat pismo okdlne do
wszystkich amerykanskich przedstawicielstw dyplomatycznych i konsu-
larnych stwierdzajgce, ze osobom majacym obywatelstwo polskie, ktore
nie bedg chciaty mie¢ paszportu wydanego przez TRIN, placéwki ame-
rykanskie mogag wyda¢ wize na podstawie zaswiadczenia o obywatel-
stwie polskim. Wizy wyjazdowej do USA mozna odmdwié¢ tym osobom,
co do ktorych istnieje podejrzenie, ze moga angazowac¢ sie w dziatalnos¢
polityczng przeciw TRIN.22

W innym piSmie okdlnym, datowanym rdéwniez 5 lipca, do wszyst-
kich przedstawicielstw dyplomatycznych i konsularnych, Departament
Stanu instruowat, aby nawigzywaly serdeczne, oficjalne i towarzyskie
stosunki z przedstawicielstwami TRJIN i aby zerwaly wszelkie oficjalne
kontakty z przedstawicielstwami rzgdu londyriskiego.233

Kiedy wiec 16 lipca 1945 r. Wiadystaw Raczkiewicz przestat Truma-
nowi do Poczdamu depesze w sprawie aresztowania w Moskwie szesna-
stu dziataczy polskich, proszac go o interwencje, Elbridge Durbrow, szef
wydziatu wschodnioeuropejskiego w Departamencie Stanu, zalecit pre-
zydentowi, aby nie potwierdza¢ przyjecia tego telegramu w zwigzku
z nawigzaniem stosunkoéw dyplomatycznych z TRIN.2%

6 lipca byly ambasador Polski w Waszyngtonie, Jan Ciechanowski,
ztozyt dla prasy osSwiadczenie wyrazajace protest przeciw uznaniu przez
Stany Zjednoczone Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. Ten znany
ze swych antykomunistycznych przekonan dyplomata tak opisuje ostatni
dzien swego ambasadorskiego urzedowania w Waszyngtonie: W czwar-
tek 5 lipca o drugiej godzinie po potudniu radio ogtosito uznanie przez
prezydenta Trumana ,,tymczasowego rzgdu polskiego”, a wiadomosé ta
ukazata sie we wczesnych wydaniach pism popotudniowych. W dwie
godziny po6Zniej zadzwonit do mnie Durbrow, aby mi zakomunikowac,
ze otrzymam wkrotce urzedowag note sekretarza stanu. O godzinie 18.15
otrzymatem te ostatnig oficjalng note podpisang przez Jamesa F. Byr-
nesa, bytego sedziego Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych, ktory
wiasnie poprzedniego dnia, 4 lipca, objat stanowisko sekretarza stanu.

20 Central Files: 860C.01/7-545; UPA Reel 6
2l Central Files: 860C.01/7-1245; UPA Reel 25
22 Tamze

28 Tamze

23 Central Files: 860C.01/7-1645; UPA Reel 7
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Dziwnym zbiegiem okolicznosci nota wystosowana do mnie byla
pierwszym oficjalnym politycznym dokumentem, ktéry podpisat on na
swym nowym, wyzszym stanowisku. Zawiadamiat mnie w niej o uzna-
niu przez Stany Zjednoczone rzadu tymczasowego w Warszawie i o od-
wotaniu uznania legalnego rzadu polskiego. Odpowiedziatem o godzinie
18.45 po potudniu notg oficjalng, w ktorej w imieniu mego rzadu zakta-
datem protest przeciwko temu krokowi.

Nastepnego dnia z rana odbylem w ambasadzie ostatnig konferencje
prasowa (..) Urzednicy naszej ambasady i wszyscy konsulowie polscy
w Stanach Zjednoczonych ustagpili razem ze mna. Moja misja w Stanach
Zjednoczonych raptownie zakonczona.Zb

Jan Ciechanowski do ostatniej chwili starat sie odwie$¢ rzad ame-
rykanski od uznania de jure TRIN. Kiedy nie udato mu sie, zastosowat
obstrukcje w postaci przekazania majgtku trwatlego Ambasady RP
w Waszyngtonie Kongresowi Polonii Amerykanskiej, zamiast oficjal-
nemu przedstawicielstwu TRJIN. Ale wiadze amerykanskie uznaty taki
krok za nielegalny.2%

5 lipca o godz. 18.30 Ciechanowski przedtozyt obszerng note, bedaca
odpowiedzig na note sekretarza stanu z tego samego dnia. Stwierdzit
w niej, ze jest przedstawicielem rzadu polskiego, ktdry nadal istnieje
i w zwigzku z tym nie moze przekaza¢ swych funkcji nikomu z rzadu
polskiego kierowanego przez panow Bieruta i OsObke-Morawskiego.
Nota konczyta sie protestem przeciwko uznaniu przez Stany Zjednoczo-
ne TRIN.Z¥

Jeszcze 3 lipca 1945 r. Oskar Lange wystosowat z Chicago depesze
do sekretarza stanu Byrnesa, informujgc go, iz zostat upowazniony przez
rzad polski w Warszawie do zaopiekowania sie majgtkiem polskim
w Stanach Zjednoczonych. Poniewaz Lange byt wdwczas obywatelem
amerykanskim, prosit Byrnesa o spotkanie celem przedyskutowania tej
sprawy osobiscie.2B

James Byrnes objat stanowisko sekretarza stanu wiasnie 3 lipca 1945
roku. Zastgpit Edwarda Stettiniusa. Nastepnego dnia byto $wieto naro-
dowe Stanéw Zjednoczonych. Nowy sekretarz stanu przyjat Arthura
Bliss-Lane’a, ktory udawat sie 5 lipca do Polski, by obja¢ stanowisko
ambasadora Stanow Zjednoczonych.

Wydawa¢ by sie mogto, ze z uwagi na catoksztatt skomplikowanego
problemu polskiego i jego wptywu na stosunki amerykansko-radzieckie,
Byrnes zechce odby¢ dtuzszg merytoryczng rozmowe z nowo mianowa-
nym ambasadorem i poinstruowa¢ go o celach polityki amerykanskiej

1% Cyt. za: S. ZabieHo, Sprawa polska podczas Il wojny $wiatowej, W $wietle pa-
mietnikdw (na prawach rekopisu), PISM, Warszawa 1958, s. 507—508

“e ,Washington Star”, 8V 111945

27 J. Ciechanowski, Defeat in Victory, s. 389—393

28 Central Files: 860C.01/7-345; UPA Reel 6
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wobec Polski. Tymczasem Byrnes przyjgt Lane’a na kilka sekund i do
tego razem z ambasadorem USA w Wenezueli, Frankiem P. Corriganem
oraz z pomocnikiem sekretarza stanu, Nelsonem A. Rockefellerem. Byr-
nes przyjat wszystkich trzech razem, na stojgco i — jak wspomina Lane
— w ciggu, kilku sekund ztozyliSmy mu najlepsze Zzyczenia w pracy na
tym waznym stanowisku (..) Bytem gieboko rozczarowany, Ze nie mia-
tem mozliwosci przed rozpoczeciem mojej misji przedyskutowa¢ z nim
jednego z najbardziej bolesnych probleméw, jakie staty przed Stanami
Zjednoczonymi.2z®

Lane prébowat spotka¢ sie z sekretarzem stanu Byrnesem 6 lipca
w Paryzu, gdzie obaj przebywali w tym samym czasie. Lecz byto to po-
nizajgce doswiadczenie dla niego. Nie udatlo mu sie dosta¢ do Byrnesa.
Raz tylko Lane zdotat dopas¢ Byrnesa kiedy ten wychodzit ze swego
hotelu i wsiadat do samochodu. Zatrzaskujgc drzwi zniecierpliwiony Byr-
nes rzucit Lane’owi: Stuchaj Arthur, te rzeczy nie interesujag mnie. Nie
zawracaj mi tym giowy.20

Lane bardzo chciat, by go zaproszono do Poczdamu na konferencje,
gdzie przeciez omawiano takze sprawy polskie. Ale Byrnes nie wyrazit
zgody. Lane byt wprawdzie w Poczdamie 30 lipca, ale nie zostal wcigg-
niety w prace konferencji. Odbyt kilka protokolarnych spotkand, m.in.
z Bolestawem Bierutem i Stanistawem Mikotajczykiem oraz kilkoma
cztonkami delegacji amerykarskiej. Widzac, ze nikt nie odczuwa potrze-
by skorzystania z jego ustug w Poczdamie, nastepnego dnia udat sie do
Warszawy.

5 lipca Lane wraz z zong i dwunastoma pracownikami udat sie sa-
molotem do Europy. W Paryzu spotkat sie ze Stefanem Jedrychowskim,
ktory wiasnie zostat nowym ministrem zeglugi i handlu zagranicznego
oraz z ambasadorem ZSRR, Aleksandrem Bogomotowem. 10 lipca spo-
tkat sie z Marianem Naszkowskim i omawiat z nim sprawe repatriacji
polskich zoinierzy z amerykanskiej strefy okupacyjnej w Niemczech.

31 lipca 1945 r. Bliss-Lane przybyt do Warszawy.

Normalizacja stosunkéw dyplomatycznych Stanéw Zjednoczonych
z Tymczasowym Rzgdem Jednosci Narodowej przyjeta zostata z apro-
batg przez wiekszos¢ amerykanskiej opinii publicznej. Istniato szerokie
amerykanskie poparcie na rzecz wycofania uznania dla Polakéw z Lon-
dynu i uznania nowego rzadu polskiego w Warszawie. Zgodnie z sonda-
zem opinii publicznej ton ostatnich komentarzy prasowych i radiowych
sugeruje, ze amerykanska opinia publiczna akceptuje obecne rozwigza-
nie jako warunek niezbedny dla zachowania jedno$ci aliantow. Opinia
publiczna uwaza to rozwigzanie za ,,mniej niz doskonalg™ sprawiedli-
wos¢; wspotczucie dla londynskich Polakéw jest silniejsze anizeli po-

“e Arthur Bliss-Lane, I Saw Poland Betrayed, s. 120
20 Vladimir Petrov, A Study in Diplomacy, The Story of Arthur Bliss-Lane, s. 235
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parcie dla nich. Lecz istnieje znaczna akceptacja koniecznosci utworzenia
rzadu polskiego zdolnego do wspotpracy ze Zwigzkiem Radzieckim nawet
jesli bedzie on czesciowo zalezny od ZSRR.241 Joseph C. Harsh, komen-
tator sieci radiowej CBS, tak podsumowat swoje wywody w sprawie
uznania TRJIN: Posuwamy sie w kierunku nowego $wiata, w ktérym
my jako kraj jesteSmy oficjalnie zobowigzani do znalezienia sposobu
pokojowego wspoétzycia z Rosjg. Grupie Polakéw z Londynu nigdy nie
udato sie dostosowac do tej koncepcji.2®2

Ale byty takze gtosy utrzymane w innym tonie. Wplywowy senator
republikanski, Arthur Vandenberg, skierowat 9 lipca 1945 r. list do
p.o. sekretarza stanu, Josepha Grewa. Okreslit w nim rozwigzanie kwestii
polskiej jako nie catkiem wiasciwe i nieprzekonywajgce dla milionow
naszych obywateli, do ktérych musze powiedzie¢ i ja naleze. Vandenberg
uwazat, ze Stany Zjednoczone nie majg dostatecznych gwarancji, iz
wszystkie warunki zwigzane z uregulowaniem kwestii polskiej zostang
dotrzymane. Zadat on sekretarzowi stanu trzy pytania: 1 — Czy Stany
Zjednoczone bedg mogly wysta¢ swoich dyplomatycznych i konsular-
nych przedstawicieli do Polski? 2 — Czy korespondenci amerykanscy
beda mieli prawo nadsytaé z Polski niecenzurowane materiaty? 3 — Czy
Stany Zjednoczone beda mogty nadzorowa¢ wolne wybory w Polsce?

Senator Vandenberg domagat sie, aby rzad Stanéw Zjednoczonych
zapewnit sobie mozliwosci wywierania peilnego i skutecznego wptywu
na okreSlenie kierunkéw zmian dokonujgcych sie w Polsce.2B3

Poniewaz w tym czasie szef dyplomacji amerykanskiej, J. Byrnes,
znajdowat sie w drodze do Poczdamu, na list senatora odpowiedziat
17 lipca p.o. sekretarza stanu, Grew. Odpowiedz miata forme obszernego
oswiadczenia adresowanego do szerokiej opinii publicznej. Grew stwier-
dzit, ze utworzenie TRJIN stanowi pozytywny krok w realizacji posta-
nowien konferencji krymskiej, a dalsze kroki beda realizowane w naj-
blizszym czasie. Grew zapewnit senatora, ze ambasador USA w Polsce,
Lane, bedzie miat petng swobode dziatania, podobnie jak nieskrepowane
warunki pracy bedg mieli réwniez korespondenci amerykanscy. Nato-
miast jesli chodzi o sprawe nadzoru nad przebiegiem wyboréw, rzad
amerykanski wolat zostawi¢ sobie w tej kwestii wolng reke i poZnigj
dopiero okresli¢ swoje stanowisko, czy taki nadzor bedzie wskazany.2#

Dziennik ,,Washington Post” okreslit uznanie TRJIN przez Stany
Zjednoczone i Wielka Brytanie jako ujednolicenie polityki anglo-amery-
kanskiej z politykg Rosji w kwestii Polski.25 Ustepstwa strony zachod-

21 Richard C. Lukas, The Strange Allies, s. 163

22 Tamze

23 ,,Department of State Bulletin”, vol. XIII, No 317, s. 109
24 Tamze, s. 110—111

25 ,,Washington Post”, 7 VII 1945
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niej wynikaty z faktu, ze poprzednie ustalenia Wielkiej Trdjki w sprawie
Polski nie byly zbyt precyzyjne. Dziennik zwracat uwage na to, aby
Waszyngton nie popetnit tego btedu na zblizajacej sie konferencji pocz-
damskKiej.

Uznanie TRJN koniczylo wazny etap konsolidacji wiladzy lewicy
w Polsce. W $lad bowiem za mocarstwami anglosaskimi poszty inne
kraje. 6 lipca Norwegia, 7 lipca Kanada, Wlochy, Szwecja, Szwajcaria,
9 lipca Meksyk i Dania itd. Rzad polski mogt teraz, majac bezposrednie
stosunki ze Stanami Zjednoczonymi, przystapi¢ do zatatwienia wielu
waznych i zywotnych dla interesdw narodowych i przysztosci Polski
spraw, takich jak: kwestia granic zachodnich, odbudowa gospodarcza
kraju, repatriacja, restytucja wiasnosci polskiej itp. Uznanie TRIN po-
prawito jego miedzynarodowg pozycje.

Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej w gruncie rzeczy byt jedno-
czesSnie rzadem jednosci i rywalizacji. Ustabilizowat on jednak pozycja
Polski na arenie miedzynarodowej a krajowi zapewnit blisko dwadziescia
miesiecy wzglednego spokoju, tak potrzebnego dla zabliznienia ran za-
danych przez wojne 26 — pisze Henryk Stabek. W ten sposéb przezwy-
ciezono réwniez nastroje wyczekiwania i niepewnosci odczuwalne wow-
czas w kraju. Utworzenie rzadu — pisze W. Gdéra — reprezentujacego
znacznie szerszy niz przedtem wachlarz politycznych ugrupowan i kol
spoteczenstwa i uznanego przez wszystkie czotowe mocarstwa koalicji
antyhitlerowskiej stworzyto warunki do dalszej normalizacji zycia po-
litycznego i gospodarczego, 24/

Ostateczny rezultat z 28 czerwca 1945 r. — pisze W. T. Kowalski —
byt wiec jeszcze jednym potwierdzeniem realizmu politycznego i stusz-
nosci koncepcji reprezentowanych jesienig 1943 r. przez Polskg Partig
Robotniczg i Robotniczg Partie Polskich Socjalistébw, wiosng 1944 r. —
przez Krajowg Rade Narodowa, a latem 1944 r. — przez Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego.2*8

Stany Zjednoczone, a zwlaszcza Anglia, liczylty na przysztos¢ poli-
tyczng Mikotajczyka i jego sojusznikéw. Dokument amerykanski dato-
wany 6 lipca 1945 r., opatrzony klauzulg ,scisle tajny”, ktéry charakte-
ryzowat cztonkédw TRJIN przy osobie Mikotajczyka, zawierat taka opinie:
Jest on gtownym kandydatem rzadoéw brytyjskiego i amerykanskiego
wysunietym na podstawie porozumienia jattariskiego jako cztonek no-
wego rzadu.2’9 Rzady Anglii i USA nie zrezygnowaly jeszcze z nadziei,

26 Henryk Stabek, Komu potrzebny byt Rzad Jednosci Narodowej, ,,Kultura”,
18 V 11986

27 Wiadystaw Goéra, Polska Rzeczpospolita Ludowa 1944—1974. Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1976, s. 136

28 Wiodzimierz T. Kowalski, Walka dyplomatyczna o miejsce Polski w Europie
1939—1945, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1979, s. 718

28 FRUS 1945. The Conference of Potsdam, vol. I, s. 717
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ze prozachodnie sity polityczne bedg odgrywaty znaczaca, jezeli nie kon-
trolujaca role w zyciu politycznym Polski. Instrumentem, ktéry miat
umozliwié¢ osiggniecie tego celu, miaty by¢ wolne wybory. Stad zagadnie-
nie wyboréw, jak sie okaze poOZniej, bedzie odgrywato tak wazng role
w catoksztatcie stosunkéw Polski z mocarstwami zachodnimi.

DZWIGNIA EKONOMICZNA

Amerykanie, zdajac sobie sprawe z faktu, ze Polska jest krajem wy-
niszczonym gospodarczo, uwazali, iz bedzie szczeg6lnie zabiegata o pomoc
gospodarczg Standéw Zjednoczonych. Uwazali wiec, ze posiadajg skutecz-
ng dzwignie nacisku na rzad polski, ktorg beda sie postugiwac dla osigg-
niecia swych celéw politycznych w Polsce. Jak pisat Geir Lundestad
w swoim obszernym studium na temat polityki USA wobec Europy
Wschodniej Waszyngton wierzyt, ze gospodarcze naciski przyniosg znacz-
ne rezultaty. 2

Nic wiec dziwnego, ze USA podjely szybko decyzje, by zainicjowac
w Polsce ograniczony program pomocy humanitarnej i gospodarczej,
majac nadzieje, jak pisze historyk amerykanski, ze pomoc ta wptynie
na polityczna przysztos¢ Polski. Tenze autor pisze wprost, ze osrodki
ekonomiczne i wolne wybory w Polsce mialy w oczekiwaniu Waszyngto-
nu zapobiec radzieckiej dominacji w Polsce. Al

Poza pomocg organizowang przez Czerwony Krzyz i UNRRA Stany
Zjednoczone zamierzaty udzieli¢ Polsce kredytdw, dostarczyé pojazddw
dla poprawy sytuacji w transporcie, wysta¢ do Polski specjalistow tech-
nicznych.

Dostawy UNRRA zaczely nadchodzi¢ juz w czerwcu 1945 r., ale ofi-
cjalna delegacja UNRRA uzyskata prawo wjazdu do Polski dopiero po
uznaniu przez Stany Zjednoczone TRJN.

Truman, jadac na konferencje poczdamska, byt wyposazony w Brief-
ing Book Paper, analizy i informacje, ktore jasno stwierdzaty, ze udziat
Stanéw Zjednoczonych w programie gospodarczym odbudowy Polski
stwarza nadzieje na utrzymanie Polski w orbicie wptywoéw amerykan-
skich. Dlatego tez Departament Stanu postulowat, aby Stany Zjedno-
czone nalegaly na polityke ,otwartych drzwi”. Waszyngton opowiadat
sie za tym, aby programy pomocy charytatywnej i gospodarczej wobec
Polski nie miaty charakteru wielostronnego, a realizowane byly kana-
tem narodowym, amerykanskim.

Amerykanska polityka wobec Polski — pisze Richard C. Lukas —
opierata sie na nierealistycznym przekonaniu, ze Stany Zjednoczone

20 Geir Lundestad, The American Non-Policy Towards Eastern Europe 1943—1947,
Universitetsforlaget, Oslo 1978, s. 205
Al Richard C. Lukas, The Strange Allies, s. 164
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bedg w stanie zapewni¢ sobie pewne wplywy polityczne w rejonie, ktéry
zostat okreSlony przez administracje Roosevelta jako radziecka strefa
wptywow.Z2 Zdaniem tego historyka amerykanskiego rozwdj sytuacji
w Polsce wykazat jak w praktyce ograniczone byly mozliwosci dziatania
Stanéw Zjednoczonych w obszarze o priorytetowym znaczeniu dla inte-
resow Zwigzku Radzieckiego.

O POLSCE W KONGRESIE

Kongres amerykanski potrafi by¢ swego rodzaju papierkiem lakmu-
sowym znaczenia danej sprawy dla Stanéw Zjednoczonych. Sprawy wno-
szone do obu izb sg bowiem poruszane nie tylko z inicjatywy cztonkéw
Kongresu, ale takze z inspiracji rzadzacej administracji, a takze w wy-
niku naciskbw roznych grup spotecznych, jezeli grupy te majag dosta-
teczng site przebicia.

W pierwszej potowie 1945 r., o ktorej traktuje niniejszy rozdziat,
sprawy polskie znalazty do$¢ duze odzwierciedlenie w pracach obu izb
Kongresu; wieksze w obradach Izby Reprezentantéw niz Senatu. Nie-
zaleznie od wypowiedzi na temat roznych aspektow spraw polskich
w obradach plenarnych kongresmani i senatorzy zamieszczali rozmaite
materialy na tematy polskie w tzw. Appendix, tj. dodatku do diariusza
»Congressional Record”, co miato zwraca¢ uwage opinii publicznej na
dane zagadnienie.

W niniejszym rozdziale przedstawiam glosy w Kongresie na tematy
polskie od chwili objecia urzedu prezydenta przez Harry Trumana do
uznania TRJN.

15 kwietnia 1945 r. w Milwaukee na wiecu, ktéry zwotany zostat
w celu zaprotestowania przeciw decyzjom podjetym przez Wielka Trojke
w Jatcie w sprawie Polski, przemawiat kongresman Thad F. Wasielewski
z Wisconsin. Poniewaz tego dnia odbyt sie pogrzeb Franklina Delano
Roosevelta, Wasielewski poswiecit swe przemoOwienie nie protestowi
przeciw Jalcie, a odwrotnie, pochwale Roosevelta. Poprzez $mier¢ Frank-
lina D. Roosevelta — powiedziat — Polska stracita wielkiego przyja-
cieia. =3

Senator Kenneth Wherry przypomniat 20 kwietnia na forum Senatu,
ze 31 marca wystosowat list do sekretarza stanu, Stettiniusa, wyraza-
jacy niepok6j z powodu wytgczenia Polski z udzialu w konferencji za-
fozycielskiej ONZ w San Francisco. Senator odczytal tez odpowied?Z

* Richard C. Lukas, Bitter Legacy. Polish-American Relations in the Wake of
World War Il, The University Press of Kentucky, Lexington 1982, s. 1
»congressional Record”, vol. 91, 79th Congress 1st Session, GPO, Washington

1945, s. A 1830
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Stettiniusa, w ktorej znalazto sie stwierdzenie, ze Polska nalezy do Na-
rodow Zjednoczonych i powinna by¢ w San Francisco. O ile op0Znienie,
ktore pojawito sie w Moskwie w realizacji decyzji jattanskich moze
rozczarowywac, to 8 tygodni, ktdre mineto od konferencji krymskiej nie
mozna uwaza¢ za zbyt dlugie w pordwnaniu z 2 latami réznic pogladow
na temat Polski miedzy gtéwnymi sojusznikami.Z4

3 maja 1945 r. z okazji 154 rocznicy Konstytucji 3 maja, zgodnie juz
z pewng tradycja, Kongres poswiecit czes¢ swego czasu wypowiedziom
zwigzanym z tym wydarzeniem. Glos zabierali przede wszystkim kon-
gresmani polskiego pochodzenia, ale nie tylko. Réwniez ci, ktérzy w swo-
ich okregach wyborczych majg znaczacy odsetek wyborcow polskiego
pochodzenia. W debacie z okazji 3 maja jest zwykle cze$é rytualna, ktora
nawigzuje do historycznych wiezi tgczacych Polske i Stany Zjednoczone.
W 1945 r. doszty do tego liczne uwagi na temat cierpief i ofiar, jakich
Polska i Polacy doznali w czasie wojny, ktora wiasnie miata sie ku
koncowi.

Debata ta jest takze odskocznig do poruszania aktualnych problemow
politycznych Polski i spraw zwigzanych z politykg USA wobec Polski.
| o tej stronie debaty 3-majowej w Kongresie w 1945 r. chciatbym w tym
miejscu kilka stdw powiedzie¢.Zb

Przywo6dca mniejszosci republikanskiej, Joseph W. Martin z Massa-
chusetts, osSwiadczyt, ze sprawiedliwo$ci nie stanie sie zado$¢, poki nie
bedzie wolnej Polski w granicach obejmujgcych ziemie, ktére moga byc¢
zaklasyfikowane jako prawdziwie polskie.Z6 Kongresmam George S. Sa-
dowski (Michigan) ostro zaatakowat Rzad Tymczasowy RP, wzywajac
do rozwigzania go. Sadowski przedstawit sze$S¢ warunkéw uczciwych
wyboréw w Polsce, ktore sprowadzaly sie faktycznie do przekazania
wiladzy rzadowi prozachodniemu, a ten dopiero zorganizowatby wybory
w Polsce. Kongresman Thomas D’Alesandro (Maryland) zaatakowat po-
rozumienie jattanskie w sprawie Polski jako wielce rozczarowujace.
Nazwat to rozwigzanie kompromisem, ktéry nie bedzie trwaly. Kon-
gresman Daniel A. Reed z Nowego Jorku stwierdzit, ze Polska zostata
zdradzona, a my jesteSmy strong w tej zdradzie. John D. Dingell (Mi-
chigan) oswiadczyt, ze obecny rzad lubelski jest komunistyczny, a nie
polski.&7 Kongresman Michael J. Bradley (Pensylwania) chwalit Tru-
mana za to, iz nie wyrazit zgody na udziat przedstawicieli Rzagdu Tym-

24 Tamze, s. 3615

25 Pelny tekst debaty patrz: Polish Constitution Day. Adresses Delivered in the
House of Representatives on One Hundred Fifty-Fourth Anniversary of the
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czasowego w konferencji ONZ w San Francisco, ktéra wiasnie w tym
czasie odbywata sie.

Przywddca wiekszosci demokratycznej w Izbie Reprezentantow, John
W. McCormack (Massachusetts) mowit o tym, ze Polska po tylu boles-
nych cierpieniach powinna by¢ jednym z najpotezniejszych panstw
na Siciecie.Z8 Kongresman William W. Link (lllinois) okreslit Polske
jako dzi$ bardzo smutny kraj, ktdrego mitodzi ludzie badz sg martwi,
badz wygnani, ktérego kobiety i dzieci sa ostabieni diugimi latami
cierpien.Z»

Hugh De Lacy (Washington) stwierdzit, ze kwestia polska byta po-
tencjalnym Zrdodiem konfliktu w powojennej Europie i wyrazit zadowo-
lenie z kompromisu, jaki alianci osiggneli w tej sprawie. Mowit, iz
istniejg dwa rzady polskie, jeden w Londynie, drugi w Lublinie, tzn.
praktycznie w Rosji. Perspektywy Polski — dodat — jako wielkiego
i niezaleznego kraju sa jednak jasniejsze dzi$ niz kiedykolwiek w jej
historii.Z0

Kongresman Ray J. Madden, demokrata z Indiany, stwierdzit, iz
jest smutnym komentarzem do aktualnie odbywajacej sie konferencji
w San Francisco, ze rzad polski nie zasiada na fotelu razem z wolnos¢
mitujacymi narodami Swiata.l Kongresman J. Edgar Chenoweth (re-
publikanin z Colorado) méwit o grozbie dokonania blizej nie okres$lo-
nego podziatu Polski przez Zwigzek Radziecki, zamiast podziatlu Niemiec.
Wzywat rzad amerykanski, aby uzyt swych wplywow i zapobiegt po-
dziatowi Polski w ramach podziatu tupéw wojennych.22

Demokrata z Rhode Island, John E. Fogarty podkreslit, ze naréd pol-
ski nigdy nie wydat Quislingow, nigdy nie poddat sie, zawsze walczyt
pozyczong bronig (..) Polska jest symbolem wolnosci i pokoju. Nie mo-
zemy pozwolié, aby Polska zostata poswiecona (..) Mamy wobec Polski
ogromny ditug wdziecznosci.283

W debacie plenarnej 3 maja 1945 r. zabrato glos ponad trzydziestu
kongresmanow. Ci, ktorzy nie zmiescili sie w czasie przeznaczonym na
debate, dostarczyli swdéj gtos na pismie, ktdry zostat wydrukowany
w Aneksie do ,,Congressional Record”. Tak np. D. Emmert Brumbauch
z Pensylwanii méwit o potrzebie uratowania Polski, cho¢ nie precyzowat
przed czym chce ratowac Polske. %t

Na temat Polski padto tez wiele mitych, sympatycznych, a nawet
goracych i przyjaznych stdw. Niektdrzy moéwcy méwili o dtugu zaciggnie-
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tym przez Stany Zjednoczone wobec Polski od wojny o niepodlegtosé
po Il wojne Swiatowg. Wiele méwili o zniszczeniach i cierpieniach na-
rodu polskiego. Bogata byta retoryka o prawie Polski do pokoju, nie-
zaleznodci i sprawiedliwosci. Ale zaden z czionkéw Kongresu, ktorzy
tak tatwo szermowali pieknymi stébwkami o szarmanckich i dzielnych
Polakach, nie zajgknal sie o potrzebie pomocy Polsce w jej odbudowie
gospodarczej, nie wysunat apelu pod adresem rzadu Stanéw Zjednoczo-
nych, aby przyszedt Polsce i Polakom z pomocg w tej niezwykle trudnej
sytuaciji.

8 maja 1945 r. Alvin E. O’Konski z Wisconsin zamiescit w Aneksie
do ,,Congressional Record” wilasng ocene sytuacji w Polsce. Byt to naj-
czarniejszy, najbardziej ponury obraz terroru, nedzy, strachu. Jezeli ta
sytuacja bedzie nadal trwata, przewidywal O’Konski, spowoduje catko-
witg likwidacje Polakéw we wschodniej Polsce.2b

20 czerwca Thad F. Wasielewski z Wisconsin zwracat uwage na pro-
ces szesnastu dziataczy polskich w Moskwie. 25 czerwca James M. Mead
z Nowego Jorku witat z zadowoleniem porozumienie osiggniete przez
Polakébw w Moskwie w sprawie utworzenia TRJIN. Clare Booth Luce
(Connecticut), zona znanego potentata prasowego Henry Luce’a, wia-
Sciciela m.in. tygodnikow ,Life” i ,Time”, wyrazata sceptycyzm co do
kompromisu osiggnietego w Moskwie. Cata wiladza w nowym rzadzie
naleze¢ bedzie do pierwszego wicepremiera, Wtadystawa Gomuiki, ktory
od 1920 r. mieszkat w Rosji. X6

POGLADY POLONII

Spotecznos¢ polonijna politycznie nie byta jednolita. Miata ona swoje
kregi zarbwno konserwatywne, jak i liberalne, a takze lewicowe. Po-
dzialy te uwidocznity sie m.in. na tle stosunku do decyzji jattanskich
w sprawach polskich. Komitet Narodowy Amerykanéw Polskiego Po-
chodzenia, organizacja o obliczu prawicowym, w swoim ,Biuletynie
Organizacyjnym” skrytykowata ,,Dziennik Powszechny”, , Straz”, ,Prze-
wodnik Katolicki” i inne wydawnictwa polonijne za ich przychylny
stosunek do konferencji krymskiej.

Przedstawiciele nurtu lewicowego w Polonii, m.in. Oskar Lange, pod-
owczas obywatel USA i profesor University of Chicago, Leo Krzycki,
przewodniczacy organizacji zwigzkowej The American Polish Labor
Council i organizacji The American Slav Congress powitali z zadowole-
niem jattanskie porozumienie w sprawie Polski. American Slav Congress

&b Tamze, s. A 2163
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wezwat Amerykandéw pochodzenia stowianskiego, aby udzielili poparcia
Rooseveltowi w jego wysitkach urzeczywistnienia decyzji jattanskich.

Oskar Lange w artykule opublikowanym w pi$mie ,Nasz Swiat”,
ukazujacym sie w Detroit, pisat, ze rzad polski na wygnaniu wykazat
nieudolno$¢ oraz brak odpowiedzialnoSci w kierownictwie spraw naro-
dowych (..) Rzad ten przeszkadza wzajemnemu porozumieniu sie mie-
dzy Stanami Zjednoczonymi, Wielkg Brytanig a Zwiagzkiem Sowieckim,
na ktorym to porozumieniu oprze¢ jedynie mozna sprawe wolnosci i bez-
pieczenstwa Polski. Popieranie rzadu polskiego na wygnaniu jest rowniez
niezgodne z demokratycznymi celami zagranicznej polityki Ameryki.%7

28 lutego 1945 r. Oskar Lange w liscie do premiera RT Oso6bki-Mo-
rawskiego pisat o potrzebie zapewnienia reprezentacji Polski na konfe-
rencji zatozycielskiej ONZ w San Francisco. Proponowat réwniez, aby
Polaka zabiegata o miejsce w Radzie Bezpieczenistwa ONZ.28

7 lutego 1945 r. grupa przedstawicieli lewicowych organizacji polo-
nijnych, na czele z senatorem stanowym w Michigan, Stanleyem No-
wakiem, i redaktorem ,,Glosu Ludowego” w Detroit, Thomasem X. Dom-
browskim spotkata sie z szefem wydziatlu Europy Wschodniej w Depar-
tamencie Stanu, Elbridgem Durbrowem i przedtozyta mu memorandum
przedstawiajace stanowisko lewicowego odtamu Polonii wobec sytuacji
w Polsce i polityki USA wobec Polski. Wyrazali oni nadzieje na rychie
uznanie przez Stany Zjednoczone Rzgdu Tymczasowego.

Prawica polonijna od chwili utworzenia Rzadu Tymczasowego za-
jeta zdecydowanie negatywng postawe wobec niego i w tym duchu
oddziatywata na rzad USA oraz na S$rodowisko polonijne w Stanach
Zjednoczonych. Na posiedzeniu kierowniczego gremium Kongresu Po-
lonii Amerykanskiej, 11 stycznia 1945 r. w Waszyngtonie, przyjeto de-
klaracje polityczng. KPA stwierdzal, ze gtéwnym przedmiotem jego
troski jest realizacja celow Ameryki i jej moralnego przywddztwa
w Swiecie. W tym kontek$cie Kongres widzi takze przyszto$¢ Polski.
Deklaracja stwierdzata, ze sprawy graniczne powinny by¢ uregulowane
po zakonczeniu wojny i przez organizacje miedzynarodowg. KPA nadal
uznaje legalnos¢ rzadu polskiego w Londynie, a marionetkowy rzad
w Lublinie zmierza do podporzadkowania Polski radzieckiej dominacji.
Z zadowoleniem KPA powitat deklaracje Departamentu Stanu, ze Stany
Zjednoczone beda nadal uznawaly konstytucyjny rzad Polski w Lon-
dynie. 29

Prawicowe organizacje polonijne byly zdecydowanie przeciwne kon-
taktom miedzy Rzgdem Tymczasowym a rzadem Standw Zjednoczonych.

2i7 ,Nasz Swiat” (Detroit), 311 1945. Cyt. za , Trybuna Ludu”, X 1985
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Na przyktad Zarzad Wykonawczy Kongresu Polonii Amerykanskiej
w Chicago na posiedzeniu 9 marca 1945 r. przyjat rezolucje, w ktérej
z dezaprobatg odnidst sie do uchwat jattanskich w sprawach polskich.
Uznat je za sprzeczne z Kartg Atlantycka, z prawem miedzynarodowym
i nazwatl je pogwaitceniem podstawowych zasad demokracji.20 Zarzad
Wykonawczy Kongresu Polonii Amerykanskiej domagat sie od Kongresu
Stanéw Zjednoczonych, aby odméwit zatwierdzenia uchwat jattanskich.
Zadanie to byto w ogble chybione, postanowienia jattariskie nie wyma-
gaty bowiem akceptacji Senatu. Rezolucje te przestano prezydentowi,
wszystkim cztonkom rzadu USA, senatorom i kongresmanom oraz
wszystkim gubernatorom i legislaturom stanowym. ROzne o$wiadczenia,
memoranda, listy wysytano wplywowym politykom: Rooseveltowi, Hul-
lowi, Stettiniusowi, Byrnesowi, Marshallowi.

W dniu $mierci Roosevelta, kiedy caty nar6d amerykanski i S$wiat
aliancki pograzeni byli w zatobie, KNAPP w okolicznosciowym artykule
z okazji Smierci jednego z najwiekszych prezydentow w historii Standw
Zjednoczonych pozwolit sobie na uszczypliwe uwagi pod jego adresem.
W artykule wstepnym Biuletynu Organizacyjnego KNAPP pisano, ze
prezydent Roosevelt zmart od ran otrzymanych w Teheranie i w Jaicie.
Walczac o wolno$¢ poczynat rezygnowac z wolnosci. Walczac o sprawie-
dliwos¢ — tam wiasnie w Teheranie i Jatcie, czut sie zmuszony do
do opuszczenia sprawiedliwosci. Co ocalit przed wrogiem — to tracit
w objeciach sojusznika.Z7l

Prawicowe kota Polonii amerykanskiej liczyty, ze Truman zajmie od
pierwszego dnia swojej prezydentury bardziej nieprzejednang postawe
wobec Rosjan w kwestii polskiej. Prezes KPA, Ch. Rozmarek, nalegat
na Trumana, aby zadat on gwarancji, ze wybory w Polsce przeprowa-
dzone zostang pod nadzorem zachodnich aliantow.Z2 Poniewaz umowa
jattanska nie przewidywata zadnych gwarancji, Truman nie miat pod-
staw, by stawia¢ takie zgdania.

Sprawa szesnastu polskich dziataczy aresztowanych przez wiadze
radzieckie wywotata szerokie reperkusje w organizacjach polonijnych.
M.in. Kongres Polonii Amerykanskiej przestat 3 maja 1945 r. do San
Francisco telegram do sekretarza stanu Stettiniusa, proszac go aby
w rozmowach z Mototowem domagat sie wyjasnienia losu aresztowa-
nych.

Zjednoczenie Polskie Rzymsko-Katolickie oraz Coordinating Com-

mittee of American-Polish Associations 10 maja 1945 r. apelowaly do
Trumana, aby domagat sie wstrzymania moskiewskiego procesu szesna-

20 ,,Biuletyn Organizacyjny”, nr 29—30, KNAPP, II1—I1V, 1945, s. 3
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stu polskich dziataczy, wystania specjalnej misji rozpoznawczej USA
do Polski w celu zbadania sytuacji istniejagcej w Polsce, a takze zapro-
szenia przedstawicieli polskiego rzadu emigracyjnego na konferencje
zatozycielskg ONZ w San Francisco.

17 kwietnia 1945 r. w czasie spotkania sekretarza stanu Stettiniusa
z grupg Amerykanéw polskiego pochodzenia, w sktad ktorej wchodzili
m.in. kongresman John Lesinski i prezes KPA, Charles Rozmarek, ten
ostatni oswiadczyt, ze zostal desygnowany przez swa organizacje do
udziatu w konferencji zatozycielskiej ONZ i wystgpit z paroma prosba-
mi. Stettinius odrzekt, iz nie moze zapewni¢ Rozmarkowi ani miejsca
w samolocie do San Francisco ani zapewni¢ hotelu na miejscu. Nato-
miast przyrzekt, iz Rozmarek otrzyma bilet na publiczne posiedzenia
konferencji.2Zi3

Konferencja zatozycielska ONZ w San Francisco i nieobecno$¢ na
niej delegacji polskiej zaktywizowata organizacje polonijne. W Biulety-
nie Organizacyjnym KNAPP pisano, ze konferencja w San Francisco
rozpoczyna sie pod auspicjami Jahlty. Rozpoczyna sie zatem pod zig
gwiazda. Nieobecno$¢ Polski w San Francisco KNAPP uznat za dowdd,
ze ideologia Hitlera, ideologia przemocy — zwycieza.Zr*

Kongres Polonii Amerykanskiej wystat delegacje do San Francisco,
ktorej zadaniem byto: 1 — Przedstawienie pogladu KPA, w imieniu
szeSciomilionowej rzeszy Amerykanow polskiego pochodzenia, na spra-
wy Polski i jej zwiazku z bezpieczeAstwem Standéw Zjednoczonych.
2 — Doprowadzenie tego wyrazu uczu¢ i mysli Polonii Amerykanskiej
do Swiadomosci czynnikéw oficjalnych rzadu Standéw Zjednoczonych
i jak najszerszej opinii publicznej. 3 — Informowanie Polonii Amery-
kanskiej o prawdziwym obrazie rzeczywistosci politycznej i wskazywa-
nie Polonii jak sie wobec rzeczywistosci ma zachowaé.Zb

11 maja 1945 r. delegacja KPA ztozona z prezesa Charlesa Rozmarka
oraz wiceprezesOw: Franciszka Januszewskiego i Ignacego Nurkiewicza
przedtozyta Stettiniusowi memoriat w sprawie Polski na konferencji za-
fozycielskiej ONZ w San Francisco. Celem tego memorialu — pisze
Biuletyn Organizacyjny KNAPP — bylo: po pierwsze — ujawnienie
istotnych metod i celéw Rosji Sowieckiej w Polsce przez ujawnienie
stanu rzeczy w Polsce pod okupacjg sowiecka; po drugie — wyciggniecie
z tego zasadniczych politycznych wnioskéw.26

Stwierdzano, ze jedyng nadziejg ludzkosci jest Pax Americana. Los
Polski jest w obecnych warunkach testem szczero$ci i sity polityki ame-
rykanskiej. Poprzez milczenie strony amerykanskiej w sprawie obec-
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nosci Polski w San Francisco delegacja radziecka zyskata sobie opinie
jedynego rzecznika (fatszywego rzecznika) obrony Polski. Rzagd Tymcza-
sowy jest rzadem marionetkowym, ktéry podjat sie idei zniszczenia nie-
zaleznosci Polski.

KPA stwierdzat, ze jest jedynym gtosem modwigcym ,,prawde” o ra-
dzieckiej polityce w Polsce, po czym przedstawiat w najczarniejszych
barwach sytuacje w Polsce. Wysuwano nastepujgce zadania: 1 — od-
zegnania sie rzadu USA od decyzji jattanskich w sprawie Polski; 2 —
zaproszenia do San Francisco delegacji rzadu polskiego z Londynu; 3 —
natychmiastowego wyzwolenia aresztowanych dziataczy podziemia w Pol-
sce; 4 — zbadania statusu obywateli amerykarnskich przebywajgcych
w okupowanej Polsce; 5 — wycofania wojsk radzieckich z Polski.Zr7

Na to dziewieciostronicowe memorandum Stettinius odpowiedziat
14 maja krotkim, zdawkowym listem, informujac Rozmarka, ze tekst
przekazany zostat do Departamentu Stanu.ZB

Delegacja KPA nie ograniczyta sie jedynie do przedtozenia memo-
randum Stettiniusowi. 11 maja Rozmarek zorganizowat konferencje pra-
sowa dla dziennikarzy, w czasie ktorej rozpropagowat zadania KPA.

KNAPP z ubolewaniem stwierdzat, ze tam gdzie Ameryka odnosi
klgski — tam Polska odnosi klaskg takze. Sprawa Polska nie zostata
wiec w San Francisco ani uratowana, ani naprawiona. Stoimy dalej
przed tymi samymi zadaniami, przed jakimi stoimy od Teheranu. Fak-
tem jest, ze ,,appeasement” wobec Rosji trwa nadal. Faktem jest, ze
ceng tego ,,appeasementu” jest przede wszystkim cato$¢ i niepodlegtosc
panstwa polskiego. | faktem jest wreszcie, ze z dniem kazdym ,,appe-
asement” ten grozi Stanom Zjednoczonym coraz wiekszymi niebezpie-
czenstwami,Z®

Delegacja amerykanska miata w San Francisco tekst memorandum
sporzadzonego 8 maja 1945 r. Autorzy memorandum stwierdzali, ze
Polacy sg najwazniejsza grupa nacisku sposréd wszystkich nieoficjalnych
grup intereséw, jakie dziatajg w San Francisco w zwigzku z konferencjg
ONZ. Znaczenie polskich grup nacisku wynika z nastepujacych czyn-
nikow: 1 — znaczenia Polonii w zyciu Stan6éw Zjednoczonych; 2 —
zwigzkéw z kosciotem rzymsko-katolickim; 3 — symbolicznego znacze-
nia sprawy polskiej.20 Jako najbardziej aktywnych, poza delegacjami
réznych organizacji polonijnych, memorandum wymieniato: Feliksa
Grossa, Wiadystawa Bestermana — attache prasowego ambasady pol-
skiej w Waszyngtonie, Charlesa Rozmarka, Ignacego Matuszewskiego —
korespondenta nowojorskiego dziennika ,,Nowy Swiat”.
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Memorandum wymieniato i charakteryzowalo nastepnie tzw. elemen-
ty proradzieckie wsrod polonijnych dziataczy obecnych w San Francisco.
Za najbardziej wyrdzniajgcg sie figure uznano Leo Krzyckiego, dziata-
cza ClO i prezesa takich organizacji, jak: American Slav Congress oraz
American Polish Labor Council. Nastepnie wymieniono Thomasa X. Dom-
browskiego, redaktora anglojezycznej sekcji dziennika ,,Gtos Ludowy”
z Detroit. Memorandum stwierdzato, ze Krzycki i jego koledzy prze-
mawiajg w imieniu szesciuset tysiecy amerykanskich wyborcow, ktdrzy
popierajg ich proradziecki kurs.

Na posiedzeniu plenarnym KPA, 28—29 czerwca 1945 r.,, w Wa-
szyngtonie przyjeto m.in. deklaracje oraz odezwe do Polonii amerykan-
skiej. Deklaracja wyrazata ubolewanie, ze rzad Standéw Zjednoczonych,
ktore wyszty tak wzmocnione z Il wojny Swiatowej, nie zaangazowat
w petni swych atutéw na rzecz sprawy polskiej. Stwierdzano, ze w Te-
heranie rozwazano rozbior Polski. KPA, jako organizacja amerykanska,
nie ma zamiaru ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy Polski, ale w praktyce
wszystko co deklaracja postulowata byto niczym innym jak ingerencjg
w wewnetrzne sprawy Polski. KPA krytykowat rzad Stanéw Zjedno-
czonych za kompromis w sprawie utworzenia Tymczasowego Rzadu Jed-
nosci Narodowej, wzywat do utrzymania stosunkéw z rzadem polskim
w Londynie oraz do nieuznawania jakichkolwiek zmian terytorialnych
w Polsce. 8l

W odezwie do Polonii Amerykanskiej z 29 czerwca 1945 r. Zarzad
Kongresu Polonii Amerykanskiej stwierdzat, ze: Nie da sie ukry¢ przed
opinig Swiata udzialu Ameryki w odpowiedzialnosci za tragiczny los
Polski ani przez cofniecie uznania konstytucyjnemu rzadowi polskiemu,
ani tez przez uznanie za reprezentacje pafstwa polskiego grupy agentow
komunistycznych, do ktérych dotaczono kilka os6b nie reprezentujgcych
istotnej woli narodu polskiego. Jest oczywistym dla kazdego, ze grupa
agentow kominternu nawet w wypadku uznania jej przez rzad Stanow
Zjednoczonych, jest i bedzie poslusznem narzedziem sowieckiej dykta-
tury, oddajgcem tej dyktaturze wiadze nad panstwem polskim (..) Polo-
nia amerykanska, podobnie jak v>szyscy Swiadomi prawdy obywatele
tego kraju, musi sie przeciwstawi¢ stanowczo tej polityce.

Dalej stwierdzano, ze Mikotajczyk i jego zgraja: Stanczyki, Popiele,
Drohojowscy importowani do Polski auislingowie, bedg udawac, ze ,,po-
Swiecajg sie, aby Polske ratowac¢ (..) Polonia musi walczy¢ przeciw
uznaniu spotki Bierut—Osobka-Morawski za rzad polski nie tylko w inte-
resie Polski, lecz takze we wlasnym, najistotniejszym interesie.2®2

Prawicowe kota Polonii amerykanskiej nie ukrywaty swej dezapro-
baty dla decyzji Trumana uznania TRIN. 5 lipca 1945 r. Ch. Rozmarek

2Bl Tekst Deklaracji patrz: ,,Biuletyn Organizacyjny” nr 33—34, lipiec—sierpien,
1945
2 ,Biuletyn Organizacyjny" nr 32, czerwiec 1945, s. 1
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okreslit ten akt mianem tragicznego historycznego btedu i moralng po-
razkag demokracji.28 Oficjalne wydawnictwo KPA, ,Biuletyn”, ktére
zawsze wyrOzniato sie antyradzieckg postawg, tym razem stwierdzat,
ze to Stany Zjednoczone przyczynity sie do kleski i pognebienia Pol-
ski.B Juz 29 czerwca w telegramie do prezydenta Trumana Rozmarek
wyrazal ubolewanie, iz Stany Zjednoczone zamierzajg uzna¢ TRJN
i wzywal go do odtozenia decyzji uznania TRIN przynajmniej do czasu
kiedy osobiscie nie przedstawi mu szczegotéw sytuacji w Polsce.26 Roz-
marek oswiadczyt, ze uznanie TRJIN przez Stany Zjednoczone otwiera
droge do og6lnoswiatowego chaosu.Zz%

Kongres Polonii Amerykanskiej polecit swym terenowym oddziatom,
aby podejmowaty uchwaly w podobnym duchu i podobnej tresci, aby
przesytaty je kongresmanom z prosbg o umieszczenie w ,,Congressional
Record”. Wielu kongresmanow zastosowato sie do tego zyczenia. 7

83 polish American Congress, The Story of the Polish American Congress in Press
Clippings, 1944—1948, Chicago, Alliance Printers and Publishers Inc., 1945, s. 65,
67

24 Richard C. Lukas, The Strange Allies, s. 163

26 Tekst telegramu patrz: Polish American Congress, Inc., Selected Documents.
Chicago 1948, s. 64

2B ,Boston Record”, 7V 111945

27 Patrz m.in. ,,Congressional Record” 79th Congress 1st Session 1945. Appendix,
ss. 3393—3394, A 1793, A 1876, A 1901—2, A 2072—3, A 2359, A 3347—49



SKOROWIDZ NAZWISK

Acheson Dean Gooderham — 31, 32, 47
Anders Wiadystaw — 49, 86, 88
Arciszewski Tomasz — 13, 30, 49, 54
Arnold Henry Harley — 92

Benedict Blaine David «— 63

Bernadotte Folke — 93

Besterman Witadystaw — 134

Bierut Bolestaw — 5, 16, 18, 36, 59, 68, 95, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 116,
122, 135

Bishop Jim — 31, 63

Bliss-Lane Arthur — 5, 43, 81, 90, 91, 110, 120, 122, 123, 124

Bohlen Charles E. — 11, 15, 16, 18, 24, 26, 39, 51, 53, 63, 71, 72, 75, 76, 78, 96, 98,
99, 102, 120, 123
Bogomotow Aleksander — 123

Brumbauch Emmert D. — 129
Bujak Franciszek — 16, 35
Byrnes James F. — 30, 59, 87, 113, 120, 121, 122, 123, 124, 132

Cadogan Alexander G. — 73

Chacinski — 68

Chenoweth Edgar J. — 129

Churchill Winston — 5, 11, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 21, 23, 24, 26, 27, 37, 39, 43, 44, 45,
47, 49, 51, 53, 56, 63, 65, 66, 67, 68, 73, 76, 77, 79, 81, 84, 85, 92, 93, 95, 100, 101,
102, 103, 105, 119

Ciechanowski Jan — 5, 10, 13, 46, 68, 80, 81, 85, 96, 103, 104, 118, 120, 121, 122

Clark-Kerr Archibald — 7, 18, 20, 23, 25, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 44, 47, 50, 53,
54, 66, 73, 91, 103, 104, 105, 107, 108, 117

Clemenceau Georges — 25

Clementis V. — 90

Corrigan Frank P. — 123

Curzon George N. — 14, 16, 25, 26, 31, 32, 42

Cyrankiewicz J6zef — 108

D Alesandro Thomas — 128
Davies Joseph E. — 77, 96

Dean John R. — 75

Dingell John D. — 128

Doenitz Karol — 93, %4
Dombrowski Thomas — 131, 135
Donovan William J. = 88
Drohojowski — 135

Dunn — 73, 75, 79

Durbrow Elbridge — 35, 66, 71, 79, 85, 87, 96, 103, 104, 118, 121, 131
Dymitrow Georgi — 95

Eden Anthony — 14, 15, 20, 21, 23, 27, 35, 55, 66, 70, 72, 73, 74, 77, 83, 84, 85, 91,
92, 9%

Eisenhower Dwight David — 87, 93

Fenno Richard F. — 24

Fogarty John E. — 129

137



Fonestal James V. — 74, 75, 95

Francis — 43

Frank Hans — 111

Freeman H.H. — 15

Gaddis John Lewis — 77

Gelberg Ludwik — 25

Gomutka Wiadystaw — 108, 112, 130

Gora Wiadystaw — 125

Grabski Stanistaw — 16, 18, 35, 41, 68, 100, 101, 102, 107

Grew Joseph C. — 13, 39, 43, 46, 71, 73, 79, 80, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 95, 107, 109,
113, 115, 116, 119, 124

Gromyko Andrzej — 73, 76, 78

Gross Feliks — 134

Halifax Edward Frederick — 47

Harriman Averell — 5, 7, 18, 19, 20, 23, 25, 28, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42,
43, 44, 45, 47, 48, 49, 50, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 64, 65, 66, 68, 70, 71, 72, 73, 75, 76,
78, 86, 91, 96, 97, 98, 99, 100, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112,
113, 115, 116, 117, 118, 119

Harsh Joseph C. — 124

Hioimler Heinrich — 92, 93

Hiss Alger — 28

Hitler Adolf — 93, 96, 133

Hoover Edgar J. — 12

Hopkins Harry L. — 5, 15, 24, 27. 28, 62, 85, 86, 91. 94, 96, 97, 98, P9, 100. 101, 102,
103, 104

Hull Cordell — 132

Ickes Harold — 62
Israelan W.L. — 26, 93

Jankowski Jan — 100
Januszewski Franciszek — 87, 133
Jasiukowicz — 68

Jedrychowski Stefan — 123

Kalinin Michait — 105

Keitl Wilhelm — 94

Kennan George F. — 53, 68, 88, 89
Kiernik Witadystaw — 104, 107, 109
King Ernest J. — 75

Klieforth Alfred W. — 90
Kotodziej Antoni — 100, 101, 102
Kotodziejski Henryk — 107
Kowalski Wtodzimierz T. — 29, 125
Krzycki Leo — 130, 135
Krzyzanowski Adam — 101
Kutrzeba Stanislaw — 16, 35, 41, 100, 101, 107

Lange Oskar — 11, 12, 99, 118, 122, 130, 131
Lasocki Jerzy — 71

Leahy William Daniel — 13, 74, 75, 76, 92
Le Lacy Hugh — 129

Lesinski John — 133

Link William W. — 129

138



Lippman Walter — 87, 94

Luce Clare Booth — 130

Luce Henry — 130

Lukas Richard C. — 58, 124, 126, 127, 132, 136
Lundestad Geir — 126

Liidole-Neurath W. — 93

MacLeish Archibald — 31

Madden Ray J. — 129

Maddox James — 77

Marshall George — 57, 75, 132

Martin Joseph W. — 128

Masaryk Jan — 83

Matthews — 15, 39

Matuszewski Ignacy — 134

McCormack W. — 129

McNeil W. H. — 18

Mead James M. — 130

Mikotajczyk Stanistaw — 5, 14, 16, 18, 23, 24, 35, 36, 37, 41, 42,46, 48,49, 56, 60,
61, 66, 68, 72, 73, 84, 91, 97, 98, 99, 100, 101, 103, 104, 105, 107,108, 109, 110, 112,
115, 116, 120, 123, 125, 135

Miller R. — 107

Minc Hilary — 108

Modzelewski Zygmunt — 112, 117, 118, 119

Mototow Wiaczestaw — 5, 7, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 25, 26, 27,29, 33,34, 35 36,
38, 40, 41, 42, 47, 48, 49, 50, 53, 54, 57, 66, 68, 70, 71, 72, 73,76, 77,78, 84, 85,
91, 97, 99, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 132

Montgomery Bernard L. — 93

Naszkowski Marian — 123
Nowak Stanley — 131
Nurkiewicz Ignacy — 133

O’Konski Alvin — 130

Okulicki Leopold — 5, 84, 85, 86, 87

Osé6bka-Morawski Edward — 5, 16, 18, 36, 60, 68, 106, 110, 112, 117, 118, 119, 122.
131, 135

Pauker Anna — 95

Pastusiak Longin — 7, 11
Pawtdw A. — 76, 101

Petrov Vladimir — 81, 123
Popiel Karol — 101, 102, 103, 135

Raczkiewicz Wtadystaw — 5, 45, 49, 68, 69, 84, 121

Radkiewicz Stanistaw — 116

Reed Daniel — 128

Rockefeller Nelson A. — 123

Rola-Zymierski Michat — 36, 68, 107

Romer Tadeusz — 16, 35

Roosevelt Elliot — 24, 29, 30

Roosevelt Franklin Delano — 5, 7, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 24, 25,
26, 27, 28, 29, 30, 31, 35, 37, 39, 43, 44, 45, 48, 51, 52, 53, 56, 57, 59, 60, 61, 62, 63,
64, 66, 79, 80, 81, 82, 92, 94, 95, 100, 127, 131, 132

Rozmarek Charles — 119, 132, 133, 134, 135, 136

139



Rubinstein Arthur — 83
Rzymowski Wincenty — 112, 120

Sadowski George S. — 128

Sapieha Adam — 16, 18, 35, 68, 100, 101

Schlesinger Arthur M. — 95

Schoenfeld Rudolf E. — 13, 35, 36, 42, 100, 101, 105

Schultz J. — 93

Sikorski Wiadystaw — 46

Stabek Henryk — 125

Stalin Jézef — 5, 7, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 21, 22, 24, 25, 26, 29, 34, 35, 39, 44,
50, 51, 52,53, 54, 55,56, 57, 63, 64, 65, 66, 68, 73, 76, 77, 78, 79, 83, 85, 86, 91, 94,
95, 96, 97,98, 99, 100, 101, 102, 103, 108

Stanczyk Jan — 68, 100, 101, 102, 105, 107, 109, 135

Steinhardt Laurence A. — 90

StettiniusEdward R. — 5, 9, 11, 13, 14, 15, 20, 21, 22, 23, 27, 28,30, 32, 46, 47, 60,
63, 64, 70,71, 73, 74,76, 77, 78, 80, 81, 82, 84, 85, 91, 122, 127,128, 132, 133, 134

Stevens B. — 43

Stevenson Francis B. — 38

Stimson Henry L. — 57, 74, 75

Strahacz Sylwin — 58

Subasi¢ lwan — 73, 74

Szwalbe Stanistaw — 107, 108, 112

Tarnowski Adam — 120

Thompson — 79

Thugutt Mieczystaw — 107

Tito Josip Broz — 73, 95

Togliatti Palmiro — 95

Trampczynski Wojciech — 100, 101

Truman Harry S. — 5, 7, 11, 13, 59, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 74, 75, 76,
77, 78, 79, 83, 84, 85, 86, 87, 91, 92, 94, 95, 97, 99, 100, 101, 102, 103, 109, 114, 115,
116, 117, 119, 121, 126, 127, 128, 132, 135, 136

Vandenberg Arthur — 124

Wallace Henry A. — 11, 59

Wasielewski Thad — 127, 130

Wherry Kenneth — 82, 127

Winant — 105

Witos Wincenty — 16, 18, 35, 68, 100, 101, 104, 107
Wycech Czestaw — 107

Wyszynski Andrzej — 70, 88, 89, 110

Zabieo S. — 122

Zambrowski R. — 107

Zyblikiewicz Lubomir — 89

Zakowski Julian — 102, 104

Zeligowski Lucjan — 100

Zutawski Zygmunt — 16, 35, 68, 100, 101, 107
Zukéw Gieorgij — 93

140






