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. nawet tak abstrakcyjne pojecia, jak
ojgcia czasu i przestrzeni, znajdujg sie¢ w
Eazdym momencie swojej historii wscistym

zwigzku z odpowiadajaca im organizacja spo-
teczng".

E. Dirkheim, M. Mauss, O niektérych
pierwotnych formach klasyfikacji

"Czas w magii i religii nie jest czysta
iloscia..."

H. Hubert, Etude sommaire...

"Niewiele jest c ikow, ktore by tak
silnie charakteryzowaly istote kultury, jak
pojmowanie czasu'.

A. Guriewicz, Kategorie kultury sred-
niowiecznej

WPROWADZENIE:
CZAS W SPOLECZENSTWIE: TEMAT ZNANY I NIEZNANY

O popularnosci tematu czasu

Przedmiotem pracy, najogdlniej okreslajac, jest czas rozumiany ja-
ko zjawisko spoteczne i kulturowe. Interesujacy mnie temat stanowi frag-
ment tak chetnie dzis podejmowanej przez nauka, publicystyke, literatu-
re, sztuke - problematyki zwiazanej z czasem, problematyki stanowiacej
"wazny element kultury umystowej naszego wieku" . Zagadnienie czasu,
na przestrzeni wiekdw fascynujace myslicieli o bardzo réznych zainte-
resowaniach, poszukujacych "klucza do zrozumienia wielu zagadkowych
aspektow ludzkiej mysli i dziatania" - by postuzy¢ sie sformulowaniem

Brandona? i dzi$ okazuje sie¢ interesujace, a nawet szczegolnie aktu-
alne.

'W.Vois e, Ruch chronozoficzny w Polsce i za granica, "Ruch
Filozoficzny", 1974, t. XXXII, nr 4, s. 260. Ladnie o dominacji, wadze i
cenie czasu w_naszej epoce pisze A. Guriewicz w pracy Katego-
rie kultury Sredniowiecznej, Warszawa 1976, s. 29 i n.

%5.G. F. Brandon, History, Time and Deity. A Historical and
Comparative Study of the Conception ot Time in Religious Thought an i
Practice, New York 1965, s. V.



Niewatpliwy wzrost zainteresowan problematyka czasu w ostatnich
dziesiatkach lat - sam w sobie ciekawy jako temat badawczy - interpre-
towany bywa rozmaicie: a to sytuacjg "przesilenia kulturowego" czy za-
grozen cywilizacyjnych® , a to "presja wspodlczesnosci”, odczuciem szyb-
ciej niz kiedykolwiek przedtem zmieniajacej sie rzeczywistosci, bedacym

efektem tempa przemian cywilizacji wspolczesnej* , ostrzejsza $wiadomos-
cia, wszechobecno$ci czasu, powszechnosci procesow z nim zwigzanych.
"Obecnie czasowa struktura Swiata i czasowy charakter kazdej niemal
ludzkiej dziatalnosci sprawiaja, Ze zagadnienia "czasologiczne" zyskuja
na znaczeniu z kazdym rokiem" °.

Zastanawiajac sie¢ nad ewentualnymi przyczynami wzrostu popular-
nosci ten atu czasu mozna byloby zapytad, jaka role odgrywa tu imma-
nentny rozwdj nauki w jej posteinsteinowskiej dobie (a w ramach huma-
nistyki postbergsonowskiej czy postfrazerowskiej ), kumulagja wiedzy,
wzajemna wymiana dorobku zgromadzonego przez rézne nauki od dawna
zajmujace si¢ tym problemem badawczym. Jaka role odegraty tu procesy
zachodzace w ramach rozwoju nauki - procesy specjalizacji z jednej
strony, dazenia do integracji wiedzy, proby wspodtpracy interdyscyplinar-
nej - z drugiej, oraz wejscie tych réznych tendencji w badaniach nad
czasem w faze instytucjonalizacji w ramach istniejacych lub nowo two-
rzonych dyscyplin. Procesy te zawazyly na sposobach podejscia do

3Zbieznos¢ poszukiwan wspotczesnej filozofii, nauki i literatury
nie jest dzielem przypadku. Problem czasu i przestrzeni lezy u podstaw
takiego rozumienia $wiatu i czlowieka oraz jego pozycji- wobec wlasne-
§0 zycia, ktdre artykuluje sie¢ w dobie przesilenia kulturowego." K. Rut-
ow'ski, Czas, Swiat i rzeczywistos¢ w catej jaskrawosci, "Miesiecz-
nik Literacki", 1978, nr 2, s. 41. Por. na ten temat W. W. Iwanow, Ka-
tegoria czasu w sztuce i kulturze XX wieku, [w:] Znak, styl, konwengja,
arszawa 1977, s. 242-287.

. *Wrecz z poszerzaniem sie otaczajacego nas wszech$wiata nasza
terazniejszos¢ najwyrazniej sie kurczy - nie dos$¢, ze w kazdej chwili
zapada sig w przeszios¢, lecz ponadto coraz czeSciej stanowi karme
przysztosci [...] stad fascynacja czasem i Swiadomos¢ mepo.ko]qceﬁ roz-
norodnosci zwiazanych z nim zjawisk [...]" W. Voise, op. cit., s. 260.

SW. Voise, Chronozofia,-czyli o krystalizacji integralnej nauki
w czasie, [w% Problemy nauk pomocniczych historii, "Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego”w Katowicach", nr 151, Katowice 1976, s. 40.
{oel de "Rosnay mowi o '"chroriocentryzmie" naszego wspolczesnego mys-
enia (Makroskop, Warszawa 1982).

Mam tu na mysli kwestionariusz pytan na temat sposobow pomia-
ru czasu w roznych’ kulturach, ktéry w antropologii odegral niewatpliwie
wazng role. J. G."Pra zer, Questions on the Manners, Customs, Reli-

ion, Superstitions etc. of Uncivilized or Semi-Civilized Peoples, "The
Fournal of the Anthli\c/)lpological Institute of Great Britain and Ireland, 1889,
e

vol. XVIII, s. 435, § asurement of Time. Zamieszczam go w przypisie
18 do rozdz. L



problematyki c.zasu, charakterystycznych dla nauki dnia dzisiejszego,
mozna tez seedzi¢, ze przyczynily sie do popularnosci i atrakcyjnosci
tej dziedziny badan.

Kilka cech wydaje sie specyficznych dla wspoétczesnego stanu ba-
dan nad czatciri i sposobu zajmowania sie ta problematyka. Przede
wszystkim wiec bedzie to powszechnos¢ i wielokierunkowos¢ badan i
refleksji, wyrazajaca si¢ w niezliczonych, lawinowo rosnacych publika-
cjach. Po wtdre, beda to charakterystyczne dla nauki wspolczesnej for-
my instytucjonalizacji tych zainteresowan.

Dzieje badan nad czasem to proces stopniowego poszerzania pola
badawczego przy coraz dalej posunietej specjalizacji, to wylanianie sie
nowych gatezi badan tych probleméw w ramach istniejacych dyscyplin.
Proces ten trwa i poglebia sig¢, a jednoczesnie towarzyszy mu tenden-
cja odwrotna: dazenie do integracji rozdrobnionych perspektyw w posta-
ci prob stworzenia jakiejs wspolnej dla réznych nauk plaszczyzny ba-
dania czasu. "Epoka specjalizacji teskni do syntezy" - jak fadnie ten

trend okreslono’ .

Ilustracja tej tendencji moze by¢ powotanie w 1966 r. International
Society for the Study of Time. Jego dziatalno$¢ polega na organizowa-
niu regularnych sympozjow, umozliwiajacych spotkania zainteresowanym
problematyka czasu przedstawicielom réznych nauk oraz na publikowa-
niu materiatdw z tych spotkan - prac zbiorowych prezentujacych punkty
widzenia réznych dyscyplin humanistycznych i przyrodniczych w zakre-
sie badan nad czasem . Celem tych spotkan i publikacji ma by¢ scale-
nie wysitkow specjalistéw pracujacych w ramach tradycyjnych dyscyplin
/mad réznymi aspektami problematyki czasu.

Z dzialalno$cia Towarzystwa, a zwlaszcza jego zalozyciela, Juliusa
Thomasa Frasera, amerykanskiego matematyka i fizyka, "czlowieka, kto-

7M.Heller, O czasie z réznych punktow widzenia, "Znak", 1980,
nr 2 (308), s. 245.

8Dotychczasukazaly sie nastel;)ujqce tomlg, bedace glonem kolej-
Il\l/},Ch konferencji Towarzt}ilstwa: (] T. Fraser, . C. Harber G.H.
uller (eds.), The Study of Time. Proceedings of the First Confe-
rence of the International,Society for the Study of Time, Oberwolach
31.VIIL-6.IX.1969, Berlin 1972; J'T. Fraser, N. Lawrence (eds.),
The Study of Time II. Proceedings of the Second Conference of the
International Society for the Study of Time. Lake Yamanaka - Japan,
1-7 . VII.1973, Berlin” 1975; J.T. Fraser, N. Lawrence, D. Park
(eds.), The Study of Time 111, Proceedings of the Third Conference
gf ’ihe Ilrét7e§national Society for the Study of Time, Alpbach - Austria,
erlin .

? Tak go okresla Michat Heller we wspomnianym wyzej szkicu.



nia "chronozofii" - nowej, integralnej nauki o czasie, wykorzystujacej i
integrujacej dorobek poszczegélnych istniejacych dyscyplin'

Trudno oceni¢ na razie efekty préb ujecia interdyscyplinarnego
problematyki czasu, proéb wzajemnego wykorzystania w tej dziedzinie do-
robku roznych, niekoniecznie pokrewnych, nieraz wrecz odlegtych nauk;,
wspolpraca niedawno sie rozpoczela lub dopiero bywa postulowana.
Przedsiewzigcia tego rodzaju maja zarowno swoich zwolennikow badz

entuzjastow''  jak i krytykéw'?> . Jako socjolog zainteresowany proble-
mem czasu pozytywnie oceniam efekty przedsiewziec¢ interdyscyplinar-
nych, mieszczacych sie¢ w ramach humanistyki. Swietnym takim przykta-
dem moze by¢ interdyscyplinarny tom "The Puture of Time", gdzie u-
wzglednia si¢ punkt widzenia antropologii, socjologii, psychologii, psy-

chiatrii’® . Co do niewatpliwie bardzo interesujgcego nurtu chronozoficz-
nego, zwiazanego z nazwiskiem Frasera, a w Polsce popularyzowanego
przez prof. Vois¢ - w jego ocenie zachowatabym pewna rezerwe, po
czesci spowodowang niedostatkiem moich kompetengji.

Znany mi w znacznej, jak sadze, czesci dorobek interdyscyplinar-
nej fali badan nad czasem traktuje jako tto dla interesujacej mnie prob-
lematyki: czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne i kulturowe, a
wiec czasu w perspektywie socjologicznej i antropologicznej.

Jak na tym tle - wszechobecnosci tematu czasu we wspodtczesnej nau-

"Warto odnotowac liczne inne propozycje terminologiczne dla po-
stulowanej nowej nauki, usytuowanej ha pograniczu istniejacych g’ui,
wszystkich badZ tylko nieKtdrych (np. humanistycznych), nauk: tempolo-
gia "(W. Voise), chronetyka (V. Grioscia), chronometria (j.D. Synge), chro-
nonomia (S.Symotiuk), “antropochronologia (W.E. Moore}

1Zwolennicy chronozofii idac za programem Prasera wskazujg, iz
jest to droga stworzenia tak potrzebnego systemu wiedzy o czasie,
calosciowego, integrujacego ug;ma wielu zagadnient dotyczacych pewne-
go fragmentu rzeczywistosci, badanego dotychczas w rozproszeniu i
przy braku koordynacji.

Np. R. Palter w recenzji I tomu The Study of Time ("Isis", 1977,
vol. 68, nr 242, s. 305-306) wskazuje, iz 1. nie ma podstaw_twierdzenie,
ze "gcfy specjalisci moéwia o czasie, méwig o roznych aspektach tej sa-
mej rzeczy"', ‘2. przedstawiane na_ konferencjach chronozoféw prace na-
dal nie tgcza si¢ w calos¢, niewiele majac z sobg wspdlnego, 3. czes-
to prace te sa tylko uproszczona i skrdcona forma tego, co wczesniej
w ramach swych macierzystych dyscyplin autorzy ci ustalili. Do zarzu-
tow tych mozna dodac jeszcze jeden: otoz zdarza sig, ze zwolennicy
intei dyscyplinarnego podej$cia_odkrywaja i odkryciem mianui'q to, co
dla specjalistow z  danej dziedziny jest dobrze znane. Te stabosci i
niebezpieczenstwa nie przekreslaja jednak wagi ogodlnej idei interdyscyp-
linarnego podejscia do “problemu ‘czasu.

B H Yaker, H Osmond, F.Cheek (eds.), The Future of
Time. Man's Temporal Environment, New Y'ork 1972.



ce, nowych propozycji w zakresie jego badania, nowych form instytucjo-
nalizacji tej problematyki - jak wigec na tym tle wyglada stan badan nad
czasem rozumianym jako zjawisko spoteczne? Jak wyglada dorobek so-
cjologii w dziedzinie badan nad czasem ujmowanym w jego spotecznej
zmiennosci i réznorodnosci? Celowo rozdzielam te dwie ptaszczyzny:
ocene stanu badan nad czasem rozumianym jako zjawisko spoteczne
oraz oceng sytuacji w socjologii w tym zakresie. Bowiem czasem rozu-
mianym socjologicznie, tzn. w calej jego spotecznej i kulturowej zlozo-
nosci, zajmuje si¢ z powodzeniem wiele innych dyscyplin humanistycz-
nych; socjologowie za$ podejmuja problem czasu niekoniecznie z u-
wzglednieniem jego spotecznej i kulturowej charakterystyki. Nie jest
oczywiscie wazne, w ramach jakiej specjalnosci dany problem jest po-
dejmowany, o ile jest podejmowany, i to w pozadany sposéb. Przy dzi-
siejszym jednak stanie specjalizacji, rozdrobnienia nauk, niedostatek re-
prezentantow z okreslonej specjalnosci, zajmujacych sie danym proble-
mem, bywa zrédlem nieporozumien. Tak tez jest z kategorig czasu i
sposobem jej ujmowania w socjologii.

Stan badan w zakresie socjologicznej problematyki czasu

W socjologicznej refleksji nad czasem obserwujemy sytuacje dos¢
osobliwg, by nie rzec - paradoksalng. Z jednej strony dos$¢ czesto na-
rzeka sie na zbyt male zainteresowanie socjologéw problematyka czasu
i wskazuje na potrzebe badan w tej dziedzinie, a pojawiajace sie¢ kon-
cepcje i propozycje traktuje jako pionierskie i nowatorskie , z drugiej
zas wida¢, ze istniejagce w ramach tej nauki tradycje i wzory badawcze
nie. s3 wykorzystywane, nie funkcjonuja dostatecznie. Gdy przed laty
Sorokin i Merton podejmowali, jako jedni z pierwszych, temat czasu spo-
tecznego, stusznie wskazywali na niedostateczne zainteresowanie socjo-
logéw ta problematyka, jedyny wklad do tej dziedziny badan widzac w
pracach przedstawicieli francuskiej szkoty socjologicznej’® . Od tego
czasu wiele si¢ zmienito. Socjologowie na pewno nadal zbyt rzadko
zajmujg si¢ czasem, i to zaréwno w poréwnaniu z istniejacg juz trady-
cja samej socjologii, jak i z analogicznym dorobkiem innych gatezi hu-

UPor.W. E. M oore Man, Time and Societ?l, New York 1963,
s.V, 5 E. Zerubavel, Hidden Rhythms. Schedules and Calendars in
Social Life, Chicago 1981, s. XIL

5P, A. Sorokin, R. K. Merton, Social Time. A Methodological
and Functional Analysis, "The American Journal of Sociology", 1937, vol.
42, nr 5, s. 615-629.



manistyki, np. antropologii czy historii. Wydaje sie réwniez, ze zbyt
rzadko zajmuja si¢ tematem czasu w pordwnaniu z innymi podejmowany-
mi problemami. Tak np. jeden ze wspodlczesnych socjologéw dokonujacy
przegladu dorobku socjologii z perspektywy probleméw czasu i prze-
strzeni stwierdza o wiele wieksze zainteresowanie socjologdw przestrze-
nig niz czasem!. Wszystko to nie znaczy jednak, jak sie niekiedy
twierdzi, iz "Kategoria czasu, czas jako taki, nie stanowi oddzielnego
przedmiotu dociekan socjologicznych"” czy ze "brakuje socjologicznych
studiéw nad wiekiem i czasem jako zjawiskami spotecznymi™®

Przylaczajac sie do postulatywnej wymowy tego rodzaju wypowiedzi,
wskazujacych na potrzebe stymulacji badan w zakresie socjologicznej
problematyki czasu, na potrzebe popularyzacji tej tematyki, nie mozna
sie zgodzi¢ z towarzyszaca im oceng istniejacego stanu. W tego rodza-
ju opiniach nie bierze si¢ pod uwage socjologicznej refleksji nad cza-
sem: i tej, nalezacej juz do klasyki, i pojawiajacych sie wspotczesnie
propozycji teoretycznych i badan empirycznych podejmujacych temat cza-
su w perspektywie socjologicznej. A jest to refleksja juz obszerna, zna-
czona nazwiskami Uczacymi si¢ w historii socjologii.

Tworca socjologicznego podejscia do kategorii czasu jest Durkheim;
autorem socjologicznej koncepcji czasu jakosciowego jest durkheimista
Hubert; problem spotecznego relatywizmu czasu zajmowal takich przedsta-
wicieli francuskiej szkoty socjologicznej, jak Halbwachs, Czarnowski,
Mauss, Granet; wklad do socjologicznej refleksji nad czasom mieli Dilt-
hey, Max Weber, Schutz; autorami koncepcji (a w niektérych przypad-
kach teorii) czasu spotecznego sa Sorokin i Merton, Gurvitch, Rezso-
hfizy, Gioscia czy Zerubavel; struktura swiadomosci czasowej czy per-
spektywa czasu zajmuja si¢ tacy socjologowie, jak Bourdieu czy Coser;
o spolecznych aspektach czasu pisza Kolaja, Pronovost, de Grazia.
Godne uwagi sa nawiazujace do postulatow durkheimowskich badania
empiryczne, takie jak Eisenstadta nad postawami wobec czasu w sytu-
acji kontaktu kulturowego, Rezsohazy'ego nad zrdznicowaniem "spotecz-
nego pojecia czasu" w spoteczenstwach rozwinigtych i tradycyjnych,

] Kolaja, Social System and Time and Space. An Introduction
to the Theory of Recurrent Behavior, Pittsburgh 1969, s. 33. Por. réwniez
H.A..Innis, The Bias of Communication, Toronto 1971, s. 76.

17 M.]J. Kostecki, K.Mrela, Kategoria czasu w socjolo icz-
nych badaniach struktur organizacyjnych, "Studia Socjologiczne", 1979,
nr 4 (75), s. 47, takze H. orach-Kardas, Wiek a pelnienie rdl
spotecznych, Warszawa 1983, s. 96.

8 H. Worach-Kardas, op. cit, s. 32.
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Grossina nad "czasami zycia codziennego Francuzow" czy Zerubavela
nad struktura czasowa zycia spolecznego w szpitalu - by poprzestac
na wskazaniu kilku tylko przykladéw®

W tej sytuacji mozna méwi¢ co najwyzej o relatywnym braku zain-
teresowan ze strony socjologéw tematem czasu. Ponadto wypadatoby ra-
czej podkresli¢ ten fakt, iz istniejacy dorobek z zakresu socjologicznej
refleksji nad czasem nie funkcjonuje dostatecznie w praktyce badawczej,
nie wszedl do obiegu wiedzy socjologicznej, a nawet nie jest znany.

Sytuacja socjologii jest tylko przykladem spraw szerszych, pewnych
cech charakterystycznych dla ogolnego stanu wiedzy w dziedzinie badan
nad czasem rozumianym jako zjawisko spoteczne i kulturowe. Okreslita-
bym je tak: przy uderzajacej popularno$ci tematu czasu, przy catej wrecz
modzie na zajmowanie si¢ ta problematyka, przy niezliczonych publika-
cjach i mnozacych sie postulatach takich czy innych badan, przy wielu
interesujacych koncepcjach w tej dziedzinie ma si¢ wrazenie, ze powsta-
ja one zupelnie niezaleznie od siebie, a ich wyniki nie kumulujg si¢, ze
liczne wysitki poszczegdlnych badaczy pozostaja rozproszone, istniejacy
dorobek nie pemi funkgji inspirujacych, potencjalne wzory badawcze nie
funkcjonuja, nie zna sie¢ czesto badz tez nie wykorzystuje tradycji ba-
dawczej wlasnej dyscypliny. Ze istniejace dawniej i obecnie powstajace
koncepcje teoretyczne nie znajduja nalezytego odzewu w badaniach em-
pirycznych; prace teoretyczne i tak liczne przeciez, najczesciej przyczyn-
karskie, badania empiryczne wydaja sie i$¢ zupelnie niezaleznymi torami.
Obserwujemy prawdziwy zalew prac o charakterze sprawozdawczym, mo-
nografiecznym, przyczynkarskim, ktére nie wydaja sie do niczego przy-
czynia¢. Nie majg niejako "dalszego ciagu".

Robert ]J. Maxwell, przedstawiajagc i w pewnym zakresie podsumowu-
jac obszerny dorobek antropologii w dziedzinie badan nad czasem, stwier-
dzil, iz refleksja teoretyczna na temat perspektyw czasowych i systemow
pomiaru czasu jest w trakcie ksztaltowania sig, ze miedzykulturowe bada-
nia nad czasem nie majg jeszcze nazwy ani nie wytworzyly szkolty mysli
wokot tego przedmiotu, ze cho¢ poszczegdlni badacze zajmowali sie ta
problematyka, robili to w pewnym sensie "okazjonalnie" i Zzaden antropo-
log nie jest znany jako specjalista w zakresie badan nad czasem? . Sa-
dze, ze jest to ocena ciagle trafna, a ponadto, ze w znacznej mierze

Obszerniejszy ich zestaw zawiera bibliografia zamieszczona na
koncu ksigzki.

YR.J. Maxw ell, Anthropological Perspectives, [w:] H.Yaker
i in, op. cit, s. 47-48.
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mozna ja odnies¢ - nie zwazajac na przegrody miedzydyscyplinowe - do
catosci wiedzy o czasie rozumianym jako zjawisko spoleczne i kulturo-
we. Przy wszelkich réznicach w dorobku poszczegdlnych dyscyplin hu-
manistycznych w tej dziedzinie pewne cechy, takie jak stopien teoretycz-
nego zaawansowania i stopien instytucjonalizacji problemu, instytucjonali-
zacji wyrazajacej sie¢ w postaci szkot, skrystalizowanych kierunkéw ba-
dawczych, jako$s utrwalonych orientacji - wydaja sie podobne. Do wyjat-
kéw nalezy tu sytuacja psychologii, w ktorej ramach mozna méwi¢ o wy-
odrebnionej jej galezi, jaka jest "psychologia czasu", z jej duzym dorob-
kiem empirycznym i teoretycznym? . Inaczej jest z "socjologia czasu'.
Termin ten, coraz czesciej uzywany, pojawia sie w dos¢ szczegdlnym
znaczeniu. Gdy np. Isambert méwi o "socjologii czasu", przedstawiajac

i przypominajac wspodtczesnemu czytelnikowi teorie Huberta, terminem tym
okresla pewna problematyke, okreslony obszar zagadnien, a nie jaka$
utrwalona, zinstytucjonalizowana gataz socjologii?? . Gdy Gurvitch uzywa
tego terminu, wskazujac, iz problematyka czasu spotecznego jest jednym
z centralnych probleméw tej nowej gatezi socjologii, jaka jest socjologia
wiedzy, jest to stwierdzenie o charakterze postulatywnym bardziej niz od
dajacym rzeczywisty stan rzeczy?® . Réwnie postulatywnie o "socjologii
czasu" méwi Zerubavel, z tg réznica wszakze, iz ma na mysli wyodreb-
niajaca sie¢ i warta wyodrebnienia czes$¢ socjologii . Najczesciej ter-
min "socjologia czasu" stosuje si¢ do okreslenia pewnego pola badaw-
czego - socjologicznej problematyki czasu. Jesli o tak rozumianej "socjo
logii czasu" moéwi sie w formie postulatywnej, jest to wyrazem faktu, iz
w socjologii nie ma dotad utrwalonego, uprawomocnionego, jasno okreslo-
nego miejsca dla problematyki czasu rozumianego socjologicznie.

2Przynajmniejtak to sie wydaje niespecjaliscie; sami psycholo-

éowie maja zastrzezenia co do stOopnia zaawansowania badan” w tej
ziedzinie, wskazujac np. na brak odpowiednio ogodlnej teorii czasu
psychologicznego. Por. Z. Chlewinski, Czas w aspekcie fizjolo-
gicznym 1 pslséc ologicznym, "Roczniki Filozoficzne KUL", 1977, t.’ XXV,
z. 3,7s. 115, R. Nawrat, Orientacja temporalna. Przeglad technik po-
rruaé'171 1i24wynﬂ<éw badan, "Przeglad Psychologiczny"”, 1981, t. XXIV, nr 1,
s. 97-124.

2 p.A. Isambert, Henri Hubert et la sociologie du temps, "Re-
vue Franqaise de Sociologie", 1979, vol. XX, s. 183-204.

BG.Gurvitch, La vocation actuelle de la sociologie (rozdz.
XIII: La multiplicit¢ des temps sociaux), vol. I, Paris 1969, s. 326.

2 E. Zerubavel, op. cit
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Praktyka, badawcza: dominacja koncepcji czasu ilosciowego

Problematyka czasu w socjologii zinstytucjonalizowata sie¢ w pew-
nych tylko jej dziedzinach, i to w dos¢ szczegodlny sposob. Czytelnik
prac socjologicznych sklonny bytby, jak sadze, taczyc¢ hasto "czas”,
"czas w socjologii" z dwiema dziedzinami: z badaniami budzetéw cza-
su badz z problematyka "czasu wolnego" i "czasu pracy"?- W obu
tych dziedzinach badan, co chce mocno podkreslic, sama kategoria
czasu rozumiana jest w sposdb szczegdlny.

W badaniach budzetéw czasu chodzi o ilosciowy pomiar jednostek
czasu przeznaczanego na rozne rodzaje codziennych aktywnosci. Okres-
la sie je wprost jako ilosciowa analize rodzajow aktywnosci jednostek
lub grup w czasie. Czas jest tu traktowany jako syntetyczna, tatwo em-
pirycznie dostgpna miara zlozonych zjawisk spotecznych. To typowe dla
badant budzetéw czasu podejscie jest dzi§ szeroko krytykowane. Wskazu-
je si¢ wiec, ze nie uwzglednia sie ta droga "rzeczywistej zlozonosci zja-
wisk"?¢, ze "waznos¢ okreslonego zajecia nie moze by¢ oceniana na
podstawie ilosci przeznaczanego na nie czasu"?” , ze badania tego ro-
dzaju, ograniczone do samej analizy iloSciowej, pozostawiaja z boku
wiele waznych zwigzanych z czasem zjawisk Zzycia spotecznego, takich
jak odmienna percepcja czasu rdéznych podmiotdw zbiorowych?® . Nie moé-
wig nic na temat specyfiki czasu jako elementu kultury, swiadomosci spo-
lecznej, sposobow myslenia i wartoSciowania. Wszystko tu zamyka sie na
poziomie danych ilosciowych, nie zintegrowanych w calo$ciowa perspekty-
we, nie dajac charakterystyk catosciowych. Nie negujac wigec wartosci ba
dan tego rodzaju, nierzadko bardzo dobrych, dostarczajacych waznej,

BTaknp. autor szkicu o koncepcji czasu w twodrczosci Bystronia
problematyke czasu "w ujeciu scisle socjologicznym" sprowadza ‘do "dys-
onowania wolnym czasem" dla rozwijania aktywhosci kulturalnej... Por.
.Donocik, Czas w ujeciu Jana Stanistawa Bystronia, A’ N o-

wicki (red.), Czas w kulturze, Lublin 1983, s. 58.

26M. Guilbert, N. Lowit, J. Creusen, Problemes de mé-
thode pour une enguéte de budgets - temps. Les cumuls d'occupations,
"Revue Francaise de Sociologie”, 1965, vol. VI, nr 3, s. 331. Takze tych-
ze autorow: Enquéte comparative de budgets - temps (II), "Revue Fran-
caise de Sociologie", 1965, vol. VI, nr 4.

YE.Wnuk-Lipinski, Budzet czasu - struktura spoteczna -
polityka spoteczna, Wroctaw 1981, s. 105-107.

D.Mercure, L'Etude des temporalités sociales. Quelques
orientations, [w:] Temps et société, "Cahiers Internationaux de Sociologie"
1979, vol. , 5.265; ], Hame 1, Temps et société: %uelques éléments
p01211%0une construction théorique, "Loisir et Société", 1982, vol. V, nr 2,

S. .
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praktycznie przydatnej i interesujacej wiedzy o rzeczywistosci spotecz-
nej, warto pamieta¢, Zze uwzgledniaja one jedynie cze$¢ problematyki

zwiazanej z czasem, nie wyczerpujac mozliwosci perspektywy socjolo-
gicznej w tym zakresie. Wypada przeto zgodzi¢ si¢ z tymi socjologami,
ktérzy wskazuja, ze badania budzetéw czasu nie sa i nie powinny by¢
badaniami finalnymi, lecz tylko pierwszym etapem badan, etapem groma-

dzenia dokumentacji?

Ograniczenia perspektywy typowej dla badan budzetéw czasu zwia-
zane sg ze stosowanym w ich ramach rozumieniem czasu: wylgcznie w
kategoriach ilosciowych. Jest to czas jednorodny, podzielny, réowno ply-
nacy, czas fizyki klasycznej i $wiadomosci potocznej uksztaltowanej w
nowozytnej kulturze zachodniej. Swiadomoé¢é dokonywanych uproszczen
maja niekiedy sami autorzy badan budzetéw czasu, wskazujac, ze gdy

wskaznikiem jest jedynie trwanie pewnych aktywnosci, stosowana jest
najmniej istotna z socjologicznego punktu widzenia miara, a wiec czas

fizyczny® . Dla wiekszosci jednak autoréow badan budzetow czasu - i
nie tylko dla nich - problem rozumienia samej kategorii czasu nie istnie-
je. Jak mozna, sadzi¢, ilosciowe rozumienie czasu jest stosowane bezre-
fleksyjnie; za koncepcje oczywista przyjmuje si¢ czas mierzony zegarem
i kalendarzem. A przeciez jest to tylko jedna z wielu istniejgcych i moz-
liwych do przyjecia koncepcji czasu.

Z kolei w nurcie badan czasu wolnego koncentruje sie¢ uwage na
pracy badz wypoczynku, a wigc raczej na pewnych typach zréznicowa-
nych aktywno$ci niz na czasie jako takim. Czas nie jest wazny sam
przez sie, lecz jedynie jako ramy typdw aktywnosci. I tu réwniez stosu-
je si¢ "opis iloSciowy, jak czas jest dzielony miedzy prace i niepra-
ce" . I tu réwniez najczesciej stosuje sie koncepcje czasu iloSciowe-
go, bezrefleksyjnie odwotujac si¢ do potocznego w kulturze euroamery-
kanskiej rozumienia czasu jako miary, ilosci, bytu zobiektywizowanego,
regulujacego zycie jednostek i spoleczenstw. Wyjatkowo tylko, chod ten-
dencja ta wydaje si¢ rozszerzad, traktuje sie czas wolny jako jeden

2 C.Javeau, Sur le concept de vie quotidienne et sa sociolo-
gie, "Cahiers Internationaux de Sociologie", 1980, vol. 68, s. 37.

3% K.Boh, S.Saksida, An Attempt at a "lkfpology of Time Use, [w:]
A. Szalai [ed.]. Thé Use of Time. Daily Activities of Urban and
Suburban Populations in twelve countries, The Hague-Paris, 1972, s. 245.

31 Tak krytycznie stwierdza Bosserman, sadzac, iz przyszte bada-
nia beda dotyczy¢, takze znaczen spoteczno-psychologicznych zwiaza-
nych ze speci,zaniem czasu. Por. P. Bosserman, %ome Interprétations
on the Dynamics of Time in Industrial Society, "Society and Leisure",
1975, vol. VI, nr 1, s. 25.
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z rodzajow czasu spotecznego’? , uwzgledniajac tym samym spoleczna
ztozonos$¢ problematyki zwigzanej z czasem.

Oczywiscie sa to bardzo uproszczone charakterystyki tych nurtéw
badan, ale - jak sadze - oddajace istote rzeczy. W praktyce sg takie
badania i sa takie koncepcje powstate w ramach tych obu dziedzin, kto-
re wnosza jaki$ wktad do problematyki czasu rozumianego socjologicz-
nie, a wiec nie tylko sprowadzanego do miary ilo$ciowej i nie tylko trak-
towanego jako aspekt, ramy czy wymiar innych zjawisk spotecznych.

W daleko stabszym stopniu funkcjonuje i w $wiadomosci samych so-
cjologow i odbiorcéw ich prac wiedza o innych mozliwosciach i wzorach
badania czasu. Daleko mniej upowszechnione jest to podej$cie i ta prak-
tyka badawcza, w ktérych kategoria czasu nie jest stosowana bezreflek-
syjnie, lecz bywa i przedmiotem analizy, autonomicznym problemem ba-
dawczym, w ktoérych czas nie jest traktowany jako wymiar zjawisk
spotecznych, lecz jako zjawisko spoteczne samo w sobie.

Przyczyny tego stanu rzeczy sg rézne. Miedzy innymi i ta, iz per-
spektywa socjologii wiedzy, w jakiej pojawitla sie¢ w pracach francuskiej
szkoty socjologicznej problematyka czasu spolecznego, nie zostata do-
statecznie rozwinieta, a sam wkltad durkheimistow do badan nad czasem,

stanowiacy gltowny zrab tradycji w tej dziedzinie, bywa niedoceniany a na-

wet nieznany® . Problem spotecznego relatywizmu czasu, wskazany przez
Durkheima, nie wszedl! do szerszego obiegu w socjologii. Socjologia post-
durkheimowska nie rozwinela tak socjologicznej problematyki czasu jak

inne dyscypliny, antropologia i historia przede wszystkim, ktére maja
szczegolnie imponujacy dorobek w zakresie badan nad spotecznag i kul-
turowa réznorodnoscig czasu. W odrdéznieniu od innych nauk humanistycz-
nych socjologia wspdiczesna uwzglednia problematyke czasu w takim za-
kresie i w taki sposdéb, ze nie gwarantuje to dotarcia do "glebszej" sfery
zjawisk, lecz tylko poprzestanie na uchwyceniu zewnetrznej sfery zacho-

wan; zajmujesigjedynieinterpretacjaw ptaszczyzniebehawioralnej, aniesymbolicznej.3*

2G.Pronovost, La structure et la signification des temps de
loisir dans les temps de la vie quotidienne, "Loisir et Société", 1982,
vol. V, nr 2.

3Dotyczyto przede wszystkim Henri Huberta i jego koncepcji
czasu jakosciowego, odnotowanej co najwyzej w bibliografiach, i to z
btednym wskazaniem autorstwa. Por. na ten temat cytowany artykut
F\ A. Isamberta.

#0Odwotujasie tu do rozwazan H. Nowotny, Time Structurin
and Time Measurement: on the Interrelation between Timekeepers an
Social Time, [w:] J.T. Fraser, N.Lawrence (eds.), The Study
of Time II, s. 325 i n.
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W takiej sytuacji - sytuacji niedostatecznej instytucjonalizacji w so-
cjologii problematyki czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne - obok
uzasadnionych opinii krytykujacych 6w stan rzeczy powstaja tez opinie
o rzekomym braku zainteresowan tg tematyka i o braku wszelkiego do-
robku w tej dziedzinie.

Potrzeby badawcze: jakosSciowa koncepcja czasu

Ze wzgledu na przedstawiong powyzej sytuacje w socjologii wspot-
czesnej, charakteryzujaca sie przyjeciem - w obu jej subdyscyplinach
zajmujacych sie czasem - ilosciowej koncepcji czasu oraz traktowaniem
czasu jako wymiaru zjawisk spotecznych, a nie jako samego zjawiska
spolecznego, najpelniejsza ilustracje swoistosci socjologicznego punktu
widzenia w badaniach nad czasem znajdziemy gdzie indziej. Po pierw-
sze - w tradycjach badawczych samej socjologii (tradycja wyrastajaca
i mieszczaca sie¢ w ramach socjologii wiedzy); po wtére - w dorobku,
jaki w tej dziedzinie majq inne dyscypliny humanistyczne - antropologia,
etnolingwistyka, psychologia, historia, nauki o religiach czy o literaturze.
Uwzglednienie tych dwu dziedzin pozwoli ukaza¢ osiggniecia, ogranicze-
nia, ale takze mozliwosci "socjologii czasu", tj. socjologicznej per-
spektywy w badaniach nad czasem. Przede wszystkim bedzie to problem
samej koncepcji czasu, charakterystycznej dla podejscia swoiscie socjo-
logicznego, a obecnej w tych dwu ramach odniesienia: w dorobku daw-
niejszym socjologii i W dorobku innych dyscyplin humanistycznych. Cho-
dzi o uwzglednienie czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne, spo-
tecznie i1 kulturowo zmienne, wielostronnie uwarunkowane, nieredukowal-
ne do prostych wskaznikow ilo$ciowych i do ilo$ciowej . tylko charakte-
rystyki. Chodzi o uwzglednienie spotecznych tresci, konwencji, wartosci
i znaczen wiazanych z czasem w zyciu spolecznym. O rozumienie cza-
su jako przedmiotu wartosciowania, o potraktowanie czasu nie tylko ja-
ko wartosci ekonomicznej, ale i spotecznej, a wiec o uwzglednienie cza-
su jako kategorii spotecznie subiektywnej, réznie doswiadczanej i prze-
zywanej w konkretnych kontekstach spotecznych. O uwzglednienie spo-
tecznie i kulturowo uwarunkowanych odmian postaw, poje¢, odczué¢ z cza-
sem zwigzanych. O przejscie od pojecia czasu jako miary do pojecia
czasu jako wartosci, co jeden z autoréw nazwal koniecznoscig

przejscia "od czasu ekonomicznego do czasu antropologicznego"?. Jed-

3% L.O. Camargo, Temps libre - temps inoccupé dans les socié-
tés en voie de développement - le cas du Brésil, "Loisir et Société",
1982, vol. V, nr 2, s. 299.
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nym slowem - chodzi tu o uwzglednienie nie iloSciowej, lecz jakoscio-
wej koncepcji czasu. Takiej, z ktorej punktu widzenia czas iloSciowo
rozumiany, liczenie za pomocg godzin i minut bywa zupeknie nieistotne
(na co wskazuja np. antropologowie ).%

Tak rozumialabym istote socjologicznego ujecia czasu. Zgodzita-
bym si¢ w pelni z autorem znakomitej pracy z zakresu socjologii cza-
su, iz “jednym z najbardziej znaczacych wkladéw zastosowania perspek-
tywy socjologicznej do badania problematyki czasu bylo wyrazne okres-

lenie nieilosciowej, jakosciowej koncepcji czasu"?’

To podejscie, uwzgledniajagce czas jako kategorie jakosSciowa, jest
daleko mniej znane, mniej przyjete w socjologii. Niedostatek tej perspek-
tywy nazywam niedostateczng instytucjonalizacja socjologii czasu w ra-
mach socjologii. Prezentacji tej perspektywy poswiecona jest niniejsza
praca.

Wspomniany wczesniej Zerubavel méwi o potrzebie teorii w zakre-
sie socjologicznej problematyki czasu, o potrzebie koncentracji wysitkow
raczej na dostarczaniu "odpowiednich ogdlnych ram teoretycznych" niz
na prowadzeniu "niedojrzatych badan szczegélowych™® . Niewatpliwie jest
to stuszne. Dazac do stworzenia owych "ram teoretycznych" warto wyko-
rzystywac istniejacy juz dorobek, a nie odkrywa¢ na nowo problemy juz
dawno odkryte, co w interesujacej nas dziedzinie, ze wzgledu na uderza-
jacy brak kumulacji wiedzy, zdarza sie¢ czesto. Dlatego zadaniem pilnym
wydaje si¢ by¢ pokazanie i przypomnienie istniejagcego dorobku socjologii
czasu, ktory jest znaczny, a o ktérym nie zawsze si¢ wie lub nie zawsze
pamieta. W zadaniu tym pomocna by¢ moze zamierzona w tej pracy rekon-
strukcja socjologicznej problematyki czasu, m. in. wlasnie poprzez analize
tradycji socjologicznej.

Wydaje sie to tym bardziej potrzebne, iz nie dysponujemy zadng syn-
tetyczna historia badan, zarysem dziejow i kierunkéw badan w ramach hu-
manistycznej refleksji nad czasem. Pojawiajace sie tu i owdzie szkice te-
go rodzaju majg charakter niepelny, fragmentaryczny® i zupelnie niezado-

3 P.R. Kluckhohn, P.L. Strodtbeck, Variation in Value
Orientations, New York 1961, s. 10.

3; E. Zerubavel, op. cit
E. Zerubavel, Time Tables and Scheduling On the Social Or-
gan1zat1on of Time, ”Soc1olog1ca1 Inquiry", 1976, vol. 46, nr 2, s. 88.

Por n Benjamin, Ideas of Time in the History of Philo-
sophy, . F raser (ed.), The Voices of Time, New York 1966,
czy h1trow Reflections” on_the History of the -Concept of Time,

. Fraser, P.C. Haber G. H. Muller (eds.), The Study

ime, New York 1972. pracach obszerniej przedstaw1a]qcych dzie-



16

walajacy, jesli idzie o uwzglednienie perspektywy socjologicznej. W pra-
cach podejmujacych socjologiczng problematyke czasu zwykle tradycja
badawcza i istniejacy dorobek, réznorodnos¢ punktéw widzenia w tej
dziedzinie czy w ogole jakiekolwiek szersze tto badawcze nie znajdujg
najmniejszego odbicia. Odwotania autoréw do istniejacego dorobku maja
zwykle charakter szkicowy i najczesciej sa wyrazem indywidualnych
sympatii, inspiracji, poszukiwan intelektualnych® . Do wyjatkdéw, zwtlasz-
cza w literaturze polskiej, naleza takie prace, jak ksiazka "Przesztos¢
w $wiadomosci inteligencji polskiej”’, ktérej autorka zadata sobie trud upo-
rzadkowania obszernej literatury chronozoficznej pochodzacej z réznych
gatezi humanistyki dla okreslenia teoretycznych ram interesujacej ja prob-
lematyki'l. Najpelniejsza i, jak sadze, jedyna praca w polskiej literaturze
socjologicznej szerzej uwzgledniajaca tradycje socjologicznych badan nad
czasem jest studium "Czas jako kategoria spoteczna" Tadeusza Banasz-

czyka*? . Obie te bardzo interesujace ksiazki ze wzgledu na wyjatkowo
niskie naklady sa trudno dostepne.

Jak wspominatam wczesniej, drugim - obok dorobku socjologii - ukla-
dem odniesienia, w jakim nalezy ujmowac¢ socjologiczna problematyke cza-
su, sa inne dyscypliny humanistyczne: antropologia, historia, psychologia.
W pracy tej niejednokrotnie odwoluje sie do dokonywanych w ich ramach
ustalen, najszerzej przedstawiajac dorobek antropologii. Prezentacja ta
podporzadkowana jest celowi nadrzednemu, czyli rekonstrukcji socjologicz-
nej problematyki czasu. Nie jest to jednak cel jedyny.

Analiza czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne moze by¢ po-
mocna w ukazywaniu swoistosci zjawisk spotecznych, moze by¢ tatwym,
wyrazistym, dobrze empirycznie zilustrowanym przykladem zjawiska uwa-
runkowanego spotecznie i kulturowo i wyrazajacego w réznych swych for-
mach tego typu rdéznice i odmiennosci **’Analiza czasu jako zjawiska spo-

je koncepcji czasu czy badan nad czasem dominuje zwykle punkt widze-
nia historii filozofii. Por. np. Z..Zawirski, L'évolution de la notion du
temps, Cracovie 19 36.

40 Por. np. E. Zerubavel, Timetables .; J. Kolaja, Social
System ...

4 B. Szacka, Przeszlos¢ w swiadomosci inteligencji polskiej,
Warszawa 1983.

22 T.Banaszczyk, Czas jako kategoria spoteczna. Wstepne
rozwazania socjologiczne o czasie, Wroctaw 1981.

4 Warto wskazac¢ prace o charakterze podrecznikowym, gdzie czas
jest uwzglﬁdniony w tej wlasnie roli: konceptualizacja czasu jest podana
jako przyklad zmiennej” kulturowej. R. E. Porter, An Overview of Inter-
cultural Communication, [w:] L. A’ Samovar, R. E. Porter (eds.),
Intercultural Communication: A Reader, Belmont, California 1972, s. 15.
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tecznego pozwala dojrze¢ bogata i zfozong problematyke w czyms$ na
pozor znanym i oczywistym, co przeciez jest tak istotne z punktu widze-
nia edukacji nie tylko socjologicznej. Pozwala zobaczy¢, jak réznorodny,
zmienny, wielowariantowy moze by¢ fakt, uznany za naturalny, absolutny
i z tej racji niezmienny. Relatywistyczne ujecie czasu dalekie jest jesz-
cze od szerokiego upowszechnienia sie¢ w $wiadomosci spotecznej, zdo-
minowanej przez potoczng - w naszej kulturze - koncepcje czasu jako
miary iloSciowej i zewnetrznego regulatora dziatan. Dotyczy to w pew-
nym sensie i nauki. Twierdzenia o spolecznym i kulturowym relatywizmie
czasu czesto znajduja tylko wyraz w postaci ogdélnikéw o braku poczu-
cia czasu i jego potrzeby w spoteczenstwach tradycyjnych, w przeciwien-
stwte do spoteczenstw industrialnych* . Ciagle jeszcze w tej dziedzinie
zywy jest europocentryczny punkt widzenia gloszacy juz moze nie tyle
powszechnos¢ i uniwersalnos¢ wspdtczesnej europejskiej koncepcji cza-
su linearnego %, ile jej intelektualna "wyzszo$é¢", jako$ pojeta dominagje,
wieksza przydatno$¢ spoteczna itd*® W zwiazku z tym potrzebna i waz-
na wydaje sie empiryczna ilustracja spotecznej i kulturowej réznorodnos-
ci czasu, informacja o funkcjonalnosci i przydatnosci réznych koncepcji
czasu w roznych systemach spotecznych, o wartosciach zwiazanych z
"réznymi $wiatami czasu" w roznych spoteczenistwach, kulturach czy sy-
tuacjach, w jakich znajdujq sie poszczegdlne grupy spoteczne. Tej prob-
lematyce poswiecona jest pierwsza cze$¢ pracy.

W czesdci drugiej przypominam nie doceniang tradycje socjologii cza-
su, czyli dorobek socjologii durkheimowskiej w tej dziedzinie. Dokonuje
réowniez przegladu probleméw, przy okazji analizy ktérych w socjologii -
i poza jej ramami - uwzglednia si¢ czas rozumiany jako zjawisko spo-
teczne. Jest to sposob rekonstrukcji socjologicznej problematyki czasu,

44
Wskazuja na to np. P.R. Kluckhohn i P.L. Strodtbeck,

Variations ... Z podobnymi stereotypami polemizuje wielu badacz roblemu
(np. 41;. Bourdieul? A.M.ygil)ou—Zeicj{,y pM.B. lgiray). ) Y P

Cho¢ nadal jest to praktykowane, Np. W. Pawluczuk utozsamia
"Swiadomos¢ przemiiania" ze "$wiadomoscig czasu linearnego" (Zywiot
i forma, Warszawa 1978, s. 135). Spory na ten temat zaznaczyly "sie na.
IV Konferencji Nauk Pomocniczych Historii ( w. Problemy ..., - wiedz
M.Boguckiej,” s. 218), a takze w dyskusji nad ksi%qu J.Topolskiego
Swiat "bez historii (Warszawa 1972). Por. np. K. Sreniowska, Poje-
cie czasu a tzw. myslenie historyczne, "Historyka", 1975, vol. V.

W referacie wygloszonym na konferencji nauk pomocniczych his-
torii W. Voisf praktyczng wartos¢ chronozofii widzi w przeksztatcaniu "o-
rientalnych", tradycyjnych koncepcji czasu. "Przetworzenie mentalnosci
istot, ktore z tego punktu widzenia jedynie na wyrost zaliczy¢ mozna do
gatunku homo sapiens, wydaje sie celem naczelnym Eraktycznie zoriento-
wanej chronozofii." W. Voisi, Chronozofia ..., s 44-45.
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w sposOb bardziej usystematyzowany przedstawionej w czeSci trzeciej
- "Czas rozumiany jako zjawisko spoteczne".

Pierwsza wersja tej pracy powstala w latach 1976-1980 w Zakladzie
Badan nad Stylami Zycia IPiS PAN w ramach problemu "Kultura jako ka-
tegoria analizy proceséw spotecznych". Pracujac nad kolejnymi wersjami
staratam sie¢ uwzgledni¢ nadal szybko narastajacq literature z zakresu so-
cjologii czasu. Zapewne nie udalo mi si¢ to w pekni.

Pierwszymi czytelnikami tej pracy, w roznych jej wersjach, byli: prof.
dr Marcin Czerwinski, prof. dr Antonina Kloskowska, dr Nina Krasko,
doc. dr hab. Edmund Mokrzycki, doc. dr hab. Winicjusz Narojek, doc. dr
hab. Jézef Niznik, red. Maria Ofierska, doc. dr hab. Andrzej K. Paluch,
prof. dr Anna Pawelczyniska, prof. dr Andrzej Siciniski, dr hab. Jan Strze-
lecki, doc. dr hab. Barbara Szacka. Dzigkuje im za uwagi krytyczne i
propozycje zmian, ktére pomogly w opracowaniu ostatecznej wersji tej
pracy. Dziekuje kolegom - dawnym i obecnym - z Zakladu Badan nad
Stylami Zycia, na ktérego zebraniach dyskutowane byly fragmenty mojej
pracy. Profesorowi Andrzejowi Sicinskiemu dziekuje za szczegdlny trud
i pomoc w doprowadzeniu jej do druku.



I. KULTUROWE ODMIANY CZASU

O powszechnosci i réznorodnosci postaw zwigzanych z czasem

W zyciu codziennym i w mysleniu potocznym nie zawsze zdajemy
sobie sprawe z tego, iz to nowozytna, europejska, zindustrializowana
kultura narzucita pewien sposéb rozumienia czasu i przyzwyczaila do
uznawania go za "powszechny", "zwykly", "oczywisty", "naturalny”. Do-
$wiadczenia. codzienne, polegajace na koordynowaniu dziatan z czasem,
liczeniu si¢ z zegarem, postugiwaniu si¢ kalendarzem, oszczedzaniu cza-
su itp., nie budza najmniejszych nawet watpliwosci co do powszechnosci
takiego wiasnie sposobu odczuwania i pojmowania czasu. Czas, ktérego
uplyw odmierza zegar i kalendarz, pojecie czasu linearnego, tzn. rozumia-
nego jako ciagte nastepstwo réwnych, odmierzonych odcinkéw biegnacych
od przesztosci przez terazniejszo$¢ ku przysztosci, jako uplyw godzin,
minut, lat, koncepcja czasu jednolitego, abstrakcyjnego, matematycznego,
pozbawionego wszelkich konkretyzujacych odniesien, czas jako zewnetrz-
ny regulator zachowan, autonomiczny uklad odniesienia - wydaje sie by¢
czyms$ absolutnie powszechnym, niemalze "naturalnym" sposobem mysle-
nia o czasie i odczuwania czasu. Dorobek antropologii przede wszyst-
kim podwazyt tego rodzaju potoczne "wyobrazenia i oczywisto$¢ codzien-
nych doswiadczen. Dane pochodzace z bardzo roznych spoleczenstw, do-
tyczace wlasciwych im postaw wobec czasu, ukazuja, ze nie istnieje je-
den powszechny, uniwersalny sposdb rozumienia czasu, ze wtasciwe no-
wozytnej kulturze euroamerykanskiej koncepcje i wyobrazenia na temat
czasu oraz sposoby jego mierzenia to tylko jedna z mozliwych postaci
jego ujmowania. Warto jednak od razu zwréci¢ uwage na to, iz na prob-
lematyke czasu skladajg sie zjawiska w pewnym zakresie powszechne i
uniwersalne, w pewnym zas - kulturowo i spotecznie zréznicowane i
zmienne. Jak sie wskazuje, kategoria czasu nalezy do najbardziej pod-
stawowych poje¢, za ktorych pomoca ludzie postrzegaja rzeczywistoscé;
pojecie czasu nalezy do zestawu uniwersalnych poje¢, uzywanych przez
ludzi dla zrozumienia $wiata i spoleczenstwa!. Czas jest nieuchronnym

1 J.Miodleton, Introduction, [w:] SJ Middleton (ed.), hl/{?lth
%ndkCi)gsg}os. R&admgs in Mythology and Symbolism. Garden City, New
or , s. IX.
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sktadnikiem wszelkiego do$wiadczenia indywidualnego i zbiorowego. Po-
niewaz wszystkie ludzkie aktywnosci przebiegaja w czasie, istnienie
systemu spolecznego wymaga jakiejs organizacji czasu? . Wszystkie spo-
leczenstwa, wszystkie kultury majg jakies nastawienia wobec czasu, cho¢
nie musza mie¢ odrebnej, intelektualnie wypracowanej kategorii czasu.
Wszystkie wytworzyly jakie$ sposoby moze nie tyle mierzenia czasu
(time-reckoning) co orientacji w czasie (time indications) - wedle kla-
sycznych juz dzi§ rozréznien Nilssona® Do wszystkich mozna zasad-
nie odnies¢ pytanie o stosunek do obszaréw czasu: przesztosci, teraz-
niejszosci, przysztosci. Wedle Florence Kluckhohn pytanie o dominuja-
ca perspektywe czasowa (a wiec o wartosciujacy stosunek do obsza-
réw czasu) nalezy do zestawu kilku zasadniczych problemoéw, ktore
wszelkie kultury, przy calej ich réznorodnosci, musza jako$ rozwiazac,
jako$ sie do nich odnies¢* .Wielu antropologow (tu powolam sie¢ na ta-
kie nazwiska, jak Leach lub Lévi-Strauss) mowi o tym, jak wszelkie kul-
tury wartosciuja "powtarzalne i niepowtarzalne aspekty czasu", wybiera-
jac badz to orientacje historyczng, czyli doznanie nastepstwa zdarzen,
badz tez orientacje kategorialng, zwiazana z doznawaniem podobienstwa’
Jak wskazuje Goody w swym systematyzujacym tekscie encyklopedycz-
nym, problemy trwania i przemijania, nastepstwa i zmiany, cykliczne i li-
nearne sposoby rozumienia czasu - pojawiaja si¢ we wszystkich spote-
czenstwach ludzkich, tyle Zze z odmiennie rozlozonymi akcentami. Mozna
wiec, w pewnym zakresie, méwi¢ o powszechnosci i uniwersalnosci cza-

2 J. Goody, Social Organization, hasto "Time", [w:] International
Encyclopedia of ‘the Social Sciences, ed. D.L. Sills, 1968, vol. 16, s. 30.

8 M.P. Nils son, Primitive Time-Reckoning. A Study in the Ori-
gins and First Development of the Art of Counting Time among the Pri-
mitive and Early Culture People. Lund, 1920, s. 9~ (wyd. L], o0 1960,
fotoreprodukcja). Rozrdznienie to przypomina D.F. Pocock (The Anthro-
pology of Time Reckoning, "Contributions to Indian Sociology”, 1964/7,
s. 20). Przywotanie tego Tozréznienia nie jest tozsame z przywolaniem
ewolucyjnej perspektywy, tak uderzajqc%' w studium Nilssona. Jak stusz-
nie bowiem wskazuge Leach (Primitive Calendars, "Oceania", 1950, vol.
XX nr 4, s. 246), ten ogromny zasob zgromadzonych przez Nilssona
danych empirycznych, obserwacji wyrwanych z ich spotecznego kontek-
stu,” rdwnie dobrze m(')é}by stuzy¢ poparciu tezy alternatywnej wobec
nilssonowskiej, wedle ktérej nasz linearny, abstrakcyjny” sposob pojmo-
wania i mierzenia czasu mialby by¢ koncowym punktem ewolucji.

4 F.R. Kluckhohn, F.L. Strodtbeck, Variation in Value
Orientation, New York 1961, s. 10-11. Takze F. R. Klu c kh o hn, Domi-
nant and Variant Value Orientations, [w:] C-Kluckhohn, H A. M u r-
ray (eds.), Personality in Nature, Society and Culture, New York 1971

5 Por. na ten temat D.N. Maltz, Primitive Time Reckoning as a
Symbolic System, "Cornell Journal of Social Relations", 1968, 3:2, s. 85-
-111.
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su, ujmowa¢ czas jako atrybut ludzkiego istnienia. Twierdzenie to nale-

zy uzupeni¢ teza, iz sposob rozwigzywania tych ogdlnych problemoéw,

a wiec istniejace koncepcje i pojecia czasu, konkretne systemy mierze-

nia czasu, orientacje temporalne, postawy wobec obszarow czasu - prze-
szlosci, terazniejszosci i przyszlosci - s zmienne spotecznie i kulturo-
wo, powiazane z typami spoleczenstw, ich struktura, systemami politycz-

nymi czy ekonomicznymi, religia, tradycja, wzorami kultury.

Jesli zbyt ryzykowna bylaby teza, ze w badaniu problemu czasu
przez nauki humanistyczne role analogiczng do roli teorii Einsteina w
fizyce odegrata wiedza o innych kulturach, wiedza o tym, jak w odmien-
nych kulturach i spoteczenistwach ujmowany bywa czas (a warto tu
wspomnie¢, ze durkheimowskie ujecie, bedace poczatkiem naukowego
i nowoczesnego podejscia do czasu rozumianego jako zjawisko spo-
feczne, oparte bylo na materiatach etnograficznych) - to na pewno
mozna stwierdzi¢, ze w znacznym stopniu podbudowata i rozszerzyta
relatywistyczng koncepcje czasu, wprowadzajac problematyke czasu
spotecznie zmiennego i dostarczajac bogatych argumentéw empirycz-
nych, ukazujacych jego spoteczne i kulturowe odmiany, warianty, zroz-
nicowania.

Liczne przyklady kultur pierwotnych, cywilizacji antycznych, analizy
kategorii mysli Sredniowiecza czy Wschodu ukazuja odmiennoéé czy
wrecz brak miar, takich jak zegar i kalendarz, a réwniez i odmienne
sposoby myslenia, o czasie, rozumienia go i wartosciowania. Wiedza o
"innych, "obcych" kulturach i spoteczenstwach pozwala wyjs¢ poza ra-
my tych schematow i stereotypdéw, wedle ktoérych wlasne sposoby mys-
lenia o czasie i wlasne miary czasu uwaza si¢ za powszechne; poka-
zuje, ze czas moze by¢ pojmowany w rézny sposob; pokazuje w tym
na pozdr dobrze znanym fakcie nieoczekiwane bogactwo mozliwosci. Do-
tyczy to réwniez wlasnej kultury badacza, ktory z perspektywy "wiedzy
o innych" moégt inaczej spojrze¢ na swa wilasng kulture. "Socjologia (w
tym socjologia wiedzy) oraz antropologia - pisze Stefan Amsterdamski
- przelamujac charakterystyczny dla humanistyki europejskiej ubieglego
stulecia europocentryzm, zmuszaly w wyniku badan nad innymi kultura-
mi do spojrzenia 'z zewnatrz' réwniez i na wiasna kulture. Czynily ja
tym samym dla uczestniczacych w niej czyms$ problematycznym w tym
mianowicie sensie, iz nie mozna jej juz bylo traktowac jako jedynie moz-
liwej, jedynie racjonalnej, odpowiadajacej maturze ludzkiej, a zastana-
wia¢ sie trzeba bylo nad jej wlasnymi uwarunkowaniami i relatywizowac
do nich uznawane w niej wartosci, ktore dotad jawily sie jako nieprob-
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lematyczne" . Badania i wiedza dotyczaca czasu moga by¢ znakomita
ilustracja wskazanych proceséw.

Przedmiotem niniejszego rozdzialu sa odmiany czasu: kulturowo i
spolecznie zréznicowane sposoby myslenia o czasie, pojecia czasu, po-
stawy wobec czasu, sposoby jego mierzenia, czyli "rézne S$wiaty czasu".
Przedstawiajac je korzysta¢ bede w najwigkszym stopniu z dorobku an-
tropologii, starajac sie jednoczesnie nie zapomina¢ o istotnym wkiadzie,
jaki do relatywistycznego ujecia czasu w ramach humanistyki mialy inne
nauki.

Czas w kulturze pierwotnej jako problem badawczy

Stefan Czarnowski pisat: "Ulegamy tatwo zludzeniu, ze kazda grupa
ludzka, chocby najbardziej pierwotna, nadaje swojej tradycji posta¢ [..]
szeroko rozumianej ‘historii’, skoro tylko osiagnie jaka taka samowiedze.
Jesli zachowywanie tradycji pokolen dawnych nie polega tylko na bez-
myslnym powtarzaniu i przyswajaniu sobie przez milodziez obserwowa-
nych wzoréw, jesli - jak wiemy dobrze - przekazywanie jej otoczone
jest szczegdlna pieczotowitoscia wilasnie u najbardziej pierwotnych ze
znanych nam spoteczenstw i jesli tak wielka cze$¢ tejze tradycji prze-
kazywana jest w postaci opowiesci o przesziosci - jakzeby moglo nie
by¢ opowiesci typu historycznego wsrod tych wyrazow pamieci zbioro-
wej? Takesmy przywykli do ujmowania przesziosci jako kolejnosci fak-
tow zachodzacych w nieodwracalnym i niepowtarzalnym uplywie czasu,
ze nie przychodzi nam na mys$l mozliwos¢ innego jej ujmowania i, co
za tym idzie, innego jej przedstawiania" .

Zaskakujacy wydaje sie¢ fakt nieobecnosci "historii" w spoteczen-
stwach tradycyjnych, zwréconych ku przesztosci, przyznajacych autory-
tet dawnosci. Zaskakujacy, jesli zaklada sie, iz zainteresowanie prze-
sztoscia moze realizowac sie¢ w jednym tylko jej ujeciu: w postaci wy-
obrazenia ciagu nastepujacych po sobie wydarzenn minionych. Nie jest to
jednak jedyna mozliwos¢. Jak stwierdza badacz kultury afrykanskiej, his-
toria pojgwia sie nie tyle jako nauka o przesztosci, ile jako nauka o

sukcesji . Nie wystarczy zainteresowanie przeszto$cia, by mozna byto

6 S. Amsterdamski, Miedzy historia a metoda, Warszawa 1983,
s. 127.

7 S. Czarnowski, Powstanie i spoteczne funkcje historii, [w:]
Dziela, t. V, Warszawa 1956, s. 100-101.

3 L.V.Thomas, Temps, mythe et histoire en Afrique de 1'Ouest,
"Présence Africaine”, 1961, nr 39, s. 20.
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mowi¢ o "historii". Konieczne jest postrzeganie zdarzen minionych w po-
rzadku nieodwracalnym, jednokierunkowym. Brak takiej perspektywy prze-
sztosci wiaze sie¢ ze swoistym pojeciem czasu, charakteryzujacym sie
swoistymi cechami i struktura.

Taka hipoteze wysunal wiele lat temu Czarnowski. Definiujac bar-
dzo szeroko "histori¢", stawia on jeden tylko warunek: musi to by¢ uje-
cie przesztosci w postaci dziejow, tancucha faktow ustawionych w ich
nastepstwie. Rzecza mniej istotng jest, co ten tancuch wypelnia. A wiec
pewnymi przejawami historycznego ujmowania przesztosci beda afrykan-
skie listy kroléw czy polinezyjskie genealogie. Ale nawet tak szeroko
zakreslona historia nie jest faktem powszechnym, nie jest atrybutem ludz-
kiego myslenia o przesztosci. W mitach i opowiesciach o poczatkach
(a sa to wszak przejawy zainteresowania przeszioscia) obojetne jest, cc
i w jakim porzadku wypelnia przedziat czasu miedzy owym mitycznym po
czatkiem a terazniejszoscia (je$li mozna tu w ogdle moéwi¢c o "wypelnia-
niu", ktére to stowo sugeruje ciagtos¢ i istnienie osi przesztos¢ - teraz-
niejszos¢). Jesli "historia opowiada o tym, co wypelnia ptynacy czas"?,
u podstaw historycznego ujmowania przeszlosci z jednej strony, a jej
perspektywy ahistorycznej - z drugiej, leza odmienne koncepcje czasu.
Czarnowski zarysowuje hipoteze: nieobecnosc¢ historii w pewnych spote-
czenstwach wiaze sie¢ z nieobecnoscia pojecia czasu jako "formalnej tyl-
ko kategorii" lub "zasady porzadkowej'. Hipoteze te¢ opiera na przepro-
wadzonej przez Huberta analizie struktury i wlasciwosci czasu w magii
i religii; czas ten nie jest czysta iloscia, jest jakoSciowy, moze zatrzy-
mywac sie lub przyspiesza¢, moze by¢ odwracalny, powtarzajacy sie.

Czarnowski - jak mozna sadzi¢ z jego bardzo szkicowego artykutu
- mozliwosciag innego rozumienia czasu niz to, ktére wytworzyla cywiliza-
cja i kultura zachodnia, chciat thumaczy¢ nileé)becnos'c' mys$lenia historycz-

nego wilasciwa spoleczenstwom tradycyjnym . Interesuje nas tu problem
podobny, a mianowicie: pojecie czasu w spoteczenstwach o kulturze tra-
dycyjnej i nieobecnos¢ myslenia w kategoriach historycznych, wyrazaja-
ca si¢ w stosunku tych spoleczenistw do przesztosci. Problem ten okres-

la si¢ mianem relacji miedzy "struktura systemu czasowego a podstawo-
wa orientacjq kultury'li. Nie trzeba udowadnia¢ zwiazku miedzy tymi

9 S. Czarnowski, op. cit, s. 101;

Nie tylko pierwotnym. O ahistorycznym ujeciu przesztosci w tra-
dlzqcyjnej kultiirze chiopskiej mowa jest w studium Podfoze ruchu chiop-
skiego.

11T D.N.Mallz, op. cit.
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skadinagd autonomicznymi i czesto niezaleznie ,od siebie badanymi prob-
lemami. Ahistoryczna perspektywa ujmowania przesziosci wiaze sie ze

specyficznym pojeciem czasu, specyficzng jego struktura; specyficznag

- w przeciwstawieniu do linearnej struktury czasu, w przeciwstawieniu

do Kkategorii czasu jako miary, ilosci, bytu zobiektywizowanego, autono-
micznego ukladu odniesienia, pozwalajacego faktom jakosciowo réznym,
niezaleznie od ich wigkszej lub mniejszej waznosci, przyporzadkowac

miejsce okreslone i jedyne w ich nastepstwie.

Rekonstrukcja, pojecia czasu w spoteczenstwach pierwotnych bar-
dzo czesto sprowadza sie¢ do wydobycia jego cech specyficznych przez
przeciwstawienie koncepcjom i wyobrazeniom czasu wlasciwym nowozyt-
nym spoleczenstwom zindustrializowanym. Nieuchronnym efektem takiego
poréwnania jest opozycja dwu typéw czasu: linearnego, ilosciowego cza-
su wspolczesnych spoteczenistw zachodnich i cyklicznego, jakoSciowego
czasu spoleczenstw pierwotnych? . Te dos¢ szeroko stosowane, niewatp-
liwie upraszczajace okreslenia oddaja najistotniejsza roznice miedzy tymi
dwoma typami czasu. Nie wyczerpuja jednak catej charakterystyki odmien-
nych typéw. Warto przyjrze¢ im sie blizej, wykorzystujac istniejacq obszer-
na wiedze empiryczng. Zadanie to jest przedmiotem niniejszego rozdziatu.

Cate to przedsiewziecie, czyli rekonstrukcja poje¢ i postaw zwiaza-
nych z czasem w kulturze pierwotnej, moze budzi¢ watpliwosci ze stro-
ny empirycznie zorientowanych etnograféw, odwazajacych sie na. ostroz-
ne uogodlnienia odnoszace sie¢ do jakiegos niewielkiego obszaru. Interesu-
jacy mnie tu typologiczny, a nie opisowy punkt widzenia, ma jednak zwo-
lennikéw takze wsréd antropologéw. Tak np. autorem propozycji typolo-
gicznego ujecia sposobdéw "myslenia o czasie" jest Edmund Leach.

Wyodrebnia on 5 typéw myslenia o czasie. Wszystkie one, jego zda-
niem, z osobna lub w jakich$ kombinacjach, skiadaly sie na sposoby,
za ktérych pomoca w réznych kulturach i w réznych spoteczenstwach
konceptualizowano, mierzono i obliczano czas. Przyjrzyjmy sie tym typom:

1. Pierwotna, postawa wobec czasu. Czas ujmowany
jest jako powtarzajacy sie cykl pewnych wydarzen powracajacych w o-
kreslonym nastepstwie. Dostrzegane jest wiasnie nastepstwo zdarzen,

12

W tym opozycyjnym typologicznym, a wiec silg rzeczy uprasz-
czajacym ujeciu nie ‘uwzglednia sie, waznych skadinad, zroznicowan we-
wnatrz typow. Podobnie zreszta operowanie kategorig "kultura pierwotna"
czy '"spoteczenstwo pierwotne" tez jest uproszczeniem. W rekonstrukgji
tej nie -uwzgledniam T6znic w postawach i _koncepcjach na temat czasu,
miedzy poszczegolnymi spotecznos$ciami. Nie negujac ich znaczenia po-
minieto je, by ostrzej wydoby¢ cechy istotne dla’ wyodrebnionych dwu
typdw myslenia, ujetych "porownawczo.
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z tym iz jest to nastepstwo bez poczatku i bez konca, nie uktadajgce
sie w ciag. Mozna moéwi¢ tylko o pewnej, niezupelnej ciaglosci tego ro-
dzaju czasu. Nie ma w nim wyraznego rozroznienia miedzy przeszloscia
a terazniejszoscia. Dostrzegana jest przede wszystkim cyklicznos¢ prac
i dzialan zwiazanych z porami roku oraz zjawiskami ludzkiego zycia.
Dostrzega si¢ wiec cykl przyrody i cykl ludzki, przy czym oba te cyk-
le pojmowane sa jako cykle tego samego rodzaju. W pierwotnym sposo-
bie myslenia o czasie nie ma chronologii ani tez czas nie jest mierzal-
ny (w naszym rozumieniu, XX-wiecznego Europejczyka).

2. Czas historyczny. Drugi sposéb myslenia o czasie cha-
rakteryzuje sie¢ tym, iz uwzglednia si¢ w nim i akcentuje nastepstwo ko-
lejnych stadiow, ktére sa jednostkowe, unikalne i nie powtarzajace sie.
Przestrzegane jest nastepstwo, chronologia, zdarzenia zostaja wymienio-
ne w okreslonym porzadku, ale nie musza by¢ oddzielone poréwnywal-
nymi, réownymi odcinkami czasu. Jest wiec to czas nieciagly; odcinki mie-
dzy zdarzeniami to nie odcinki czasu-trwania, lecz przestrzenie o histo-
rycznej niewazkosci, okresy puste. Czas historyczny nie jest wiec juz
czasem cyklicznym, lecz sekwencyjnym. Wprowadzajac chronologie, nie
wprowadza jednak poréwnywalnych jednostek czasu miedzy jednym a
drugim odnotowywanym zdarzeniem.

3. Czas magiczny. Pojmowany jest jako religijna lub magicz-
na jakos¢ z jednej strony oddzialywajaca na zdarzenia, z drugiej zas
poddajaca sie wplywom dziatan, np. rytualnych: moze by¢ przez nie
zmieniana, kontrolowana, przeksztalcana. Czas magiczny mozna wiec
kontrolowa¢, mozna nim manipulowaé, za pomocg niego mozna oddziaty-
waé¢ na zdarzenia. Ten rodzaj czasu jest fragmentem szerszego kontek-
stu: systemu religijno-magicznego.

4. Czas naukowy. Ujmowany jest jako czyste trwanie, bez
zadnych odniesienn do jakichkolwiek zwiazkéw i aspektéw jakosciowych:
ekonomicznych, historycznych, magicznych czy astronomicznych, bez ja-
kichkolwiek odniesien empirycznych. Jest tylko wymiarem, podobnym do
dlugosci; moze by¢ mierzony w réwnych odcinkach, wedle jakiejs przy-
jetej skali. Czas ten jest ciagly. Ten sposob ujmowania czasu, jak to
podkresla Leach, jest o wiele Swiezszego pochodzenia, niz sie¢ na ogodt
sadzi.

5. Czas polityczny. Charakteryzuje si¢ tym, iz jest to czas
kontrolowany, podporzadkowany, celowy. Wyrazaja go np. kalendarze ru-
chéw rewolucyjnych, podkreslajace poczatek nowego czasu. Czas zwigza-
ny z dziataniami i celami przywodcow. Ten sposdb myslenia o czasie tez
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wywarl wplyw na rozwdj nowozytnego europejskiego systemu rachuby

czasu!®

Wyodrebnione przez Leacha sposoby myslenia o czasie to jedno-
czesnie pie¢ réznych typdéw czasu: czas pierwotny - charak-
teryzuje si¢ przede wszystkim cyklicznoscia; czas historyczny
- to przede wszystkim nastepstwo, moze on by¢ nieciagly; czas ma-
giczny - istotng jego cecha sa jakoSciowe cechy oddziatywajace na
zdarzenia; czas naukowy - sprowadza si¢ do czystego wymiaru,
ilodci, ciggtosci: czas polityczny - to przede wszystkim czas
manipulowany, kontrolowany.

Ilustracje tych typéw czasu mozna znalez¢ w roznych konkretnych
spoteczenstwach, kulturach, systemach spolecznych. W analizie sposo-
béw rozumienia czasu wiasciwych XX-wiecznym, nowozytnym spoteczen-
stwom przydatne bedzie operowanie wszystkimi wyodrebnionymi przez
Leacha rodzajami czasu, wilacznie z owa "pierwotna postawa wobec cza-
su". Jak natomiast bedzie w przypadku spoteczenstw pierwotnych? W ja-
kiej mierze wlasciwe im sposoby myslenia o czasie mozna sprowadzic
do "pierwotnej postawy wobec czasu"? Czy tylko do niej? Jakie wiec ce-
chy ma czas w kulturze pierwotnej? Jak ujmuja czas spoleczenstwa nie
posiadajace pisma, zegaréw, kalendarzy? Jakie maja sposoby uwzglednia-
nia przeptywu czasu spoleczenstwa, ktore nieraz okresla si¢ mianem "lu-
déw bez historii"?

Problematyka ta bywa badana w ramach réznych kontekstow badaw-
czych; w réznym tez stopniu mogg one stuzy¢ nam jako zrddia informaciji:

1. Antropologa bedzie interesowalo pojecie czasu i wyobrazenia z
nim zwigzane jako element kultury spoleczenstw zwanych pierwotnymi. Ba-
danie stosunku do przesztosci, sposobéw doswiadczania czasu czy sys-
teméw jego mierzenia bedzie zadaniem réwnie autonomicznym, co badanie
np. wierzen, obyczajéw, norm zachowania.

Literatura antropologiczna na temat czasu jest ogromna, chod¢ - jak
stwierdza autor doskonalego studium sumujacego ten dorobek - miedzy-
kulturowe badania nad czasem sa ciagle jeszcze na etapie ksztaltowa-
nia sie. Nie jest to dziedzina badan, ktéra by sie¢ charakteryzowatla ja-
kim$ stopniem dojrzatosci, duzo w niej materialéow nie uporzadkowanych,
o charakterze przyczynkarskim, opisowym!4.

13 E.R. Leach, Primitive Time-Reckoning, [w:] C. Singer, E.J.
Holmyard, A.R. Hall (eds.), History of Technology, Vol I, Oxford
1956, s. 3 14-115.

4 R.J. Maxwell, Anthropolqﬁical Perspectives, [wl\:)[ H. Yaker,
H. Osmond, P. Cheek (eds.), e Future of Time. Man's Temporal
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2. Problematyka stosunku spoteczenstw pierwotnych do czasu moze
by¢ réwnie interesujaca dla badacze spolecznych uwarunkowan ksztatto-
wania sie $wiadomos$ci historycznej. Ahistoryczna perspektywa przeszlos-
ci, zwigzana ze specyficzna struktura czasu, charakteryzujgca sposdb
myslenia cztonkéw tych spoteczenstw,, bedzie potwierdzeniem tezy, ze
myslenie w kategoriach historycznych nie jest atrybutem ludzkiej egzys-
tencji, lecz wiaze si¢ z okre$long sytuacja spoteczng i kulturowa. Ana-
liza problemu czasu bedzie tu tylko pewnym etapem badan, ktérych ce-
lem ostatecznym bedzie szukanie spotecznych korelatéw pojawiania sie
myslenia historycznego, warunkéw, w ktoérych historia jest mozliwa badz
potrzebna, determinant, od ktdérych zalezy, jaki ksztalt przybiera'

3. Badanie pojecia czasu w spoteczenstwach pierwotnych moze by¢
takze czescig innego kontekstu problemowego, mieszczacego si¢ w ra-
mach socjologii wiedzy (np. w ujeciu Gurvitcha) badz tez "socjologii
czasu". Specyfika pojecia czasu w spoleczenstwach pierwotnych bedzie
egzemplifikacjg réwnie dobra, jak przyklady zaczerpniete z kazdego inne-
go typu spoleczenstwa czy grupy spotecznej - tezy o spotecznym uwa-
runkowaniu myslenia, a wiec o relatywnos$ci kategorii czasu, o "wielosci
czasoOw spotecznych"!®. Te funkcje wiedza antropologiczna na temat kul
turowych odmian czasu pelni w koncepcjach i teoriach czasu spotecz-
nego'’ .

Jedli chodzi o antropologie, dysponuje ona bardzo réznymi zrédtami
wiedzy na interesujacy nas temat: monograficzne opisy trybu zycia spo-
tecznosci plemiennych, ich dzialalnosci, waznych cykli zyciowych, anali-
za wytworow kultury, takich jak jezyk, systemy wierzen, systemy wiedzy
pierwotnej, mity, i oczywiscie swoiste kalendarze, swoiste sposoby mierze-

nia czasu.

Environment, New York 1972, s. 47. Podobnie A. Zajaczkowski ocenia do-
robek afrykanistyki, w ktérym - jak pisze - "figuruje szereg prac etno-
graficznych uwzgledniajacych problem czasu w. poszczegdlnych kulturach,
natomiast prac systematyzujacych to zagadnienie - brak”. A. Zajacz-
ko3x676ski, Czas "Afryki czarnéj, "Studia Socjologiczne", 1976, nr 3(62),
s. .

15
W tym kontekscie problematyke stosunku spoleczenstw pierwot-

nych do czasu uwzglednia Czarnowski, takze Thomas, socjolg§l francus-
ki badajacy formy $wiadomos$ci historycznej w Afryce, takze Chatelet we
wste;?ne] czesci I}‘)rau:}}z1 poswieconej narodzinom mysli historycznej w_ Gre-
cji starozytnej (P. Chatelet, La naissance de l'histoire,” Paris 1962).

1 G. Gurvitch, La vocation actuelle de la sociologie, rozdz.:
La Irigltiplicité des temps sociaux, vol. II, Paris 1969.

Por. np. P.A. Sorokin, R. K. Merton, Social Time. A Me-
thodological and Punctional Analysis, "The American Journal of Sociolo-
gy", 1937, vol. 42, nr 5
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Przedstawiajac pojecia zwigzane z czasem i stosunek do czasu w
spoteczenstwach pierwotnych uwzgledniam 3 grupy problemdw:

1. Sposoby orientacji w czasie, systemy rachuby cza-
s u, stosowane miary. Jest to problematyka stosunkowo najlepiej opisa-
na, ma obszerna dokumentacj¢ etnograficzna, chetnie jest przez antropo-
logow uwzgledniana. Daniel N. Maltz orientacje skoncentrowana na tego
rodzaju rejestracji faktéw kulturowej réznorodnosci sposobow mierzenia
czasu nazywa "frazerowska". W przypisie podaje kwestionariusz pytan
Prazera zwiazanych z czasem, skierowanych do badaczy i obserwato-

réw kultur odmiennych . Jak mozna sadzie, przyczynil si¢ on znacznie
do zgromadzenia, obszernego zasobu danych, wyrwanych z ich kontekstu
spoteczno-kulturowego. Wiele tego rodzaju obserwacji znajdziemy np. w

pracy Nilssona "Primitive Time-Reckoning", ktérej autor programowo da-

zyt do oparcia si¢ "na faktach i ich interpretacgi”, w przeciwienistwie do
ujecia czasu w duchu "neoscholastycznej szkoly Durkheima”, jak sam

pisze!® . Badania wlasciwe tej orientacji koncentrujg sie¢ wokdt takich
spraw, jak np. poczatek roku, podziat roku na pory, nazwy miesiecy itd.
"Lista miesiecy w roku lub por roku - pisze Maltz - przez wielu etnogra-
fow jest uwazana za przedstawienie kompletnego opisu pierwotnego syste-
mu rachuby czasu, i prawie kazdy etnograf, ktéry uzywa stowa 'czas'
daje taka liste". W tego typu podejsciu nie ma dalszego ciagu; nie do-

uestions on the Manners, Customs, Religion, Su]&erstitions etc.

of Uncivilized or Semi-Civilized Peoples. Drawn up by H .Prazer

MA., F.R.G.S., Trinity College, Cambridge, "The Journal of the Anthropo-

logical Institute of Great Britain and Ireland", 1889, vol. XVII, s. 431-439.

§ Measurement of Time; :

114. How do they measure time?

115. How do they tell the time of day?

116. Do they reckon by days or by nights?

117. Do they reckon by phases of “the moon?

118. How do they determine the year? By seasons? By the growth or

ripening of certain plants or fruits? By the number of the moons? By the

constellations which rise just before sunrise, or which set just after stinset?

By the position ot the sun's rising or setting at different times of the

year, as indicated by natural landmarks?

119. Have they names for the months, and what do these names mean?

t1}120. ?If they reckognise both lunar and solar year, how do they harmonize
em?

121. Have they observed the solstices and equinoxes, and if so, how?

122. When does their year begin? Have they any cererronies at the end

of the old year and the beginning of the new one?

123. Have ‘they any artificial time-keepers in the nature of sundials,

water clocks, pillars lor determining the length of the sun shadow at

different times of the year etc.? (s. 435)

9 Mowa jest o znakomitym analitycznym artykule H. Huberta.
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wiemy sie wiec, "jak system rachuby czasu dziala w danym spoteczen-
stwie jako symboliczny system organizujacy i integrujacy doswiadczenia
indywidualne i spoteczno-kulturowe"® . Ale oczywiscie tego rodzaju in-
formacje sa dobrym punktem wyjscia dalszych, glebszych poszukiwan.

2. Sposoby mierzenia czasu, metody okreslania i lokalizacji wyda-
rzen w czasie nie sa czyms$ tozsamym z pojeciem czasu, ale pozwalaja
zrozumie¢ i dotrze¢ do koncepcji i idei na temat czasu. Kolej-
na wiec plaszczyzne beda stanowily owe dalsze poszukiwania, czyli da-
jace sie zrekonstruowac¢ na podstawie informacji o miarach (i innych ze-
wnetrznych, zobiektywizowanych korelatach) - pojecia czasu, jego
cechy szczegdlne, jak np. stosunek do zmiany.

3. Trzeci zestaw zagadnien to problematyka orientacji tem-

poralnych:postawy wobec obszaréw czasu, sposoby wartosciowa-
nia przesztosci, terazniejszosci i przysztosci, poszukiwania perspekty-
wy dominujacej w tym zakresie; problematyka horyzontu czaso-
wego, czyli zasiegu perspektywy czasu w przeszlos¢ i w przysziosé.
W przypadku spoteczenstw pierwotnych wskazuje sie na charakterystycz-
ne postawy i stosunek do przesztosci?!

Pierwotne miary czasu: czas kalendarzowy

Jako jedno z gléwnych zagadnien socjologii czasu Daniel Maltz wi-
dzi badanie natury podstawowych skal czasu czy tez poziomdéw, na kto-
rych odbywa sie¢ orientacja w czasie i mierzenie czasu. Wyodrebnia 3
takie poziomy: poziom makro (obejmujacy czas mityczny, czas historycz-
ny, czas zycia indywidualnego), poziom kalendarzowy (rok, pory roku,
miesigc, tydzien, dzien) oraz poziom mikro (jednostki skali mniejsze niz

20 D.N. Maltz, op. cit, s. 89.

21 . L -
Daleko rzacizle}ll podejmuje sie problem stosunku do frzgszlosa
W tych spoteczenstwach. Por. na ten temat I. Bestuzew-Lada, Raz-
Witie priedstawlenij o buduszczem: pierwyje szagi, "Sowietskaja Etnografi-

ja","1968, nr 5. Stosunek do przysztosci ludéw pierwotnych i spoteczenistw
tradycyjnych (jesli uwzglednia si¢’ te problematyke) opisywany l]<est jako
nieobeécnos¢ nowozytnej europejskiej koncepcji przysziosci. I tak np. P.
Bourdieu pisze o braku "idei® wielkiej i otwartef' przyszlosci jako szerokie-
é? pola niezliczonych mozliwosci" w tradygi algierskiej (The Attitude of

e Algerian Peasant toward Time, gw:] JoPitt-Rivers (ed.), Mediter-
ranean Countrymen. Essays in the Social Anthropologly of the Mediterrane-
an, Paris 1963, s. 55. Z kolei M. Wax system czasu Iudéw pierwotnych o-
kresla jako "zamkniet{', w odrdznieniu od "otwartego systemu czasu’, w
kto: terazniejsze aktywnosci skierowane sa w przysztos¢ (The Notions
of Nature, Man and Time of a Huntmsg People, "Southern Polklore Quar-
terly”, 1962, vol. XXV, nr 3, s. 175-186).
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dzient) . W naszych rozwazaniach zajmiemy si¢ najpierw jednostkami
czasu kalendarzowego, wlaczajac wen jednostki mikroczasu.

Stosowanie jakich$ - moze nie tyle miar czasu, eo sposobdéw orien-
tacji w czasie, wy odrebnianie dni, miesigecy, a nade wszystko pér roku -
w Swietle wiedzy antropologicznej wydaje sie by¢ zjawiskiem uniwersal-
nym. W poszczegélnych spoteczenstwach i kulturach odbywa sie to jed-
nak na réznych podstawach, opierajac sie na roznych ukiadach odnie-
sienia. Podstawowq bowiem kategorig strukturalizacji pierwotnych syste-
méw i miar czasu jest zdarzenie. Na zdarzeniowy lub punkto-
wy charakter pierwotnych systeméw orientacji w czasie, w odréznieniu
od ciaglego charakteru matematycznych systemdéw kalendarzowych,
wskazuje juz Nilsson w swej klasycznej pracy "Primitive Time-Reckon-
ing”, a za nim liczni badacze i teoretycy tej problematyki. Owe "zdarze-
nia" w pierwotnych systemach bywaja zaczerpnigete z réznych sfer rze-
czywistosci: z szeroko pojetej sfery zjawisk przyrodniczych (klimatycz-
nych, astronomicznych), gospodarczych, spoteczno-kulturowych. Réznej
wiec natury moga byc¢ stosowane skale czasu. Thomas wyodrebnia np.
fizyczne, spofeczne i historyczne miary czasu *. Wéréd miar spolecz-
nych wskazuje si¢ na "regularnie powtarzajace si¢ wydarzenia spotecz-
ne laczace grupy" (Maltz). Cecha istotng - na eo wskazali jako pierw-
si Sorokin i Merton - jest to, iz muszg to by¢ zdarzenia wazne,
liczace si¢ w zyciu grupy.

Stosowanie zdarzenia jako podstawowej jednostki czasu ma dwie
istotne konsekwencje: po pierwsze, czas oparty na zdarzeniach jest
nieciagglty, po wtdre, laczenie czasu ze zdarzeniami jest wprowa-
dzeniem perspektywy relatywistycznej, ktérej konsekwencja jest wie-
los¢ czasdé w. Te cechy wida¢ bardzo wyraznie w pierwotnych sys-
temach orientacji w czasie. Ich cecha charakterystyczna jest wielos¢
stosowanych skal, jednoczesne postugiwanie sie kilkoma skalami, kazda
dla innego celu. Jak pisze Maltz, skale czasowe w spoteczenistwach pier
wotnych przeznaczone sa - kazda z nich - dla poszczegoélnych pojedyn-
czych celow, gdy w naszej kulturze operujemy jedna "wielocelowa" skalg?*

2 D.N. Maltz, op. cit, s. 86. Podobnie historycy i chronologowie
wyodrebniaja 3 kategorie czasu: okresy mierzone latami, kalendarzem i
zegarem. Por. L'histoire et ses méthodes, Encyclopédie de la Pléiade,
vol. XI, 1973, s. 39.

23 L.V.Thomas, op. cit,, s. 26.

24 D.N. Maltz, op. cit. Réwniez A.Zajaczkowski pisze o wielosci
"réwnolegtych sl}Af’stemow organizacé)i czasu", widzac w tym jednak tylko spe
cyfike czatnej Afryki (op. cit.;. jednoczesnym stosowaniu wieli kalen-

arzy pisal np. CC G eertz Person, Time and Conduct in Bali: an Es-
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Wszelkie mierzenie czasu czy tez dostrzeganie jego przemijania
mozna sprowadzi¢ do uwzglednienia serii powtarzajacych sie periodycz-
nie zmian, przyjmowanych za punkty odniesienia, gdyz "kazda jednostka
czasu jest cyklem"”> W spoteczenstwach pierwotnych dostrzega sie
przemijanie czasu przez odniesienie do cyklu zycia ludzkiego, do po-
wtarzalnych wzorow zycia oraz do cyklu przyrody i powtarzajacych sie
zmian w tej sferze. Wielu antropologéw, jak np. Nilsson czy Leach, kon-
centruje uwage na zwigzanych z tymi ostatnimi zjawiskami miarach cza-
su. W bardzo wielu spoteczenstwach do sposobdéw mierzenia czasu wpro-
wadza sie obserwacje astronomiczne. Bywaja one bardzo szczatkowe i
ograniczaja si¢ do wyodrebnienia jakich§ por roku czy zmian w ramach
cyklu dobowego dnia i nocy, nieraz jednak wiedza astronomiczna jest
bardzo rozbudowana: dostrzega sie np. zwigzek miedzy zmianami pdr ro-
ku (i scisle zwigzang z tym kolejnoscia prac gospodarczych, zwtlaszcza
rolniczych) a obserwacjami nieba: pojawianiem sie i znikaniem pewnych
konstelacji i gwiazd (zwlaszcza Plejad i Oriona), zmiany pozycji storica
na niebie itp. Wiedza ludéw pierwotnych, podobnie jak niegdy$ i w na-
szej kulturze wiedza ludowa o gwiazdach?*® , bywa bardzo obszerna. Po-
wszechnos$¢ obserwacji astronomicznych jest faktem zrozumialym szcze-
gllnie wilasnie w warunkach zycia tak $cisle splecionego, tak scisle uza-
leznionego od przyrody, i w zwigzku z tym nakierowanego na jej obser-
wacja, jak to ma miejsce w spoleczenistwach pierwotnych. U ludéw, ktére
nie prowadza systematycznej obserwacji cial niebieskich ani tez nie wy-
pracowaly jakiego$ swoistego kalendarza, dostrzeganie czasu sprowadza
sie zwykle do uwzglednienia zmian pdér roku. Zdaniem Leacha najprost-
szym sposobem rachuby czasu-jest wlasnie mysélenie w kategoriach na-
stepstwa pér roku, z ktoérych kazda obejmuje zaréwno zespol zjawisk
przyrody, jak i zespdl powigzanych z nimi czynnosci spotecznych. Po-
ryroku nastepuja w okreslonym porzadku, nie sa to jednak jednostki
czasu w naszym wspodlczesnym rozumieniu, poniewaz nie majg okreslo-
nej, zobiektywizowanej dlugosci. Sa konkretne, nie wychodza poza kon-
kret - i ze wzgledu na wypelniajaca je zawartos¢, tresé, jak i ze wzgle-
du na dlugo$¢ trwania, ktéra wyznaczona jest tylko i wylacznie przez

say in Cultural Analysis. Cultural report Series no 14, South-east Asia
Studies, Yale University, 1966. Por. réwniez A. N. Abou-Zeid, The
Concept of Time in Péasant Society, [w:]P. Greenaway (ed.).
Time and the Sciences, Paris 1979.

BK.Pomian, L'ordre du temps, Paris_ 1984, s. 1.
%Por. M. G1a dyszowa, Wiedza ludowa o gwiazdach, Wroctaw
1960. Autorka wskazuje, iz, w strefie miedzyzwrotnikowej wiedza ta jest
bogatsza niz w innych regionach.
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konkretne wydarzenia: zmiany w przyrodzie i w rodzajach dziatalnosci.
Nie zyskuja jakiejkolwiek zewnetrznosci wobec tych zjawisk i dziatan.
Jest to kolejna, bardzo istotna cecha, decydujaca o odmiennosci sposo-
bu pojmowania czasu w kulturze pierwotnej w pordwnaniu ze sposobami
i pojeciami wilasciwymi kulturze europejskiej XX wieku.

Jednostki kalendarzy spoteczenstw pierwotnych, formalnie podobne
do podziatéw, jakie wypracowata nowozytna kultura zachodnia, na gleb-
szym poziomie analizy przejawiaja swoiste odrebnosci, specyfike, wyra-
zajacg ich sposdb pojmowania czasu.

Kalendarzowy poziom rachuby czasu - znéw odwolajmy si¢ do Mal-
tza - zawiera szeS$¢ skal (rok, pora roku, miesiac, tydzien, dzien, czes¢
dnia), ktére mozna sprowadzi¢ do trzech pozioméw, o dwu typach skal
kazdy. A wigc wyréznimy cate cykle (beda to: rok, miesigc, dzien) oraz
czesci w ramach kazdego z tych cykli (odpowiednio: pory roku, tydzien,
czesci dnia). Jednostki gldwnych cykli - rok, miesigc, dzien - w swej
dlugosci sa wzglednie state, niezalezne od kultury, w jakiej sa stosowa-
ne, czesci natomiast kazdego z tych cykli - pora roku, tydzien, czes¢
dnia - sg kulturowo zmienne.

Wyodrebnianie roku, dostrzeganie jakiego$ cyklu rocznego jest pra-
wie powszechnym elementem wszelkich kalendarzy. Prawie, bo w spote-
czenstwach, gdzie praktycznie nie ma zasadniczych zmian klimatycznych
i zwigzanych z nimi zmian trybu zycia, nie ma tez wcale roku” . Rok
sktada sie¢ z cyklu por roku, ktére wiekszos¢ ludéw wyodrebnia, ze wzgle-
du na powigzanie waznych czynnosci zyciowych ze zmianami w przyro-
dzie, zmianami sezonowymi. Czes$¢ tego cyklu, a wiec pore roku, wydaje
sie w wielu spoleczenstwach pierwotnych wazniejsza niz caty cykl, czyli
rok. Nie musi to by¢ oczywiscie rok stoneczny. Oto np, zycie Indian z
potudniowej Arizony koncentruje sie¢ wokot siewu i zbioru roélin. Ponie-
waz majg oni dwa takie cykle w ciggu roku (naszego roku kalendarzo-
wego), w ramach jednego roku stonecznego mieszcza dwa swoje lata.
Arbitralnie bywa wybierany punkt, od ktérego zaczyna sie rok w roz-
nych spoleczenstwach: u jednych plemion poczatek roku znaczony jest
pojawieniem si¢ liSci na krzewach bawelianych, kwitnieniem palm czy -
jak w cze$ci Oceanii - pojawieniem sie¢ pewnych korali czy tawic ryb.
Nie jest to jednak najistotniejsza réznica miedzy rokiem w naszym po-
dziale czasu a w kalendarzach pierwotnych. Jak zauwaza wielokrotnie
tu wspominany Leach, ludom pierwotnym brak ogolnego pojecia, ze rok

27 Por. H. Ian Hogbin, Tiliage and Collection: A New Guinea
Economy, "Oceania”, 1938, 9. Cyt. za: D.N. M altz, op. cit
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ma jaka$ szczegdlng ditugos¢ czy trwanie” . Jest po prostu powtarzaja-
cym sie cyklem powracajacych pdr, powracajacego cyklu zmian w przy-
rodzie, powtarzanego trybu podejmowanych przez czlowieka dziatar.. Nie
bedzie to rok w naszym rozumieniu, bo nie bedzie jedna z jednostek na
ciagtej linii czasu, poprzedzona nieskonczona iloscig takich samych jed-
nostek w przeszlosci, poprzedzajaca takie same jednostki w przysztosci.
Ta jednostka czasu, a i sama kategoria czasu, nie ma jeszcze abstrak-
cyjnego charakteru.

Zmienno$¢ pdr roku dostrzegana jest powszechnie; jest to niewatpli-
wie jedna z najwazniejszych jednostek orientacji w czasie. Ich liczebnos¢
u poszczegolnych ludéw bywa rézna: np. nilotyccy Nuerzy czy Indianie
Nawaho majag po 2 pory roku, Indianie Saulteaux - 6, znane sa przypad-
ki 3, 4 czy 8 pdr roku. Cykl pér roku to jednoczesnie sezonowy cykl
czynnosci o podstawowym znaczeniu dla utrzymaniu sie przy zyciu, to
jednoczesnie cykliczne zmiany catego trybu zycia - zycia rozproszone-
go badz skupionego, bogatego w uroczystosci badz ich pozbawionego;
zmiany nie dotycza jedynie prac gospodarczych i rodzajow dziatalnosci
w tej sferze, lecz za ich posrednictwem calosci zycia, ktdrej to catosci
sq integralna czescia.

Miesigc, zwlaszcza za$ miesigc ksiezycowy, jest bardzo popularng
i rozpowszechniong wsrdd ludéw pierwotnych jednostka czasu, o duzym
znaczeniu dla planowania czynnosci gospodarczych? . W sposob doktad-
niejszy niz pory roku lokalizuje on prace gospodarcze czy czynnosci
Obrzedowe na tle zmian srodowiska zewnetrznego. Nazwy miesiecy by-
wajg zaczerpniete ze zjawisk przyrody, charakterystycznych dla danego
okresu, badz miesiace sa po prostu numerowane (jak u Indian z poéinoc-
nej Kalifornii i Alaski). Liczebno$¢ miesiecy w roku moze by¢ bardzo
rézna, podobnie jak ich dlugos¢ - jesli nie sa to miesigce ksiezycowe.
Jak zauwaza Leach, uzywanie- miesigca jako jednostki miary jest istot-
nym krokiem w kierunku tego sposobu myslenia o czasie i tego sposo-
bu jego mierzenia, jaki wlasciwy jest nowozytnej kulturze europejskiej.
Musi by¢ jednak spelniony warunek, ze pory roku bedzie sie opisywac
w nasze] Llne horbawionyeh weselkich konkrelysuiacych. ohmiesir,
trafnie pisze Maltz. Sprawa w ogole dotyczy miai jako takich i przej-
$cia od miar "znaczeniowych" do "abstrakc ]Il*grucl}il, konwencjonalnych, nic

nie znaczacych spotecznie" wedle zwrotu (Miary i ludzie, War-
szawg 1970, s. 216).

. .Zdaniem A. Zajaczkowskiego miesiac_nie ma na obszarze Afryki
wartosci uzytkowej, lecz jedynie pozagospodarcza, kulturowa. Klgst}rg:zne
tstudlum Evansa-Pritcharda ¢ Nuerach nie wydaje si¢ potwierdzac fej
ezy.
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jako serig miesiecy, a nie serie zjawisk i zmian w przyrodzie. Dopier
wtedy czas zaczyna nabiera¢ cech abstrakcyjnych, odrywa sie od ko
kretu, z ktérym byl dotad tak SciSle spleciony, obiektywizuje sie; jed-
nostki podzialu - miesiace - mimo swej jakosciowej réznorodnosci, stE
ja sie poréownywalne.

Tydzienn jako jednostka czasu wystepujaca w roznych kulturach

(nie we wszystkich)3® zastuguje na szczegdélna uwage badaczy spo-
lecznego zréznicowania czasu. Spoteczny charakter tej jednostki czesi
rysuje si¢ szczegdlnie wyraznie; jak twierdzi Goody - tydzien jest "k
struktem wylacznie spotecznym”, nie jest powiazany z obserwacja nie
i gwiazd i ze zmianami w przyrodzie, nie ma jakiejs okreslonej podste
wy w srodowisku zewnetrznym: wspiera sie jedynie na periodycznie v
stepujacych zjawiskach spotecznych. Zdaniem Zerubavela, $rodowisko
naturalne moze dostarczy¢ wskazéwek pomocnych w orientacji, jaka t
pora dnia, moze pomdc w okresleniu pory roku, nie dostarczy natomii
zadnych punktéow orientacyjnych, pozwalajacych orzec, "czy to niedzi<
czy tez piatek". Funkcje te moze spelni¢ jedynie srodowisko spoteczi
Wedle Maxwella tydzien to zawsze krdtka seria dni, w ciggu ktorych
porzadkowane sa domowe, gospodarcze, codzienne czynnosci® . Taki
powtarzajacym sie, dobrze wyrdzniajacym jedne dni sposrod innych, v
darzeniem spotecznym sa targi, u ludéw rolniczych odbywajace sie mi
wiecej co tydzien. Spelniaja one role nie tylko cotygodniowej wymian;
ekonomicznej, ale sa rowniez miejscem spotkan, intensywnego zycia 2
rowego. Tydzien jest rama obejmujaca krotka serie dni: 3, 5, 10. (Na,
szy tydzien, bo dwudniowy, zaobserwowano u Tanala na Madagaskar
Powiazanie' tej jednostki czasu raczej ze zjawiskami spolecznymi niz
przyrodniczymi ukazuje fakt, ze nazwy dni tygodni w niektérych spo
lecznosciach nie wywodza sie¢ od planet - jak to ma miejsce w trady
europejskiej - lecz od gléwnych miejsc targowych. Jedno z plemion z pc
nocnej Ghany 6 dni swego tygodnia okresla nazwami miejscowosci, w k

rych kolejno odbywajg sie targi. W ich jezyku ten sam termin stuzy do
Kreslenia "dnia" i "targu". "Tydzien" w tym jezyku to "wiele targow"

3U Niektore strefy Afryki Bantu nie znaja tygodnia (nie jest on z
ny w tradycji Buhaya i Busukuma). Por. A, K'ag a me, The Err.pirici
Apperception of Time and the Conception of History in Bantu Though
[w:}j (32111 re and Time, Paris 1976, s. 105.

E. Z erub avel, Hidden Rhythms. Schedules and Calendars
Social Life, Chicago 1981, s. 17-18.

32 R.J. Maxwell, op. cit,, s. 63.

Na temat nazewnictwa dni tygodnia por. W.T. Northcote,
Week in West Africa, "The Journal "of the Royal Anthropological Insti'
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Szeroko rozpowszechniong miargq czasu jest dzien, ale nie jako
sktadowa cze$¢ wigkszych jednostek (eo jest zrozumiale, zwazywszy
liczebno$¢ np. dni w miesigcu), lecz jako rama czasowego odniesienia.
Podobnie jak wyréznianie pér roku czy miesiecy podziat cyklu dobowe-
go na dzien i noc wspiera sie na zmianach w $rodowisku przyrodniczym.
Dychotomia $wiatla i ciemnosci, ruchu i spoczynku obudowana jest war-
tosciami mitycznymi i magicznymi, pelni wazna role kulturowa, czesto jest
symboliczng rama dla réznych dziatan. Powszechnie wyodrebnia sie
czesci dnia ze wzgledu na pozycje slonca na niebie, zmiany s$wiatla i
cienia. Bogate podzialy dnia na np. tradycyjny system mierzenia czasu

w Ghanie 3. Dzien to pora zdominowana przez slonce, Swiatlo, Zzycie;
noc to pora ciszy, ciemnosci, spoczynku. Podzial dnia jest szczegéto-
wy i bogaty, terminologia poszczegélnych jednostek miary zaczerpnieta
jest glownie ze zmian przyrodniczych i ruchu ciat niebieskich, np. "gdy
rosa opada’, "gdy wszystko wiednie", "gdy slorice jest najpelniejsze".
Inaczej jest z noca i ciemnoscia, ktére juz nie sa tak bogato dzielone
i réznicowane .* Obserwacja zjawisk otaczajacego srodowiska dostarcza
bardzo nawet precyzyjnych sposobdéw pomiaru czasu: ruch slonca i
gwiazd, zmiany $wiatla i cienia, krotkotrwate procesy przyrody (np. lu-
dy nadmorskie orientuja sie¢ w czasie wedlug przyplywéw i odplywow).
Podobnie jak to zaobserwowano w przypadku por roku, podziat dnia
nie ma natury wylacznie przyrodniczej. Jego spoleczny charakter, tzn.
wyznaczanie biegu dnia rytmem czynnosci, jest rowniez widoczny. Oto
of Greet" Britain and Ireland”, 1924, vol.54, s. 183-209. Nazwy jednostek

czasu bardzo czesto odnosza sie do faktow natury spotecznej. Np. "rok"
w jezyku polskim wywodzi sie od terminu, w kit6 trzeba bylo stawic¢
sie” do sadu. "Roki sadowe" odbywaly sie w odstepach rocznych. Por.
W. Kugiszewski, Polskie stownictwo z zakresu astronomii i miar
czasu. Stan obecny, historia i zwiazki stowianskie, Warszawa 1974, s. 115.

34 Abere Honsem, Notions of Time,}w”iKofi Antu bam,
Ghana's Heritage of Culture, Leipzig 1963, s. 71-74.

% T.0.Beidelrman (Kaguru Time-Reckoning: an Aspect of the
Cosmolog¥ of an East African Peodzle, "Southwestern g\Journal of Anthro-
Eology", 963, vol. 19, nr 1, s. 9-20) twierdzi, ze ze wzgledu na warun-
i srodowiskowe badani przezenn Kaguru systematyzuja doswiadczenie
w ramach dwu podstawowych dychotomii: $wiatlo i ciemnos¢ (dzien i
noc) oraz mokro i sucho “(lato i zima). To prowadzi do rozréznienia
pozytywnie wartosciowanych czesci czasu, a wiec wartﬁch dalszych po-
dzialéw (dzieni, pora deszczowey i odcinkéw ocenianych negatywnie
(noc, pora suszy), wiec nie poddawanym dalszym podzialom. Beidelman
wysuwa hipoteze, 1z ten dualizm czasu Kaguru, wyodrebnianie w czasie
nierownych' aspektow, jest - by¢ moze - wspdlng cecha wielu takich
systemOow w innych spoteczenstwach. Sadze, ze jest to po prostu zna-
komity przyktad “wartosciowania czasu i jego jakosciowego charakteru,
wlasciwego w ogdle spoteczenstwom pierwotnym.
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w plemieniu Luo w zachodniej Kenii dzien to okreslony porzadek zruty-
nizowanych czynnosci w ramach zagrody; okreslenia por dnia wywodzg
sie¢ z tej sfery zycia, z codziennych prac gospodarczych; np. popotud-
nie to pora, "gdy kobiety wykonuja ciezka prace"3e.

Juz z tego krotkiego, pobieznie przedstawionego zestawu widad, ze
ludy pierwotne maja bogate i zréznicowane sposoby podzialu czasu i
orientacji w czasie. Ich oméwienie mialo wprowadzi¢ w problematyke
specyfiki pojmowania czasu w kulturze pierwotne;j.

Gromadzac i analizujac wiedze na temat pierwotnych miar czasu,
badacze odwoluja si¢ do jednostek czasu i do kalendarzy wtasnej kul-
tury, poprzez ukazanie podobienstw i odmiennosci, rekonstruujac specy-
fike spoteczenstw pierwotnych w tym zakresie. Czy mozemy juz jako$
te wiedze uogolni¢ i sprébowaé odpowiedzie¢ na pytanie, czy w spote-
czenstwach pierwotnych czas jest takim samym elementem zycia codzien-
nego jak w nowozytnej kulturze europejskiej? Czy czas w kulturze pier-
wotnej to czas, do ktérego trzeba sie¢ dostosowac, wedle ktérego porzad-
kuje si¢ i planuje dziatania? Odpowiedz cze$ciowo wylania si¢ z przed-
stawionych danych. Ukazuja one juz pewna specyfike sposobu ujmowa-
nia czasu w tym typie spoteczenstw: odniesienie do czynno$ci codzien-
nych i wydarzen zycia codziennego sprawia, ze czas jest nieciag-
ly, ma charakter konkretny, a nie abstrakcyjny, jest jakosScio-
wy, a nie ilosciowy. Ponadto, nie jest to jeden czas, lecz jest ich tyle,
ile konkretnych uwzglednianych ukladéw odniesienia. Jest wigc to inny
czas niz nawiazujacy do fizyki klasycznej, potoczny sposéb myslenia o
czasie, wilasciwy nowozytnej kulturze euroamerykanskiej. By scharaktery-
zowac te odrebnosci petniej i glebiej, musimy odwota¢ sie do elementéw
kultury innych niz miary czasu, i w tym $wietle spojrze¢ na dotychczas
omowione sprawy.

Pierwotne koncepcje czasu, charakter i cechy

Jednym ze zrodel, wykorzystywanym dla ukazania, jak roznie moze
by¢ rozumiany czas, jest jezyk danego spoleczenstwa. Jezyk - stownic-
two i zasady gramatyki - wielokrotnie i od dawna bywat badany wtasnie
z punktu widzenia swoisto$ci ujmowania czasu w kulturze pierwotnej (co

% A.Waligorski, Wuon Dala's Day. Studium z zakresu ksztatl-
towania si¢ kategorii czasu i przestrzeni w" spoteczenstwach pierwotnych,
"Zeszyty tnoFraficzne Muzeum Kultury i Sztuki Ludowej w Warszawie",
1963, t 1I, s. 133-139. Por. rowniez A"K agame, op. cit.
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jest szczegolnie uzasadnione, zwlaszcza w przypadku spoleczenstw nie
posiadajacych pisma i zrédet pisanych). Istotny w tym zakresie jest
zwlaszcza dorobek etnolingwistyki, wywodzacej sie¢ z kregu Edwarda
Sapira.

Wiele jezykéw spoleczenstw pierwotnych nie ma (lub nie miato, a
dopiero w wyniku pdzniejszego kontaktu kulturowego zapozyczono) w
Ogole stowa okreSlajacego czas. Jest to istotne, zwazywszy, ze posiada-
nie terminéw i ich zasdb, dla okreslenia danego przedmiotu juz jest wy-
razem stosunku do niego: dostrzegania go, jego waznosci, zainteresowa-
nia nim¥:

Zauwazono réwniez, iz w wielu jezykach nie stosuje sie¢ zmiennych
w czasie form czasownikéw, cho¢ jezyki te najczesciej stwarzaja mozli-
wos$¢ rozréznienia miedzy wydarzeniami przesztymi, terazniejszymi i przy-
sztymi. W jezykach europejskich wybor jakiego$ czasu jest koniecznos-
cia, ktorej unikna¢ nie sposdb; ujmowanie rzeczywistosci z perspektywy
trzech obszaréw czasu: przesztosci, terazniejszosci i przyszlosci jest
immanentng cecha tej kultury. Jezyki innych kultur stwarzaja porozumie-
wajacym sie ludziom odmienne mozliwosci: np. jezyk Hopi nie ma czasow
Wskazujacych i. wyodrebniajacych wydarzenia terazniejsze, przeszle i
przyszte, cho¢ pozwala wskaza¢ trwanie wydarzenia i posiada kategorie
Pozwalajace wyodrebni¢ krétkie badz diugie jego okresy. Niektdre spote-
czenstwa uzywaja bardzo precyzyjnych i szczegdtowych okreslen czaso-
wych, ale zorientowanych na precyzje zupelnie odmienna od naszej: np.
jezyk Luganda z Afryki umozliwia uchwycenie faktu, czy zdarzenie miato
miejsce przed czy w czasie dobowego okresu bezposrednio poprzedzaja-
cego moment, w jakim wydarzenie jest opisywane. Jezyki innych jeszcze
spoteczenstw moga w ogole nie uzywac¢ zadnych okreslenn czasowych,
wykazujac tym samym calkowity brak zainteresowania dla zmiany czy na-
stepstwa, a co za tym idzie - dla problematyki czasu. Przykladem, kto-

sie tu postuzymy, bedzie jezyk Trobriandczykow3

Analizujac jezyk, autorka studium "Being and Value in a Primitive
Culture" stwierdza, ze "zmiana", "stawanie si¢”" obce sa sposobowi mys-
lenia Trobriandczyka. Proces stawania si¢ zaklada wymiar czasowy, za-
klada dostrzeganie przemijania - a badany jezyk nie stwarza takich moz-
liwosci. Trobriandczyk nie 'wyrdznia przesztosci, terazniejszosci i przy-
sztosci. Kazde zdarzenie, kazde zjawisko, kazdy byt ujmowane sa jako

7 Szerzej na ten temat pisze np. R.J. Maxwell we wspomnianym
artykélée.

~ D.Lee, Being and Value in a Primitive Culture, "The Journal
of Philosophy", 1949, vol. XLXI, nr 13, s. 401-415.
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wieczne, niezmienne, nie podlegaja,.ce procesowi rozwoju (mozliwo$¢ ta-
ka zreszta na gruncie tego sposobu myslenia i tego jezyka nie istnieje
w ogole). Kultura jednak, a scislej mowiac jezyk, nie operujagca mozli-
wosciami wyrazania procesu i przemijania musi jako$ uporaé si¢ z o-
biektywnymi zmianami zachodzacymi w rzeczywistosci. Otdéz na gruncie
jezyka Trobriandczykdéw sprawa ta rozwigzana jest tak, ze okreslony
byt, roslina czy zwierze w réznych fazach dojrzatosci traci swa tozsa-
mo$¢; zmieniajac sie w czasie - staje si¢ inmnym przedmiotem, innym by-
tem. W ten sposob nie dostrzega sie zmiennosci, lecz réwnoczesna, w
jednej plaszczyznie czasu, réznorodnos¢. Owoc dojrzaly nie bylby wiec
zmienionym pod wplywem czasu owocem ongi$ niedojrzatlym: jeden jest
przedmiotem x, drugi jest przedmiotem y. Nie ma miedzy nimi zwigzku
przyczynowego, ujmowane sa w oderwaniu od siebie. Jezyk nie ukazuje
tu ciaglosci, lecz wyodrebnia te dwa stany, dwie fazy rozwoju jednego
przedmiotu, jako dwa odrebne przedmioty. Nie ma wiec tu ciagto$ci mie-
dzy przeszltoscig a terazniejszoscig, lecz wprowadza sie jakby nowa,
réownolegla rzeczywistos¢. Wedle linearnego sposobu myslenia - prze-
szto$¢ zostaje "rozptaszczona" w terazniejszosci.

I stownictwo, i reguly gramatyki jezyka, jakim postuguja sie Trobriand-
czycy, ukazuja nieobecno$¢ wymiaru czasowego w ich systemie myslenia,
niedostrzeganie przeplywu i przemijania, brak zainteresowania dla zmiany,
uporzadkowania czy przyczynowej sekwencji wydarzen. Nie ma w tym je-
zyku, jak zreszta w wielu jezykach ludéw pierwotnych, stéw dla wyraze-
nia takich poje¢, jak "czas" czy "historia". Ponadto nie ma tych charak-
terystycznych czasownikow, ktére ukazuja i wyodrebniaja ciagtos¢ i zmia-
ne: "stawac sie" i "by¢". Czasowniki rowniez i tego jezyka nie maja
zmiennych w czasie form; Trobriandczyk méwi - czy to o aktualnej rze-
czywistosci, czy to o niedalekiej przeszlosci, czy o przeszlosci odlegtlej
- mitycznej - postugujac sie tymi samymi formami gramatycznymi. O nie-
dostrzeganiu zmiennosci, ciagtosci, procesu, rozwoju posrednio $wiadczy
inny jeszcze fakt jezykowy: nieobecnos$¢ form poréwnawczych. Fakt ten
mozna interpretowa¢ m. m. tak: skoro Trobriandczyka nie interesuje zda-
rzenie ze wzgledu na jego miejsce w serii zdarzen (co zakladatoby pew-
na forme myslenia zwigzang z czasem), nie interesuje go powiazanie mie-
dzy nimi, lecz samo wyodrebnione zdarzenie "jako takie", nie sa tu po-
trzebne formy poréwnawcze, ukazujace zwiazki miedzy rzeczami, wydoby-
wajace przejscia i zmiany jednego stanu w drugi. Na gruncie tego jezy-
ka przedmiot jest ujmowany w terminach jego samego; nie ma potrzeby
(czy tez mozliwosci - w jezyku) jednoczesnego uwzgledniania innych
przedmiotéow, odréznienia od nich czy szukania powigzan miedzy nimi.
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Rozumienie czasu, wlasciwe nowozytnej kulturze europejskiej, zakta-
da ujmowanie rzeczywisto$ci w postaci serii zdarz przechodzenia od
jednego stanu w drugi, cigglosci i kontynuacji zdarzen i zjawisk na jed-
nej, ciaglej osi czasu: od przeszlosci przez terazniejszos¢ ku przyszlos-
ci. Ten sposob myslenia - badany poprzez mozliwosci jezykowe - obcy
jest Trobriandczykom.

Podobnych obserwacji - $wiadczacych o odmiennosci pojecia czasu
w sposobie myslenia spoteczenstw pierwotnych, $wiadczacych o nieobec-
nosci czasu pojmowanego w taki sposdb, jaki dominuje w nowozytnych
spolteczenistwach zachodnich - dostarcza wiele analiz jezykdéw spoleczenstw
pierwotnych. Do najbardziej znanych, ze wzgledu na role, jaka odegrata
w dyskusjach prowadzonych w ramach réznych gatezi humanistyki - na-
lezy analiza jezyka Hopi dokonana przez Whorfa. Pisze on tak: "nie
rozporzadza on [Hopi] Zzadnym ogdlnym pojeciem czy wyobrazeniem cza-
su jako dziejacego sig¢ rownomiernie continuum, gdzie kazde zdarzenie
wylania sie z przysztosci i poprzez terazniejszo$¢ zatapia sie w prze-
sztosci, albo tez - odwracajac obraz - gdzie obserwator daje sie¢ nie-
przerwanie unosi¢ strumieniowi trwania, od przeszlosci ku przysztosci"®

Whorf zestawia dwa modele® - dwa pojecia czasu - wlasciwe jezy-
kom europejskim i jezykowi Hopi. A oto przeciwstawne cechy tych dwu
konstruktow:

1. Charakterystyczna cecha jezykéw europejskich jest przestrzenne
wyobrazenie czasu i przestrzenne metaiory czasu: przesztos¢ moze byc
odleglta, czas moze si¢ diluzy¢ itp. Nastepstwo w czasie wyrazane jest
w ten sam sposdb, w jaki wyraza sie wielo$¢ jednoczesng rzeczy. W je-
zyku Hopi natomiast niemozliwe jest postugiwanie si¢ metaforami prze-
strzennymi, gdy stosunki przestrzenne nie wystepuja w rzeczywistosci.
Niemozliwe jest wiec linearne ujecie czasu.

2. W zwiazku ze stosowaniem metafory przestrzennej czas w kultu-
rze europejskiej jest continuum, procesem "stawania si¢ coraz podzniej",
natomiast czas w ujeciu Hopi to jedynie stosunek miedzy zdarzeniami
wczesniejszymi i pdzniejszymi, ktére jednak nie ukiadaja sie w ciag
stopniowalnych odleglo$ci w czasie. Hopi nie pojmuja czasu jako ciagu
nastepujacych po sobie odcinkdw dzielonych na trzy kategorie: prze-
szto$¢, terazniejszos¢, przysztosé. Ich czasowniki sa bezczasowe; ich
je;zyk3 9pozwala jedynie oddac¢ relacje "wczesniej - pozniej’, pozwala je-

B.L. Whorf, An American Indian Model of the Universe, cyt.
za: IZ.OL. Whorf, Jezyk, mysl i rzeczywistos¢, Warszawa 1982, s. 98.

B.L. Whorf, The Relation of Habitual Thought and Behaviour
to Language, ibidem.
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dynie odrézni¢ to, co bylo "przed" i "po". Ponadto zdarzenia nie majg
dla nich charakteru unikalnego (co jest réznica bardzo istotna): wschod
slonica nie oznacza nadej$cia nowego dnia, lecz powrét dnia wczorajsze
go w nieco odmiennej formie.

3. W jezykach europejskich wystepuje zobiektywizowane pojecie
czasu. Mozliwe jest ustawienie serii odcinkéw czasu w wyobrazonym
szeregu tak, jak w rzeczywistosci mozna ustawi¢ rzad przedmiotdw.
Przyczyne takiego stanu rzeczy Whorf widzi w cechach jezyka: w je-
zykach europejskich slowa okreslajace pory roku i inne jednostki cza-
su nie réznig si¢ niczym od rzeczownikéw odnoszacych sie do konkret-
nych przedmiotéw i dzieki temu moga sie obiektywizowaé. W jezyku Ho-
pi natomiast terminy uzywane dla okreslenia odcinkéw czasu nie sg rze-
czownikami, nie sa pojeciami abstrakcyjnymi (zreszta w tym jezyku nie
ma w ogole abstrakcyjnych rzeczownikéw). Lato na przyklad to okres,
"gdy jest ciepto”. Tym samym jezyk ten nie daje podstawy do stwo-
rzenia abstrakcyjnej kategorii czasu, oderwanej od kazdorazowo obser-
wowanych konkretow.

Analogiczne zjawiska - nieobecnos¢ pojecia czasu jako ciagu, jako
czegos, co przeptywa, brak jego obiektywizacji, odwolywanie si¢ do kon-
kretow celem orientacji w czasie — odnotowuja inni badacze kultur pier-
wotnych. Mozemy sprébowaé podsumowac¢ dotychczysowe informacje na
tenat, czym jest, a czym nie jest czas w spoteczenstwach tego typu.

A wiec czas w kulturze pierwotnej nie jest kategorig abstrakcyjna;
systemy mierzenia czasu tez nie maja abstrakcyjnego charakteru. Czas
nie jest przeplywem réwnych, poréwnywalnych jednostek, takich jak go-
dziny czy minuty. Kie jest wiec to czas jednorodny, nie je-st jednolity;
nie jest ilosciowy, lecz jakoSciowy. Nie jest tez autonomicznym ukladem
odniesienia, zewnetrznym regulatorem dziatari, narzucajacym kolejnos¢
czy tempo podejmowanych prac. Nie pelig tej roli ani miary czasu - od-
powiedniki zegara czy kalendarza, arii tez rozbudowana wiedza o $rodo-
wisku zewnetrznym i jego cyklicznych przemianach. Czas jest nieodlgcz-
ny od konkretnych czynno$ci i wydarzen zycia codziennego plemienia.
Tkwi niejako w zdarzeniach i czynnos$ciach, nie jest czym$ wyizolowa-
nym z kontekstu codziennego konkretu. Nastepstwo prac i nastepstwo
czynnosci nie jest wyznaczane uplywem jakich$ abstrakcyjnych jednos-
tek czasu, lecz ma swoj ustalony, tradycyjny porzadek: wzér i przyklad
tradycji jest gléownym regulatorem. Przemijanie czasu nie jest dostrzega-
ne jako przemijanie abstrakcyjnych, réwnych ilosciowo jednostek miary
lecz jako nastepstwo konkretnych czynnosci i zdarzen. Odnosi sie to
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zardwno do sposobu ujmowania terazniejszosci, jak i przesztosci, z kto-
rej wybierane sa zdarzenia i fakty na tyle wazne dla zycia spotecznos-
ci, ze zostajg zauwazone i zapamietane, a dzigki temu pelnig funkcje
punktéw orientacyjnych w czasie.

Klasyczne juz dzi§ studium Evansa-Pritcharda o nilotyckimn plemie-

niu Nuerdw# dostarcza bardzo obszernej wiedzy w tej dziedzinie, wie-
dzy faktograficznej, i interesujacych propozycji jej uporzadkowania. Au-
tor wskazuje, ze czas dla Nueréw nie jest kategorig abstrakcyjna. Ich
system mierzenia czasu réwnize nie jest abstrakcyjny, a czas nie sta-
nowi autonomicznego ukladu odniesienia, co. wida¢ w sposobach jego
miary. Dwa rodzaje czasu, jakie Evans-Pritchard wyodrebnia - czas e-
kologiczny i czas strukturalny (odpowiedniki "czasu kalendarzowego" i
"makroczasu" w terminologii Maltza) - odnosza si¢ do pewnych wydarzen
i faktéw o tyle waznych dla plemienia, by zostaly zauwazone, by zostaly
pojeciowo do siebie odniesione i w ten sposdb postuzyly za wyznaczni-
ki czasowe. Czas ekologiczny jest odbiciem prac zbiorowych i czynnos-
ci zamykajacych si¢ w cyklu rocznym. Czas strukturalny jest odbiciem
wzajemnych relacji czlonkéw grupy w ramach struktury spolecznej. Ze
wzgledu na cykliczno$¢ sezonowych zmian klimatu i zwigzanych z nimi
$cisle zaje¢ z jednej strony, a uporzadkowany i ustalony tryb zmiany
pozycji spotecznych - z drugiej, Nuerzy mogq przewidywac¢ i organizo-
waé¢ swoje przyszte czynnosci. Przemijanie czasu dostrzegane jest jako
nastepstwo czynnosci i relacje miedzy nimi.

Czas ekologiczny Nueréw ma charakter cykliczny. Jest to cecha,
ktéra powszechnie uwaza si¢ za jeden z najistotniejszych ryséw sposo-
bu pojmowania czasu w kulturze pierwotnej. Wskazuje si¢ tu na powia-
zanie zycia z cyklicznymi zmianami przyrody, rzutujgcymi na wszystkie
sfery zycia spolecznosci plemiennych. Sezonowo$¢ zmian odbija sie w
systemach mysli, w zyciu religiinym, w normach i wzorach kultury - nie
méwiac juz o wplywie na tryb i rodzaj dziatalnosci gospodarczej. Juz
sama nazwa, jakiej uzywa antropolog - czas ekologiczny - jest wyrazem
tych zwiazkdw. Relacje jednak nie sg tu zbyt proste: to nie zmiany por
roku sa regulatorem zycia plemienia. Miedzy zmianami zachodzacymi w
$rodowisku przyrodniczym a ta konceptualizacja czasu posrednicza bo-
wiem czynno$ci gospodarcze. Czas ekologiczny nie jest wiec bezposred-
nio wyznaczany zmianami pdér roku, lecz rytmem zaje¢ - te za$ sa do-
piero powiazane z cyklem zmian $rodowiska przyrodniczego. 1 to nie
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E.E. Evans-Pritchard, The Nuer, Oxford 1940, rozdziat
"Time and Space", s. 94-138.
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zmiany przyrodnicze, zwigzane ze zmianami por roku, lecz powtarzaja-
ce si¢ okresowo w ramach cyklu rocznego typy prac s podstawa wy-
znaczania przedzialéw czasowych i jednostek czasu. Czas Nueréw nie
tyle jest "przyrodniczy", ile "spoteczny" - cho¢ decydujace dlan dziata-
nia spoteczne sa najscislej powiazane ze zmianami w przyrodzie.

Nuerzy nie dostrzegaja zwiazku przyczynowo-skutkowego miedzy
zmianami klimatu a podejmowanymi czynnosciami. Dostrzegane sa prze-
de wszystkim same te czynno$ci. Na zycie Nueréw istotny wplyw maja
2 pory roku - pora deszczowa i pora suszy, ktérym odpowiadaja dwa
.odrebne sposoby zycia. Ciaglemu przemieszczaniu sie ludnosci z wios-
ki do obozu letniego i z powrotem towarzyszy zmiana calego trybu zy-
cia i prac gospodarczych (ogrodnictwo w porze deszczowej, polowania
i zbieractwo w porze suszy), spotecznych (nasilenie Zycia spotecznego
- obrzedy, inicjacje, zawieranie malZzenstw i inne uroczystosci w porze
deszczowej, gdy wszyscy sa skupieni w wiosce), obfitos¢ lub niedosta-
tek pozywienia. Kontrastowy tryb zycia w tych dwu okresach znajduje
odbicie w sposobie myslenia Nueréw m. in. w ich konceptualizacji czasu.
Rok w ich kalendarzu ma dwie przeciwstawne pory pokrywajace sie tyl-
ko z grubsza ze zmianami klimatycznymi, $ci$le natomiast z wedréwkami
ze wsi do miejsca pobytu letniego. Rok wiec dla nich jest nie tyle pora
suszy i pora deszczowa, ile okresem przebywania w obozowisku i okre-
sem przebywania w wiosce. Ta roznica jest bardzo istotna z punktu wi-
dzenia specyfiki sposobu pojmowania czasu w kulturze pierwotne;j.

Obok dwu gtéwnych pér roku istnieja jeszcze okresy przejSciowe.
Nie sa to jednak precyzyjnie okreslone jednostki, gdyz odbijaja zmiany
w czynnosciach spolecznych przechodzacych stopniowo z jednego sta-
nu w drugi. Np. mlodzi wyruszaja ze wsi do obozowisk letnich wczes-
niej niz ludzie starzy i diuzej tam pozostaja, w okresie jednak wtlasci-
wej pory deszczowej kazdy Nuer jest we wsi, a wlasciwa pora letnia
to ta, gdy kazdy jest w obozowisku.

Podobne cechy maja miesiace, ktérych Nuerzy wyodrebniajq 12.
Kazdy miesiac zwiazany jest z wykonywaniem okreslonych czynnosci -
co czesto znajduje wyraz w jego nazwie - i skoro dane prace sa wy-
konywane, oznacza to nadej$cie odpowiedniego miesiaca. Tak wigec w
tym wypadku nie uklad jednostek kalendarza narzuca porzadek zajec,
lecz dzieje sie niejako odwrotnie: spelniane czynnosci informuja o na-
dejsciu danego miesiaca. Antropolog zaobserwowat ponadto, ze zazwy-
czaj Nuerzy nie uzywaja jednostek swego kalendarza dla okreslenia
czasu zdarzenia, lecz odwoluja sie do innych waznych zdarzen: "w czo6-
sie zbioréw", "w porze obozowiska". Okres deszczowy dostarcza takich
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punktéw odniesienia w postaci faz dojrzewania, roslin i odpowiadajacych
im zréznicowanych prac. Czynno$ci zwiazane natomiast z pasterstwem
czy hodowls, jako mmniej zréznicowane w czasie, niezalezne od zmian
pér roku, nie moga peli¢ funkci dostarczania punktdw czasowego od-
niesienia. Skoro czas jest chwytany za pomocg réznic - miedzy czyn-
nosciami lub zdarzeniami - a okreslenie czasu zdarzenia odbywa sie

za pomocg innych zdarzen, musza to by¢ zdarzenia lub czynnosci istot-
ne, wzajemnie zréznicowane, wyodrebniajace sie wsrdd innych. Takimi
sa dla Nueréw prace gospodarcze, ale nie wszystkie, lecz tylko te, kto-
re zmieniaja si¢ wraz z cyklem, zmian przyrodniczych.

Konkretny charakter czasu przejawiajacy sie¢ w "zdarzeniowym" spo-
sobie orientacji w czasie ujawniajg wszystkie jednostki kalendarza Nue-
réw; takze terminologia zwigzana z podzialem cyklu dobowego nie jest
tak czesto uzywana, jak odwolywanie sie do zdarzen, czyli do codzien-
nych zaje¢: "w porze dojenia", "w porze powrotu cielat do zagrody" itp.

Liczne materialy etnograficzne ukazujgq fakty analogiczne. Mozna po-
wiedzie¢, ze jest to brak pojecia czasu jako miary? . Nuerzy posiadaja
przeciez swoisty kalendarz - system jednostek podziatu czasu. Jak wie-
lokrotnie podkresla Evans-Pritchard, preferuja oni postugiwanie sie wy-
znacznikami spolecznymi raczej niz jednostkami swego kalendarza; czes-
ciej odwoluja si¢ do konkretnych prac czy okreslonych sytuacji niz do
terminologii swego kalendarza; mysla raczej w terminach czynnosci i ich
nastepstwa niz w kategoriach abstrakcyjnych badz co badz jednostek

czasu®® . Wszystko to przybliza do wlasciwego Nuerom pojecia czasu.
Otoéz czas nie jest dla nich miara, zgodnie z ktora i wedlug ktorej wy-
konuje sie okreslone czynnosci, czym niewatpliwie jest w nowozytnej
kulturze europejskiej; nie jest czym$ zobiektywizowanym, zewnetrznym;
nie wigze sie w sposob konieczny z kalendarzem, lecz tkwi w czynnos-

“Naroéznice miedzy mierzeniem czasu a liczeniem jego
powtarzajgcych sie jednostek oraz na brak tego pierwszego zjawiska' w
opisywane] “spotecznosci wskazuj& P. Boharinan, Concepts 'of Time
among the Tiv of Nigeria, J]. Middlet (ed.), op. cit,, s. 315-329.
Jesli pisze tu jednak o "pierwotnych miarach czasu", wynika to jedy-
nie ze' skrotowosci sformulowan. Za kazdym razem winno si¢ moéwi¢ o
"odpowiednikach miar czasu". Te klopoty” terminologiczne moga by¢ przy-
kladem szerszego problemu: potrzeby wi/lzwolem'a slie badaczy zajmuja-
c%ch sie czasem w kulturach’ odmiennych spod wplywu koncepcji' czasu,
obowigzujacej we wlasnej kulturze, trudnosci i ograniczen z g/m zwiaza-
nych. Nie dotyczy to tylko kategorii czasu, cho¢ ze wzgledu na jej "o-
czywisto$¢" jest to moze szczegoOlnie istotny przypadek. Antropologowie
zajmujacy sie czasem czesto daja wyraz swiadomosci i tych potrzeb, i
tych ograniczen.
4 Nawyk interpretowania czasu w terminach konkretnych na podsta-
wie przeprowadzonej” ankiety odnotowuje Thomas.
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ciach. Sa to cechy, ktére pojawialy sie w analizowanych wczes$niej mate-
rialach; sa to niewatpliwie szczegdlne cechy pojecia czasu wilasciwego
kulturom pierwotnym.

Mozna by przytoczy¢ jeszcze inne przyklady ukazujace taki charak—
ter czasu w spoteczenstwach pierwotnych* . Wnioski Andrzeja Waligdrskie-
go z badai nad plemieniem Luo z zachodniej Kenii sa podobne: "Zycie nie
toczy sie tu wedle zegarka, nawet nie tyle wedle stonca i gwiazd, co
zgodnie z pewnymi ustalonymi, przechodzacymi w rutyne tradycyjnymi
czynnosciami i praktykami, ktére nadajg, okres$lony rytm i tempo zycia
zagrody, a zarazem stwarzaja szereg stereotypowych, znanych ogolnie
sytuacji". I dalej: "W ramach tych konkretnych czynnosci zawarte jest
pojecie czasu, ktore nie wystepuje tutaj, jak u nas, jako samodzielna
kategoria mys$lowa, wyizolowana z calego zespotu czynnosci. Innymi sto-
wami, czas nie jest tu jeszcze wartoscia abstrakcyjna, istniejaca i dzia-
lajaca w sferze swej wlasnej rzeczywistosci, lecz jest zawsze powiaza-
ny z konkretnymi czynno$ciami" . Czas nie jest jeszcze urzeczowiony,
nie jest czyms$, co mozna byloby straci¢ lub zaoszczedzié, z czym trze-
ba sie liczy¢, nie jest czyms, co nieuchronnie mija, co ma swoj bieg nie-
zalezny od ludzkich dziatan. Jak to uogdlnit Rezsohazy; gdy w spote-
czenstwach rozwinietych czas jest ran g i miarg aktywnosci, w spoteczen-
stwach tradycyjnych - aktywnosci sa miara czasu

Roznie okresla sie ten szczegdlny aspekt pierwotnej koncepcji cza-
su. Warto przytoczy¢ te okreslenia, gdyz sa znamienne. Badacz kultury
Ewe méwi o "czasie codziennym" w przeciwstawieniu do "cza-
su ontologicznego". Thomas opisuje "czas empiryczny", odmien-
ny od czasu "ontologicznego" czy "filozoficznego" jako specyficzna kate-
gorie afrykanskiej koncepcji czasu. Balandier wyodrebnia "czas uty-
litarny". Inny autor, przedstawiajacy problematyke czasu w tradycji mu-
zulmanskiej, postuguje sie¢ pojeciem "czasu praktycznego", tzn.
empirycznego, rzadzonego przez codzienne potrzeby zyciowe, odmienne-
go od czasu religijnego i spoteczno-historycznego, tez wlasciwego tej tradycji

#  Na konkretny charakter czasu Bantu wskazuje cytowany Kagame,
a takze Hallowell opisujacy Indian Saulteaux (Temporal Orientations in
Western Civilisation and in a Preliterate Society, "American Anthropologist”,
3937, vol. 39, s. 647-670). Por. rowniez W.H.S5cott, Some Calendars of
Northern Luzon, "American Anthropologist”, 1958, vol. 60, nr 3, s. 563-570.

45 A Waligdrski, op. cit.

% R. Rezsohizy, Les facteurs socio-culturels eu développement.
L'exezn7ple de la notion sociale du temps, "Esprit", 3.965, nr 7(340), 's. 29.

A. Meziare, The Empirical Apperception of Time among the
Peoples of the Maghreb, [w]Culture and Time, s. 23.9.
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Pakty tego typu niektérzy badacze kultury i tradycji afrykanskiej
ujmujg jako specyfike tego obszaru kulturowego. Wyodrebniajac kilka ro-
dzajéw miar czasu, m. in. fizyczne (nastepstwo pdr roku) i spoleczne
(rozktad zaje¢ w czasie, obrzedy, periodyczne uroczystosci), Thomas
stwierdza, Ze "dla Afrykanina czas fizyczny nie ma natury odmiennej od
czasu spotecznego"#8. Nie wydaje sie stuszne odnoszenie tej prawidio-
wosci jedynie do afrykanskiego kregu kulturowego. Ze miary czasu fi-
zycznego sa jednoczes$nie miarami czasu spolecznego w szerszej per-
spektywie porownawczej znakomicie ukazuje wspominany tu wielokrotnie
Maltz. Uprzedzajac dalsze rozwazania warto juz teraz podkresli¢, ze nie
jest to cecha wyltaczna spoteczenstw pierwotnych - choé¢ w nich moze
szczegolnie tatwo dostrzegalna.

W swietle tych danych moze si¢ wydawaé, ze "kalendarz" w spote-
czenstwach pierwotnych jest przede wszystkim wytworem intelektualnym,
wyrazem zainteresowania dla otaczajacego swiata przyrody. Na dalszym
dopiero planie jest praktycznym, praktycznie stosowanym narzedziem o-
rientowania si¢ w czasie, bo funkcje te speiniaja przede wszystkim na-
rzedzia natury spotecznej. Uporzadkowany, niezmienny, periodycznie po-
wtarzajacy sie tryb zycia, powtarzalno$¢ obyczaju, powtarzalnos¢ corocz-
nych, miesiecznych, dziennych czynnosci zapewnia potrzebna orientacje
w czasie bez konieczno$ci postugiwania si¢ kalendarzem. 1 tu nasuwa
sie pewna analogia: i w nowozytnych spoteczenstwach w niektorych sy-
tuacjach spotecznych zegar i kalendarz okazujg sie¢ niepotrzebne. I w
spoteczenstwach posiadajacych pojecie czasu abstrakcyjnego, zobiekty-
wizowanego, posiadajacych precyzyjne sposoby i narzedzia jego pomia-
ru - wystepuje réwniez postugiwanie sie konkretami, zdarzeniami i czyn-
nosciami spotecznymi jako punktami czasowego odniesienia (np. w okres$
leniach "przed wojng", "po pracy", "po urlopie" itd.). Obywanie sie bez
pomocy jednostek czasu kalendarzowego czy zegarowego, w zamian za
to uzywanie konkretnych, spolecznych wyznacznikow czasu ukazuje ma-
jaca znaczenie dla jednostki lub grupy relacje miedzy opisywanym zda-
rzeniem a jego konkretnym odniesieniem w czasie.

Makroczas w kulturze pierwotnej

Ekologiczny czas Nuerdw oparty na zmiarach w przyrodzie i reak-
cjach na nie czlowieka jest ograniczony do cyklu rocznego; jednostki
niary tego czasu nie moga by¢ uzywane dla wyodrebnienia okresow
dtuzszych niz pory roku. Jak wyglada problem dtuzszych okresow trwe-

#L.V.Thomas, op. cit, s. 30.
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nia - "makroczasu" w terminologii Maltza? "Czasu strukturalnego" - w u-
jeciu Evansa-Pritcharda?

Andrzej Zajaczkowski méwi o "wieloleciach” jako o jednostce cha-
rakterystycznej dla systemow miar czasu, wystepujacych w Afryce Czar-
nej. A. Kagame stwierdza, ze w kulturze Bantu nigdy nie byly znane ta-
kie jednostki, jak wiek lub millenium. Z jakich wiec jednostek sklada sie
makroczas w spoteczenstwach pierwotnych? Informacji obszernych na ten
temat dostarcza cytowane wczesniej studium Evansa-Pritcharda.

Nuerzy rnajg nazwy dla okreslenia dwu lat przesztych, roku obecne-
go i dwu lat, ktdre nadejda. Dalsza przeszlos¢ czy przysztosé nie jest
ujeta w zaden system okres$lonych, stalych i precyzyjnie wyznaczonych
jednostek. Istnieje jednak kilka sposobow lokalizacji czasowej wydarzen
z niedalekiej przesztosci.

Pierwszy sposdb to odnoszenie opisywanego faktu do wydarzen waz-
nych dla. spotecznosci. Gdy czas jest sprowadzany do porzadku zdarzen
istotnych dla zbiorowosci, jasne jest, ze kazda zbiorowos¢ ma swoj wias-
ny czas, majagc wszak wlasng hierarchie wartosci i wilasny zestaw zda-
rzen waznych. Owe wazne zdarzenia znajduja swdj wyraz w uzywanych
przez poszczegdélne grupy nazwach lat, ktdre sa "powodziami, epidemia-
mi, glodami". Ten czas historyczny, sprowadzajacy si¢ do nastepstwa
zdarzen o najwiekszej doniostosci, ma glebie okoto 50 lat. Gdy z uply-
wem czasu nazwy tego rodzaju zostang zapomniane, wszystkie wydarze-
nia poza granicami "ich nieco zwinietego historycznego systemu miar" (jak
pisze badacz) nikng w niewyraznej perspektywie odleglej przesztosci.

Drugi sposob ustalania miejsca zdarzenia w przesztosci to odniesie-
nie do klas wieku #. Nuerzy mogg powiedzie¢, ze cos wydarzylo sie
po narodzinach klasy Thut lub w okresie inicjacji klasy Boiloc, ale rikt
nie potrafi okresli¢, ile lat temu zdarzenie to miatlo miejsce. Nie mozna
dokladnie przetozy¢ orientowania si¢ w czasie przesztym ze pomoca klas
wieku na liczenie w latach, pewne jednak przyblizenie jest mozliwe: gte-
bia przesziosci w tym wypadku obejmuje okoto stu lat.

Trzeci sposob to liczenie za pomoca generacji, co antropolog nazy-
wa czasem lineazowym: rzutowanie w przeszlos¢ aktualnie istniejacych
stosunkow w systemie lineazu. Poniewaz system ten jest staly, mimo na-
stepowania po sobie kolejnych pokolen glebia przesztosci nie powigksza
sig; liczba stopni miedzy osobami Zzyjacymi a zatozycielem klanu pozo-

Nie jest to jednak technika powszechna. Opisani przez Bohan-

nana Tiv z Nigerii nie uzywaja grup wieku w celu czasowego odniesie-
nia.
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staje niezmienna. Czas wiec nie jest w tym ujeciu continuum, ale stalym
"strukturalnym zwiazkiem" miedzy pierwsza i ostatnia osoba w linii po-
krewienstwa. Przy niezmiennej strukturze lineazu niezmienna pozostaje
odlegtos¢ miedzy "poczatkiem sSwiata a dniem dzisiejszym". Przyktad
struktury czasu przeszlego nie tylko Nueréw moze by¢ znakomity ilus-
tracja tezy Maltza, twierdzacego, Ze czas historyczny - w przeciwien-
stwie do czasu kalendarzowego - jest stabo zwigzany z doswiadczeniem
ekologicznym czy fizjologicznym, silnie natomiast, i przede wszystkim, z
doswiadczeniem spolecznym.

System mierzenia czasu Nuerdw - zaréwno ten ograniczajacy sie
do ram cyklu rocznych zmian sezonowych (czas ekologiczny), jak i
sposoby lokalizacji zdarzenia w czasie przesztym (czas strukturalny)
- pozwala zrozumie¢ w peli, czym dla nich jest, a czym nie jest czas.
Ze wzgledu na swoj konkretny charakter - Sciste powiazanie z czynnos-
ciami, zdarzeniami badz ze stosunkami miedzy pokoleniami - nie jest ani
abstrakcja, ani iloscia. Poniewaz tkwi w czynnosciach i zdarzeniach, jest
jakosciowo zrdéznicowany. Okresy ilosciowo réwne moga by¢ spolecznie
nieréwne - i odwrotnie. Okresy mierzone np. przy pomocy pokolen, kto-
re przeciez moga by¢ ilosciowo nieréwne, postrzegane sa jako ekwiwa-
lentne ze wzgledu na identycznos¢ ich aspektow ilosciowych. Dla Nue-
rébw nie istnieje czas "jako taki", lecz wielos¢ czaséw: czas prac sezo-
nowych, czas wydarzen plemiennych itp. Gdy czas sprowadzony jest do
relacji miedzy zdarzeniami, czynnosciami czy elementami struktury spo-
lecznej - mozliwa jest wielos¢ czaséw, bo mozliwe jest jednoczesne u-
sytuowanie okreslonego zdarzenia wzgledem kilku réznych ukladéw od-
niesienia. Ta koncepcja czasu, sprowadzonego do relacji miedzy zda-
rzeniami i czynno$ciami, chwytanie czasu za pomocg konkretnych -
mozliwych wielu - ukfadéow odniesienia - przy braku miary jednolitej, do
ktorej mozna by przyklada¢ zdarzenia, i umieszcza¢ je w pewnym porzad-
ku, jest wyrazem braku (i potrzeby) dostrzegania zmiennosci i ciagtosci.

Spos6b mierzenia czasu Nuerdw, szczegdlnie ten dotyczacy okreséw
szerszych, a takze zaobserwowany przez D. Lee w jezyku Trobriandczy-
kow sposdb ujmowania dynamiki zjawisk, przez umieszczanie ich nie w
roznych fazach czasu, lecz w réznych miejscach jednoczesnosci - wiecz-
nosci, sa wyrazem 'negacji" czasu, sa sposobem "rozpuszczania diachro-
nicznego wymiaru w synchronicznej ptaszczyznie®® . Jak to pisal Czar-
nowski w "Studiach z socjologii poznania": "kategoria czasu znajduje

50
uman Bleguny analizy kulturowej, "Studia Socjologiczne",
1964, nr 3(14)
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swo0j wyraz spoteczny w pokoleniach, ktére zyja jedne obok drugich,
chociaz jedne po drugich powstawaty"!

Strukturalny system mierzenia czasu jest w istocie rzeczy ujmowa-
niem perspektywy czasowej, ujmowaniem przesztosci poprzez aktualng
perspektywa spoteczna. Jest sprowadzaniem przesziosci do terazniej-
szosci. I w rezultacie przesztos¢ - czy to mierzona pokoleniami, czy
klasami wieku, czy tez wypeliona zdarzeniami zapamigtanymi, bo waz-
nymi dla grupy - jest wlasciwie rozszerzong terazniejszoscia, jest prze-
sztoscia plytka, pozbawiona glebi. Czas historyczny nie tylko Nuerow
jest krotki. Mozna by oczywiscie przytoczy¢ przykltady ukazujace z ko-
lei dazenia ludéw pierwotnych do odtworzenia glebszych warstw prze-
szlosci, np. stynne genealogie polinezyjskie czy afrykanskie listy krolow.
Tak np. afrykanskie plemie Diola interesuje si¢ nastepstwami genealo-
gicznymi, ale cofna¢ sie w przeszitos¢ historyczna moze jedynie o 3-4
generacje. Griot plemienia Mandingo moze cofnac¢ si¢ natomiast az do
X w. Mtlodziez z plemienia Luo uczy sie recytowa¢ imiona przodkéw az
do pietnastego pokolenia wstecz. Tradycyjny "historyk" plemienia Joruba

moze recytowac liste imion kroléw bardzo dluga, az do Shango, bohate-
ra mitycznego, a wiec do tego momentu, gdy historia aczy si¢ z mitem.
Im dalej w przesztos$¢, tym bardziej opowiesci historyczne redukuja sie
do wyliczenia imion wtasnych, staja sie¢ ubozsze w szczegdly, niknie
precyzja, chronologia sprowadza si¢ do prostego rozréznienia "wczes-

niej" - "pdzniej"? . W opowiesciach tych samo zdarzenie jako takie ma
nieskonczenie wiecej wagi od jego historycznosci, czyli lokalizacji w
ciagu. Jest to fakt, ktéry zauwazylo wielu badaczy, nie tylko antropolo-
goéw, ale badaczy zainteresowanych procesami formowania sie $wiado-
mosci historyczne;.

Bylawyzej mowa o sposobach pozwalajacych ludom nie posiadaja-
cym pisma przedstawia¢ sobie przeszlo$¢, porzadkowacd jako$ minione
wydarzenia. W jednych spoteczenstwach mozna cofna¢ sie w przesztos¢
o kilka pokolen, w innych - o kilkanascie. Zawsze jednak bedzie to
przeszlos¢ plytka, a wlasciwie - rozszerzona terazniejszos¢. Wielokrot-
nie przywolywany tu badacz kultur afrykanskich Thomas "rozszerzonag
terazniejszo$¢" (wraz z niedawna przesztoscia i bliska przysztoscia)
uwaza za specyficznie afrykanska jednostke czasu. Wydaje si¢ jednak

51
S.Czarnowski, "Géra" i "dot" w systemie kierunkow sak-
ralnyg&, [w:] Dzieta, t. lll, Warszawe 1956, s. 237.

L. V.Thomas, op.cit, s. 17-16. Takze A. Waligdrski,
? ggeczn%s'c' afrykanska w procesie przemian 3 890-1949, Warszawa
, s.72.
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(juz nawet na tle materialéow przedstawionych w tym rozdziale), ze te-
go rodzaju prezentyzm jest specyficzng cechq orientacji temporolnej,
wlasciwej spoteczenstwom pierwotnym, spoleczenstwom o kulturze trady-
cyjnej. Badacz Indian Saulteaux wskazuje na "lokalny" charakter orien-
tacji czasowej tej spolecznosci; lokalny - bo obejmujacy zdarzenia i
przedmioty z bezposredniego otoczenia, takze z najblizszej przesztosci
i natychmiastowej przysziosci®® W jezyku Ewe przeszio$¢ i starodaw-
nos$¢ nie sa okreslane terminem "odlegly", lecz stowami oznaczajacymi
obecnos¢ przodkéw, ktorzy przeciez sa zawsze wspolczesni. Termin
"bierna” w tym jezyku, odnoszacy sie do dawnosci i przeszlosci, oznacza
zarazem i dawnos¢, i terazniejszos¢; jest jednoczesnie "dawnoscia od-
legta", "bliska" i "obecng"* Badacz Indian Pawnee Stwierdza u Indian
z Réwnin brak odczucia, by przeszto$¢ i przysztos¢ byly odmienne od
terazniejszosci . O terazniejszoSci zawierajacej tez troche przesztosci
i przysztosci w odniesieniu do "tubylczej cywilizacji Algierii" pisze Bour-
dieu®

Zainteresowanie przesztoscia wyrazajace sie¢ w kulcie przodkéw ma
swojo konsekwencje w postaci skrocenia perspektywy przesztosci czy
wrecz jej braku: fakt zycia w kontakcie z przodkami poprzez mit i rytu-
al stwarza iluzje, ze jest si¢ ciagle im wspolczesnym. W wielu spote-
czenstwach zaobserwowano brak potrzeby rozrézniania miedzy swoim
zyciem a zyciem mitycznego przodka. Jest wiec to juz czas mityczny,
perspektywa mityczna, rozciggajaca sie¢ zaraz za granicami czasu histo-
rycznego, wyznaczonego pokoleniami, klasami wieku czy zdarzeniami
waznymi dla grupy. Przeszlo$¢ mityczna jest przesztoscig bliska, ptas-
ka; wydarzenia mitycznie nie nawarstwiaja sie, nie ukladaja w ciag na-
stepstwa i kolejnos$ci, ciag wydarzen blizszych i dalszych.

3
A.1. Hallow ell, 8p. cit. Analogicznie pisze A. Guriewicz o spo
teczenstwach pierwotnych: "Orientacja w czasie spoleczenstwa pierwotne-
éo siega zaledwie najblizszej przysztosci, niedalekiej przesztosci oraz

ziatalnosci biezacej, "obejmuje "zjawiska z bezposredniego otoczenia czto-
wieka [...]" (Kategorie kultury $redniowiecznej, Warszawa 1976, s. 32).
Podobnie tez o Sredniowieczii: "W okreslonym sensie istnieje dla barba-
rzyncy tylko czas terazniejszy, jest to jednak bardzo chtonna i obszer-
na terazniejszos¢, nie ograniczajaca si¢ do jednej chwili: zawiera ona w
sobie i przeszlos¢, i przyszto$¢ 1 nie jest od nich oddzielona Zadng wry-
razng granica|...]" (libldem, s. 102). Por. réwniez tegoz autora Time as
a pr%liem of cultural history, w: Culture and Time, s. 230.

P. N'Sougari Agblemagnon, Du "temps" dans la culture
"Ewe", [w] Presénce Africaine, 57, vol. XIV-XV, s. 226-227.

M. Wax, op. cit.,, s. 185.

P. Bourdieu, The Attitude ..., s. 60.
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Fakt ten zauwaza np. Malinowski: mowiac ojakims wydarzeniu z przesztosci
Trobriandczyk zaznacza, czy dzialo sie to zajego pamieci, badz tez odwoluje sie do
poprzedniego pokolenia. I tojest dla niego granica czasu historycznego, poza nig "wszystkie
przeszte wydarzenia umieszczajq si¢ najednym planie, nie stosujac stopniowania typu
dawno temu' i 'bardzo dawno temu'. Pojecie czasu rozbitego na epoki historyczne

jest obce ich umystowosci®” Poza tym czasem rozciaga sie czas mitu:

wydarzenia mityczne nie wyprzedzaja si¢ w czasie, nie nawarstwiaja sie.

Jak pisat Hubert: "wydarzenia mityczne dziejg si¢ poza czasem

lub, eo wychodzi na to samo, w calejjego rozciaglosci (wiecznosci)"s® .

Gurvitch mit nazywa sposobem uwolnienia si¢ od czasu bardziej niz realizacja checi
zapanowania nad nim . Podobnie interpretuje sie funkcje rytuatu: przenoszenie przesztosci
w terazniejszos¢ stuzy temu samemu celowi "odrzucenia historycznosci”.

I tak oto jesteSmy w sferze problematyki, szeroko przez antropologdéw podejmowanej:
stosunku do przeszlosci spoleczenstw "zimnych" i "goracych", wyboru miedzy orientacja
"historyczna" lub "kategorialna" kultur réznych typow. W tym tez obszarze zagadnien
znajdziemy dalsze informacje na temat pojecia czasu w kulturze pierwotnej. Sgq to bowiem
sprawy $Scisle z soba powigzane: sposoéb pojmowania czasu pozwala zrozumie¢, jak mozliwa

jest taka wtasnie, a nie inna perspektywa przesztosci; z kolei analizujac stosunek do
przesztosci znajdujemy te same cechy, ktére specyficznie zabarwiaja sposob odczuwania,
rozumienia i "mierzenia" czasu w kulturze pierwotnej. Jest to, wedle terminologii Maltza,
istotny problem "relacji miedzy struktura systemu czasowego a podstawowa orientacja
kultury i oceng historii jako nieodwracalnej zmiany".

Pojecie czasu a perspektywa przesztosci

Na wstepie przypomniatam hipoteze Czarnowskiego, iz historia pojawia si¢ wraz z ujeciem
wydarzen w postaci ciagu, z wyodrebnieniem najednej osi przesztosci, terazniejszosci,
przyszlosci. Brak pojecia czasu jako abstrakcyjnego continuum, jako obiektywizacji, nie

pozwala na takie ujecie zmiennosci wydarzen. Jestjednakjeszcze sprawa druga. Jak

% B.Ma1linowski, Argonauci Zachodniego Pacyfiku, Warszawa 1967, s. 360.
58 H. Hubert, Etude son.maire de la représentation du temps dans la religion et la n.agie,

[w:] H. Hu b e rt, M.Mauss, Mélanges d'histoire des religions, Paris 1529, s. 192.
59G. Gurvitch, op. cit.
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wskazuje Chatelet, historia mozliwa jest przy zatozeniu, ze przeszlos¢
jest rdwnie rzeczywista jak terazniejszos$¢, ze przeszlos¢ nie ma natu-
ry odmiennej od terazniejszoSci. Warunku tego nie spelnia mit i $wiado-
mos$¢ mityczna. Mit ahistoryczny nie ustala Zzadnej wspolnej miary miedzy
przeszioscia a aktualnoscig, narzuca natomiast istnienie dwu czaséw he-
teroger>icznych. Jest to sprawa duzej wagi, przez wielu badaczy z
réznych stron naswietlana.

Z tego punktu widzenia szczegolnie interesujaca wydaje sie by¢
Middletona propozycja strukturalizacji przeszlosci badanej przez niego
spotecznosci. Otéz Lugbara wyodrebniaja 3 poziomy czasu: czas przed-
heroiczny - zaludniony bytami nieludzkimi; czas heroiczny - czas hero-
sow, ktorzy nie sa normalnymi istotami ludzkimi, ale majg pewne cechy
Lugbara; czas postheroiczny - czas przodkdéw, pojawiajacych sie w ge-
nealogiach. Nie sg to rézne epoki czy okresy. Sa to przede wszystkim
rozne rodzaje czasu, zwiazane z rodzajami rzeczywisto$ci, bardziej
lub mniej podobnej do aktualnej rzeczywistosci. Jak stusznie uogodlnia
Maltz, rozréznienie miedzy czasem mitologicznym (mitycznym) a czasem
historycznym w wymiarze spotecznym jest rozréznieniem miedzy tym, co
jest czeScia spoteczenstwa, a tym, co jest poza spoteczenstwem. Te ro-
dzaje czasu odpowiadaja rozréznieniu miedzy istnieniem - lub nieistnie-
niem spoleczenstwa Lugbara takiego, jakim ono jest dzisiaj. Odrebnos¢
czasu historycznego od czasu mitycznego to rozréznienie miedzy tym,
co jest czescia czasu, a tym co jest poza czasem. Czas
mityczny nie ma bowiem ani spotecznego, ani zwigzanego z przezytym
doswiadczeniem odniesienia. Jest poza wszelkim doswiadczeniem ekolo-
gicznym, fizjologicznym, psychologicznym i spotecznym. Jest poza cza-
sem; jedyne jego odniesienie ma charakter pojeciowy

Wielu antropologéow wskazuje na fakt, ze czlonkowie spoteczenistw
pierwotnych wierza w przesztos¢, w jej realnos¢, wierzag w ciagle u-
czestnictwo przodkéw w ich zyciu, przeszito$¢ mityczna nadaje sens
czynnosciom codziennym, jest ciggle obecna. A jednoczesnie jest to
rzeczywistos¢ inna, odmienna, rzeczywistos¢, w ktérej mogly dzia¢ sie
wydarzenia juz dzi$ niemozliwe, rzeczywistos¢, w ktorej mozliwe byly
zmiany, w ktdérej powstawaly plemienne obyczaje i instytucje, podczas
gdy dzi$ to juz nie jest mozliwe, gdy terazniejszosS¢ jest wylacznie uj-
mowana jako niezmienna i trwata, gdy terazniejszos¢ jest jedynie odtwa-

60 F. Chatelet, op. cit, s. 28.

@ J.Midd1leton, The Lugbara of Uganda, 1965, s. 21-24. Por.
ﬁv\ﬁﬁez interesujacy komentarz do” tej propozycji w cytowanym studium
altza.
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rzaniem wzoréow zapoczatkowanych w owych czasach mitycznych. Tak
wladnie Lévi-Strauss analizuje w "Mys$li nieoswojonej" specyficzna re-
akcja ludéw pierwotnych na zmiang historyczng. "Interioryzacja" zmien-
nosci przybiera taka formg, ktéra pozbawia ja zasadniczej tresci: wyod-
rebnia sg stany wczesniejsze i pdzniejsze, ale relacje miedzy nimi spro-
wadza sie wylacznie do odbijania, odtwarzania. Ahistoryczno$¢ klasyfika-
¢ji totemicznych - pierwotnych systeméw myslenia - polega na uporzad-
kowaniu rzeczywistoéci w dwie skonczone, niezmienne serie elementow:
poczatkowa, wzorcowa serie zwierzeca i roslinng oraz pochodzaca od
niej serie ludzka. Konstruuje si¢ w ten sposdéb dwie rzeczywistosci, z
ktérych jedna jest odbiciem drugiej: wszelkie zmiany w serii ludzkiej
moga zawsze znalez¢ swa interpretacje w serii poczatkowej''2. Na tym
polega mechanizm myslenia ahistorycznego. Historyczna perspektywa
przeszto$ci mozliwa jest przy ujeciu rzeczywistosci jako jednolitej, ja-
ko jednego zbioru elementdw unikalnych, nieodtwarzanych, z ktérych
kazdy ma niepowtarzalne, jedyne swoje miejsce w ciggu. U podstaw a-
historycznego ujecia przesztosci tkwi koncepcja nie réznorodnosci w
czasie, czyli zmiennosci, jednej rzeczywistosci, lecz jednoczesne istnie-
nie dwu odrebnych $wiatéw, "dwu odrebnych horyzontéw rzeczywistos-
ci czy tez "dwu réznych systeméw czasu"'

Réwniez obrzedy spelniaja funkcje "ahistoryczna": obrzedy histo-
ryczne odtwarzaja atmosfere czaséw mitycznych, zywi uosabiaja zmar-
lych -iw ten sposob przeszio$¢ bywa wlaczana do terazniejszosci.
Obrzedy zalobne majg za cel zapewni¢ zmarlym dotarcie do swiata
przodkéw. Ujete jako system, obrzedy te - historyczne i zatobne - do-
wodza, iz przejscie od przeszlosci do terazniejszosci mozliwe jest w

dwu kierunkach, dowodza, iz bieg czasu jest odwracalny

Wiele analiz, i to nie tylko kultur pierwotnych, ale i dawnych cywi-
lizacji (np. antycznej kultury greckiej), wykazuje, Ze linearnej struktu-
rze czasu, continuum biegnacemu od przesztosci ku przysztosci, nieod-
wracalnemu czasowi historycznemu przeciwstawia si¢ czas mitu, biegna-
cy w kole, nie postepujacy, lecz powracajacy do punktu wyjscia cyk-
licznie. Ten typ czasu tlumaczy nieobecno$¢ "czasu historycznego".

C.Lévi-Strauss, Mysl nieoswojona, Warszawa .1969, s. 349-
-350.

A.J. Grurevitel (Gruriewicz), Time as ..., s.232.

64 R. Panniker, Time and History in the Tradition of India: Ka-
la and Karma, [w] Culture and Time, s. 7

65 C.Lévi-Strauss, op. cit, s. 355-357.
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Historia wyklucza wszak mozliwo$¢ powtoérzenia, powrotu. Aby byla moz-
liwa, konieczne jest chwytanie wydarzen w ich niepowtarzalnosci, jako
faktéow zindywidualizowanych, a nie jako ewentualnych reprodukcji in-
nych faktdw. Pojecie zmiennosci cyklicznej sprzeczne jest z mozliwos-
cia uporzadkowania wydarzen w ciagu nieodwracalnym. Ujecie przeszios-
ci przez czlowieka pierwotnego - jako nawarstwienia cyklicznie powie-
rzajacych sie wydarzen zainaugurowanych przez przodka mitycznego,
boga lub bohatera; ujecie terazniejszosci jako powtodrzenia tego, co mia-
fo miejsce w epoce mitycznej; przedstawienie "czasu wiecznego powro-
tu" - najpelniej opisal Eliade'. Dla "mentalnosci archaicznej" - jak pi-
sze - przedmioty ani czynnosci ludzkie nie posiadajg wartosci autono-
micznej. Znaczenie swe czerpia jedynie stad, iz sa odtworzeniem przy-
kladu mitycznego - archetypu. Dla mysli archaicznej istnieja kategorie
mityczne w miejsce wydarzen historycznych i archetypy (paradygmatycz-
ny bohater) zamiast osobowosci historycznych. Mysél ta nie chwyta indy-
widualnosci wydarzen i osoéb, ahistorycznosé jej polega na tym, ze to
co dla czlowieka wspoélczesnego jest naprawde "historyczne", tzn. jedy-
ne i niepowtarzalne, dla cztowieku archaicznego nie posiada znaczenia
ze wzgledu na brak prawzoru mitycznego.

Nie wnikajagc w kontekst filozoficzny, w jakim wystepuje u Eliadego
problematyka "wiecznego powrotu”, podsumujmy jego koncepcje pod ka-
tem nas interesujagcym: 1. w ujeciu czlowieka pierwotnego historia zbie-
ga sie z mitem; 2. przeszlo$¢ to tylko "poczatek" - stworzenie Swiata
przez boga, znaczaca dziatalno$¢ przodka lub bohatera kulturowego,
nie ma osi, ciagu przeszio$¢ - terazniejszos¢, jest tylko cykliczne od-
twarzanie poczatku; 3. czas mityczny nie jest przeszioscig, lecz zywa
ciggle terazniejszoscig; 4. czas mityczny jest tym czasem, gdy wszyst-
ko bylo mozliwe, "gatunki nie byly jeszcze ustalone, a formy byly ptyn-
ne"; 5. funkcga $wiat i rytualéw polega na wiaczeniu czlowieka w czas
mityczny.

Znéw wracamy do spraw wczesniej juz zasygnalizowanych. Prze-
szto$¢ mityczna jest zywa, nadaje sens dzialaniom codziennym i odswiet-
nym, a jednoczesdnie jest to przeszio$¢ odmienna od dnia dzisiejszego.
Jest to przeszto$¢, w ktdérej po raz pierwszy mialy miejsce wydarzenia
dzi$ juz tylko odtwarzane. Jest to rzeczywisto$¢, w ktdrej dokonywata
sie zmiana, gdy dzi$ nic si¢ zmieni¢ nie moze, a wszystko ma te sa-
ma posta¢, jaka mialo w poczatkach dziejow.

®M.Eliade, Le mythe de 1'éternel retour, Paris 1949; M. Elia-
de, Traktat o historii religii, Warszawa 31966.
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W spoteczenstwach tego typu siega si¢ do przesztosci, bo dawnos¢
jest wartodcia. Przesztos¢ dostarcza wzoru dla codziennych czynnosci.
Uzasadnieniem kazdej techniki, reguly, obyczaju - pisze Lévi-Strauss -
jest tylko jeden argument: nauczyli nas tego przodkowie. Uzasadnianie
"dowodem z przeszlosci" nie jest atrybutem wylacznie kultur pierwot-
nych. I w innego typu spoteczenstwach dawnos¢ i cigglo$¢ bywaja pod-

stawami prawomocnosci” , z ta. roznica, ze w kulturach pierwotnych ta
dawno$¢ jest absolutna, odwotuje sie do poczatku swiata, a ciaglo$¢ nie
ma kierunku oni nie jest stopniowalna. Przeszlos¢ pojmowana jest jako
model ponadczasowy, a nie jako etap stawania sie. Przesztos¢ nie jest
ujmowana w kategoriach zmiany. Z jednym wyjatkiem: trwalosci i niezmien-
no$ci dowodzi sie przez powolanie si¢ na precedens "historyczny", siega-
jac do przeszlosci, w ktdrej zmiana mogla mie¢ miejsce. Ladnie opisat to
Malinowski w "Argonautach Zachodniego Pacyfiku". Wyrazem ciaglej o-
becnosci przesziosci jest stosunek emocjonalny Trobriandczykéw do
krajobrazu; traktowanie jego elementéw jako dowodéw mitycznych wyda-
rzen i $ladow dziatalnosci bohateréw jest czynnikiem podtrzymujacym
wiare w realnos¢ faktdw, ktére mialy miejsce w mitycznej przesztosci.
W jezyku Trobriandczykéw znajduje sie rozrdznienie dwu typéw opo-
wiedci odnoszacych sie do przesztosci: sa to opowiesci historyczne i
mity. Trobriandczycy mojg swiadomos¢ odrebnosci tych dwu gatunkow.
Opowiesci historyczne dzieja sie wsrdd ludzi im podobnych, gdy mit o-
powiada o ludziach niezwyktych i wydarzeniach dzis nie spotykanych.
Wiekszos¢ opowiesci historycznych méwi o wydarzeniach z bliskiej
przeszlosci, zapamietanych przez ludzi starszych badz utrwalonych za
pomoca takich przekazow, jak genealogie. Gdy natomiast opowie$¢ do-
tyczy przesztosci odleglejszej, miesza sie z mitem. Wydarzenia niedaw-
ne lokalizowane sa w czasie przez odwolanie si¢ do poprzedniego po-
kolenia, wydarzenia wczeéniejsze postrzegane sa w jednej ptaszczyz-
nie. Historia i mit nie sa dla Trobriandczyka roéznymi okresami czasu

- historio nie jest blizsza przesztoscia, mit nie odnosi si¢ do dawniej-
szej - s roznymi rzeczywistosciami. Historio, tzn. zapamietane wyda-
rzenia przeszlte, nie rézni sie¢ niczym od terazniejszosci, jest jakby te-
razniejszo$ciq rozszerzona, tym bardziej gdy ujmowana jest przez od-
niesienie do aktualnej struktury pokoleniowej. Przeszto$¢ mityczna jest
natomiast inng przeszloscia. Jest zywa, bliska, ale jednoczesnie jest
rzeczywistoscia zupeinie odmienna. "W czasach mitycznych ludzie wy-

67 Por. np. A. Dasnoy, Le prestige du passé, Paris 1659.
8 C.Lévi-Strauss, op. cit, s. 354-355.
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chodzili z ziemi, przemieniali si¢ w zwierzeta, a te znéw stawaly sie
ludzmi. Mezczyzni i kobiety odzyskiwali mlodos¢, zmieniali skore, lataja-
ce todzie szybowaly w powietrzu, a rézne przedmioty zamieniaty sie w
kamienie"® . 1 cho¢ takie rzeczy nie zdarzaja si¢ juz, wierzy si¢ w ich
przeszta realnos¢. Wierzy sie, bo w krajobrazie pozostaty slady tych
wydarzen.

Analiza Malinowskiego jest jeszcze innym oswietleniem problematy-
ki nas tu interesujacej’’. Podsumujmy zasadnicze elementy perspekty-
wy przesziosci w kulturach pierwotnych:

1. Przede wszystkim spoleczenstwa te charakteryzuje ogromne za-
interesowanie dla przesztosci, wyrazajace sie np. w kulcie przodkéw
czy w szczegolnej pozycji w spotecznosci ludzi starych, z przesztos-
cia ta zwiazanych.

2. To zainteresowanie przesztoscia dotyczy gléwnie poczatkéw in-
stytucji, zainicjowania dziatan przez boga, przodka mitycznego czy bo-
hatera.

3. Ponadto te perspektywe przesztosci charakteryzuje zainteresowa-
nie wydarzeniami "jako takimi", nie za$ ich lokalizacja wérdd innych wy-
darzen.

4. Przeszto$¢ historyczna nie jest w zasadzie przeszloscig, lecz
rozszerzong terazniejszoscia. Jesli mozna tu moéwi¢ o perspektywie his-
torycznej, jest ona pozbawiona glebi. Wilaczanie wydarzenn niedawnych
do terazniejszosci odbywa sie badz to za pomoca pamieci ludzi zyja-
cych (zapamietywanie wydarzen waznych dla grupy), badz tez poprzez
ujmowanie jej w perspektywie aktualnej struktury spotecznej, tzn. za po-
mocg pokolen.

5. Przesztos¢ historyczna rzeczywiscie odlegta traci zwigzek z te-
razniejszoscia, nie moze by¢ ujmowana w powiazaniu z nig i miesza sie
Z mitem.

6. Przeszlos¢ mityczna nie jest rowniez przeszloscig - nie sa to
bowiem wydarzenia bardziej odlegle w czasie, lecz wydarzenia umiesz-

69
B. Malinowski, Argonauci ... s. 362. Analogicznie Diola, dla

wyrazenia, ze jaki$ fakt mial miejsce dawno temu, uzywaja okreslenia
"to bylo w epoce, gdy nie umiano gotowaé ryzu" lub 'gdy zwierzeta mé-
wily"” L. V. Thomas’, op. cit, s.29. Thomas réwniez wskazuje na brak
stow 7%1&1 wyrazenia odleglych perspektyw.

) Przytoczone tu koncepcje, pochodzace od bardzo réznych auto-
réw, moga Swiadczy¢ o tym, iz na uzyskany obraz miar czasu i syste-
mow organizacji czasu w spoteczenstwach pierwotnych majg réwniez

metodologiczne ogc]e och autorow. Np. Maltz" wskazuje, jak C{Jq-
szczegllni badacze problemu czasu roznig sie w zakresie uwzglednia-
nych czynnikéw (np. Sorokin eksponuje elementy spoleczne, Eisenstadt
czy Hallowell - psychologiczne, Nilsson - przyrodnicze itd.).
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czone w innej rzeczywistosci. Czas mityczny jest czasem, w ktdrym
wszystko bylo mozliwe. Mit lokuje wydarzenia nie dawniej, niz najstarsi
ludzie moga zapamieta¢, lecz w innej rzeczywistosci. Wazny jest tu fakt,
ze nie jest to rzeczywistos¢ bardziej odlegta, lecz rzeczywistos¢ bliska,
niedawna, tyle ze odmienna. Wymiar czasowy jest tu wiec przekladany
na jednoczesna réznorodnos¢ rzeczy.

7. Ponadto rzeczywisto$¢ mityczna jest rzeczywistoscig bliska, u-
czestniczaca w zyciu codziennym, nadajaca sens codziennym czynnos-
ciom. Dowodami jej realnosci, a jednoczesnie czynnikami umacniajacymi
taki do niej stosunek - korelatami pamieci zbiorowej - jest np. krajobraz
dla Trobriandczyka (ze sladami przesztych wydarzen), a w Australii
srodkowej - czuringa.

8. Rytualy, obrzedy, uroczystosci pelnia funkcje taczenia terazniej-
szoéci i epoki mitycznej.

9. Bieg czasu w zwiazku z tym jest odwracalny: mozliwe jest za-
réwno przejScie od przesziosci do terazniejszosci, jak i od terazniej-
szosci do przeszlosci.

10. Przesztos¢ wiec nie jest widziana w postaci wydarzen blizszych
i dalszych. Nie ma osi "przeszlos¢ - terazniejszosc", jest tylko jedno
podstawowe rozréznienie: rzeczywistos¢ mitu i rzeczywistos¢ aktualna,
z ktérych druga odtwarza pierwsza. Jesli mozna moéwi¢ o "historii" w mi-
cie, to jest ona podzielona na okresy, z ktdrych kazdy nastepny jest
odtworzeniem poprzedniego.

Warto zatrzymac sie jeszcze na kwestii struktury czasu w mys-
li pierwotnej. Najszerzej przyjeta i rozpowszechniona w literaturze
jest koncepcja cyklicznej jego struktury. Za jej pomoca ttlumaczy sie
"nieobecno$¢ historii" w pewnych spoteczenstwach i dostrzeganie tylko
zmienno$ci przyrody. Cykliczny charakter stanowi np. o podstawowej
roznicy miedzy "otwartym" a "zamknietym" systemem czasu wedle propo-

zycji Waxa™ . Cykliczne odczucie czasu traktowane jest jako alternatyw-
ne wobec ujecia linearnego. A przeciez sa inne mozliwosci. A. Kagame
czas w kulturze Bantu okresla jako spiralny: byloby to potaczenie cyk-
liczno$ci z nieodwracalnoscia. Czas, wokdt ktorego cykle sie odwraca-
ja, sam jest nieodwracalny. Jest to wiec swoisty powrot do punktu wyj-
$cia, ale na wyzszym poziomie” . Z kolei Leach twierdzi, iz przypisy-
wanie pierwotnym ujeciom czasu cykliczno$ci jest narzucaniem geomet-
rycznej metafory powtdérzenia na formy - by¢é moze - prostsze, jest na-

71 M. Wax, op. cit.
2A. Kagame, op. cit.
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rzucaniem pojecia, ktore - by¢ moze - nie wystepuje w mysleniu anali-
zowanych spoteczenstw. Czas - twierdzi Leach - zawsze jest doznawa-
ny jako powtdrzenie, rdzne sa tylko metaiory tego powtdrzenia. Metafo-
ra powtdrzenia w pierwotnym odczuciu czasu - jak przypuszcza - mo-
ze mie¢ posta¢ wahadlowej oscylacji miedzy przeciwienstwami. W spote-
czenistwach pierwotnych czas jest doswiadczany jako nastepstwo oscy-
lacji miedzy biegunowymi opozycjami: noc/dzien, zima/lato, susza/pora
deszczowa, staro$¢/miodos¢, zycie/sSmieré. Podobnie przesziosc jest tyl-
ko przeciwienstwem terazniejszosci: jako opozycja jest "rowng" prze-
sztoscia, nie ma glebi. Tylko ta generalna opozycja jest postrzegana.
Wahadlowa koncepcja czasu polega na odrdéznianiu przedzialéw czasu,
nie jako kolejnych odcinkéw na linii, ale jako powtarzajacych sie prze-
ciwienstw. Dostrzeganie przeciwienstw i niejednorodnosci pozwala wy-
znaczy¢ jednostki czasu, ale nie prowadzi koniecznie do postrzegania
zmienno$ci. Analiza mitow greckich o Kronosie i Chronosie ukazuje, iz
czas jest tam oscylacja, czasem, ktéry plynie do przodu i do tylu 7

Jest to koncepcja bardzo przekonywajaca, zwazywszy na szeroko
analizowany przez antropologéw problem dualizmu "mysli nieoswojonej".
W sposobach myslenia o czasie, w konceptualizacjach jogo miar ten
element réwniez sie pojawial, co staratam sie pokaza¢ w zaprezentowa-
nych tu, sila rzeczy niepeinych, danych. Oczywiscie istotny jest fakt,
czy strukture czasu okreslimy jako "wahadlowq"' czy "cykliczng", sko-
ro interesuje nas charakterystyka pojecia czasu w spoteczenstwach
pierwotnych. Niemniej zaréwno wahadlo, jak i cykl sa wyrazem nieobec-
nosci myslenia historycznego, w ktérym czas jako jedyna mozliwa przy-
biera posta¢ linii.

Celem dotychczasowych rozwazan bylo pokazanie, ze w przypadku
tego typu spoteczenstw nie mozne, méwi¢ o braku czasu czy nieobec-
noéci koncepcji temporalnych, lecz o ich swoistosci. Podobnie rzecz sig
ma z problemem tzw. obojetnosci wobec czasu przypisywanej cztonkom
spoteczenistw tradycyjnych’ . Twierdzenia tego rodzaju pozostaja w za-
siegu wplywu nowozytnej europejskiej koncepcji czasu, spod ktorego no-
ze szczegolnie trudno jest sie wyzwoli¢ z racji "oczywistosci" samej kate-
gorii. Warto przywota¢ tu wypowiedz historyka, odnoszaca sie do kultury
$redniowiecznej wprawdzie, ale istotng réwniez dla analizowanego przez

73
E.R. Leach, Two Essays Concerning the Symbolic Represen-
tation of Time, w pracy tegoz autora Rethinking Anthropology, London
1961,745. 124-136.

Z tego rodzaju stereotypowymi pogladami dyskutuje np. P. Bour-
dieu w cytm/\%nych al]*tykuiaclf,y}?caivzye Apl\% Ab ouYZ eicl, oli). cit.
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nas przypadku: "Sredniowiecze mialo obojetny stosunek do czasu w na-
szym, wspolczesnym, pojeciu, mialo jednak swoje specyficzne formy jego
doznawania i postrzegania. Ludzie Sredniowiecza nie sa obojetni wobec
czasu, ale s3 mato uwrazliwieni na zmiany i rozwdj. Ich $wiadomos¢
krazyta wokdt takich tylko kategorii, jak trwalo$¢, tradycjonalizm, po-
wtarzalnosé, i w nich wilasnie uswiadamiali sobie 6w rzeczywisty roz-
wdj historyczny, ktérego tak dlugo nie byli w stanie doznawac"”

Wiele prac antropologéw, takze pewne prace historykéw, ujmuje
problem czasu w taki sposdb, by "odda¢ tubylcza perspektywe", jak to
przed laty postulowal Malinowski . Postawa ta nie wydaje si¢ jednak
upowszechniona w dostatecznym stopniu.

Od Wiedzy o Innych do wiedzy o wtasnej kulturze badacza,
czyli: ku socjologii czasu

Badajac pojecie czasu w spoleczenstwach pierwotnych, ustalilismy
pewne jego cechy. Do zasadniczych nalezy ta, iz jest to konkret
ne rozumienie czasu, tkwi on w zdarzeniach i czynnosciach. Gdy czas
jest sprowadzany do relacji miedzy zdarzeniami, istnieje mozliwo$¢ wie-
lu jednoczesnych uktadéw odniesienia, a wigec i wielu czaséw. Brak
wiec pojecia czasu jako czego$ zewnetrznego, odrebnego, zobiektywi-
zowanego. Poniewaz czas tkwi w konkretach, jest powracajacy
jak cykl prac gospodarczych, jak nastepstwo poér roku; nie jest linia.
Poniewaz powigzany z konkretami, nie jest jednolity, lecz jakos$ci o-
wo zrdéznicowany: sa dni szczesliwe i feralne, sq okresy inten-
sywnego zycia i pozbawione tej intensywnosci. Jest wiec ten czas nie
ciggly; jego jednostki nie s poréwnywalne, czas nie me charakteru
ilosciowego. Badanie postaw wobec przeszlosci i sposobdw jej ujmowa-
nia daje potwierdzenie tych cech i tej struktury czasu, a mianowicie:
ujmowanie wydarzen z przesztosci w terminach konkretnych lub przez
odniesienie do pewnych konkretnych uktadéw, niejednolitos¢ przeszios-
ci, jakosciowe jej zrdznicowanie, odwracalnos¢ czasu.

Analizowane pojecie czasu, jego cechy, struktura, miary niezalez-
nie od tego, czy badane na podstawie sposobdéw pomiaru uzywanego
na co dzien, czy tez na podstawie sposobow sytuowania zdarzen w
przesztosci i stosunku do czasu minionego - ukazuja wiele cech od-

ZZ A.Guriewicz, Kategorie ..., s. 155.
B. Malinowski, Lunar and Seasonal Calendar in the Tro-
briends, "The {ournal of the Royal Anthropological Institute of Great
Britain and Ireland", 1927, vol. LVII, s. 204.
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rebnych od nowozytnego europejskiego sposobu pojmowania czasu. Jak
wspominalam wczesniej, w rozwazaniach tych dazytam do rekonstrukcji
pewnego typu koncepcji czasu, tego co Leach nazwal "pierwotna posta-
wa wobec czasu". Koncepcja ta jest wlasciwa spoteczenstwom pierwot-
nym, ale - jak to ukazuje obszerny material empiryczny, gromadzony w
ramach réznych gatezi humanistyki - nie ogranicza sie tylko do tych
ran spotecznych. Warto wiec rozszerzy¢ nasza perspektywe o przykia-
dy innej spotecznej lokalizacji "pierwotnej postawy wobec czasu", pamie-
tajac wszakze, ze ciagle idzie jedynie o ujecie typologiczne, bez zad-
nych roszczen do orzekania o rzeczywistym spolecznym zasiegu wyste-
powania poszczegdlnych koncepcji, wyobrazen i postaw wobec czasu.
Juz w rozdziale tym, opartym przeciez gldwnie na pracach antropolo-
gow, odwolywatam sie niejednokrotnie do badan i analiz spotecznosci
chlopskich. Mozna w nich znalez¢ wiele przykladéw "pierwotnego sposo-
bu myslenia o czasie", elementéw tego myslenia, podobnej perspektywy
przeszlosci. Piszac o stosunku polskiej warstwy chlopskiej do przesztos-
ci Czarnowski dowodzi, iz pojawienie si¢ pewnych kategorii historycznych
nastagpilo wraz z rozwarstwieniem tej klasy; uprzednio przezywata ona
"nieustannie przeszlos¢ w terazniejszosci, zlewajac jedna i druga w nie-
zroznicowana calos¢", a "wszystkie elementy tej kultury, zaréwno zupel-
nie nowe, jak bardzo stare, prezentowaly si¢ w jednej ptaszczyznie ja-

ko to,co zawsze bylo® , jako to 'co si¢ zawsze robilo  jako dobro

przekazane, rzekomo oclwieczne"77

O '"ubdstwie perspektywy historycznej" w chiopskiej kulturze trady-
cyjnej mowi Dobrowolski. Pamie¢ dawnych wydarzen jest nietrwata, po-
niewaz wiedza o przesztosci przekazywana jest drogg ustna, wraz z wy-
mieraniem starszych pokolenn wiedza ta zubaza sie i niknie. Sposobom
lokalizacji wydarzen w przeszlosci jest - niczym u Nuerdw; - odwolywa-
nie si¢ do wazniejszych zapamigtanych wydarzen badz tez liczenie po-

78
koleniami . O "obojetnosci wobec czasu" wyrazonej w postaci braku
miar precyzyjnych, postugiwaniu si¢ wydarzeniami jako punktami odnie-
sienia, obojetnosci dla chronologii, klopotach z liczeniem czasu za pomo-
ca lat pisata K. Zawistowicz-Adamska; "W ostatnich latach trzy wydarze-
nia staly si¢ miarg czasu. Pozar w 1929 r., ktéry zniszczyl kilkanascie

77.S. Czarnowski, Podloze ruchu chlopskiego, [w:] Dzieta, t. II,
Warszawa 1956, s. 168-169. Por. rowniez E. Stawowy, Czas w ujeciu
Ste§3n6a4Czarnowskiego, [w A. Nowicki, Czas w kulturze, Lublin" 1983,
s. 59-64.
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K.Dobrowolski, Studia nad zyciem spolecznym i kultura,
Wroclaw- 19 66, s. 96.
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gospodarstw, powddz w roku 1934 i w nastepnym roku gradobicie" ".
Mieszkancy Zaborowa znaja kalendarz, ale faktycznie postuguja sie in-
nymi jednostkami miary, liczenie w latach jest czym$ bardzo dowolnym,
a chronologia wydarzen nie jest istotna. O obojetnosci wobec punktual-
nosci, o swoisty»- stosunku do przeptywu czasu, o znikomej roli zegar-
ka w regulacji zycia codziennego chlopa algierskiego pisze Bourdieu,
a analogiczne przykiady z zycia chlopéw egipskich przytacza Abou-
-Zeid®.

Z kolei prace historykow ukazuja, ze precyzyjne, iloSciowe ujecie
czasu i linearna jego koncepcja sa zjawiskiem stosunkowo nowym. Do-
robek historii, zwtaszcza za$ historii kultury w dziedzinie historycznie
uwarunkowanych, zmiennych postaw i odczué¢ z czasem zwiazanych,
jest imponujacy. Bardzo duze wiemy np. na temat koncepcji czasu i
historii w $wiecie antycznym, w koncepcjach poszczegdlnych filozoféw
$wiata starozytnego; duzo napisano na temat cyklicznych koncepgji cza-
su tradycji greckiej i idei kumulacji czasu, idei czasu nieodwracalnego
tak specyficznej dla mysli judeo-chrzes$cijaniskiej. Réwniez dorobek me-
diewistow w zakresie funkcjonujacych w badanej epoce wyobrazen na
temat czasu wydaje si¢ znaczny. W literaturze polskiej tej problematy-
ki dotyczg np. prace Bronistawa Geremka i Brygidy Kurbis® . Najbar-
dziej interesujaca wydaje si¢ przyswojona literaturze polskiej przed Kkil-
ku laty znakomita praca Arona Guriewiczc "Kategorie kultury srednio-
wiecznej" . Jest ona dobrym przykladem umiejetnego przekraczania po
dziatéw miedzy dyscyplinami humanistyki: historyk wykorzystuje koncep-
cje francuskiej szkoly socjologicznej i szeroko korzysta z dorobku an-
tropologii. W analizie mysli $redniowiecznej stosuje z powodzeniem na-
rzedzia badawcze pochodzace z tych innych nauk.

Historia kategorii czasu to, zdaniem Guriewicza, problematyka bar-
dzo wazna i znaczaca. Jak pisze: "nic tak nie zdradza ogromnego prz
ciwienstwa miedzy starozytna i nowozytng kulturg jak analiza ich orien-
tacji w czasie". I dalej: "Czas linearny, jedna z mozliwych form czasu

79
K. Zawistowicz-Adamfeka, Spolecznos¢ wiejska, War-

szawa 1958, s. 38. Por. tez J. S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej
Polsce, Warszawa 1976, t. II, s. 9

0 p. Bourdieu, op. cit; A. M. Abou-Zeid, op. cit.

) Por. np. B. Gerem ek, Wyobraznia czasowa polskiego dziejo-
isarstwa s$redniowiecznego, "Cziowiek i Swiatopoglad",” 1975, nr 1IC; "B.
iirbis, O pojeciu czasu i chronologii historycznej w Sredniowieczu

(wil Igjﬁoblemy nauk pomocniczych historii, Katowice 1976, s. 59-90.

A. Guriewicz, Kategorie ...



61

spotecznego, zatryumfowat w europejskim regionie kulturowym jako jedy-
ny system rachuby czasu, chociaz i tutaj dokonato sie to w wyniku dtu-
gotrwatego i skomplikowanego rozwoju". Dzieje kategorii czasu w Sred-
niowieczu to fragment tego procesu. Podstawa rekonstrukcji obrazu swia-
ta ludzi Sredniowiecza sq dla Guriewicza materiaty bardzo réznorodne:
eposy, mitologie, kroniki, Zywoty, dokumenty, listy, traktaty, takze jezyk,
takze "Swiat gestu”, rekonstruowany przez dzieta sztuki przedstawiajacej.

W $wiadomosci czlowieka $redniowiecznego wyodrebnia sie rézne
rodzaje czasu. Z jednej strony - judeo-chrzescijanska koncepcje czasu,
z drugiej - "caly wachlarz" réznych innych wyobrazen czasowych, skia-
dajacych sie na' tzw. czas barbarzyncéow. Przede wszystkim wiec bedzie
to czas cykliczny (agrarny), regulowany rytmem przyrody, zmianami por
roku, dominujacy nad catoscia czasowych wyobrazen i lezacy u podstaw
pozostatych rodzajéw czasu. Te inne rodzaje czasu to: czas rodowy (ge-
nealogiczny lub dynastyczny), rachuba pokoleniami, ktdra jest wyrazem i
odbiciem lokalnego postrzegania czasu i specyficznego prezentyzmu wy-
razajacego sie w "obszernej’, "chtonnej" terazniejszosci. Nastepnie Gu-
riewicz wyodrebnia czas biblijny (mitologiczny), sakralny oraz czas his-
toryczny - zwiazany z czasem sakralnym, podporzadkowany mu, ale z
nim nie tozsamy. Istotna role w uhistorycznieniu s$wiadomosci cztowieka
Sredniowiecza odgrywa chrzescijanstwo. Wprowadzajac "wezlowe punkty"
w czasie, zlokalizowane w przesztosci i w przysziosci, "prostuje czas",
tym samym 'rozciaga go w linie". Formy myslenia historycznego w Sred-
niowieczu sa jednak jeszcze bardzo ahistoryczne, charakteryzuje je roz-
nie wyrazana stabilnos¢, nieciagtos¢ i przestrzenne wyobrazenie czasu
(czas "skaczacy", '"rozspacjowany").

Osobliwoscia Sredniowiecza, ktora Guriewiczowi udaje sie¢ znakomi-
cie wydoby¢ i pokazacd, jest wielo§¢ czasd6w w wymiarze historycznym,
politycznym, spotecznym. Z lokalnym charakterem czasu i z partykula-
ryzmem zycie spotecznego zwigzana jest réznorodnos$¢ czasu, ktoéra au-
tor dostrzega w réznych, okresach Sredniowiecza, w réznych krajach i
nawet w réznych warstwach i klasach w jednym kraju. Wraz z przeje-
ciem kontroli nad czasem przez wladze panstwowa (od wiadz kosciel-
nych) czas staje sie osrodkiem integracji, ksztaltuja sie zarysy "jedno-
litego sposobu myslenia temporalnego".

Obiektem zainteresowan historykdw sg problemy przejscia od cyk-
licznej koncepcji czasu do linearnej, od koncepcji konkretnej do ab-
strakcyjnej, od czasu tkwiacego w wydarzeniach i rzeczach do zobiek-
tywizowanego bytu rzadzacego zyciem ludzi. Jest to jednoczesnie przej-
$cie, od czasu "naturalnego" do "sztucznego", od "spontanicznego" do
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"narzuconego”, od "jakoSciowego" do "iloSciowego"® . Jak wskazuje Le

Goff*  klasyk tej problematyki, w wiekach XII-XIV nastepuje zasadnicza
przemiana: czas kupca przeciwstawia sie czasowi Kodciota. Zycie miej-
skie, zycie w wigkszych, bardziej zlozonych spolecznosciach wymaga
miar Scislejszych niz dotychczas stosowane, z kolei nowe miary wplywa-
ja na uksztaltowanie sie nowego pojecia czasu. W miescie czas dzieli
si¢ na czas pracy i czas odpoczynku; czas pracy wymaga miar dokltad-
nych, najemnicy w manufakturach musza przychodzi¢ na okreslong go-
dzine. Poza tym staje si¢ on wazny w codziennej pracy kupca: istotne
sg terminy nadejscia towardw, okresy korzystnego popytu i podazy to-
wardw, staje sie obiektem handlu, na nim opieraja si¢ pozyczki i kre-
dyty. "Kupiec odkrywa cene czasu". Czas staje si¢ mierzalny i obiekty-
wizuje sie. Jak sie interpretuje, proces ten dokonuje si¢ w miare zmian
zachodzacych w stosunkach miedzy spoleczenstwem a otaczajaca przy-
roda: gdy przyroda w coraz wiekszym stopniu jest traktgggana jako c-
biekt, czas w coraz wigkszym stopniu staje si¢ miarg . "Rozumie-
nie czasu nie jako ciggu wydarzen, lecz jako szeregu godzin, minut i
sekund powoduje automatyczne liczenie si¢ z czasem i oszczedzanie
go'"8 Pojecie czasu, jakie uksztaltowalo si¢ w tych warunkach, jest
pojeciem dominujagcym w XX-wiecznej kulturze europejskiej. Niektdre
cechy tego czasu wida¢ szczegdlnie wyraziScie na poréwnawczym tle
koncepcji czasu wlasciwych innym kulturom i innym typom spoteczenstw.
Jest wiec to czas abstrakcyjny, rozumiany ilosciowo, mierzalny; jest
autonomicznym, zobiektywizowanym bytem, do ktérego biegu ludzie do-
stosowuja sie. To czas zegara i kalendarze narzuca i wyznacza po-
rzadek zajeé; méwi sie wrecz o despotycznej roli czasu we wspotczes-

nej cywilizacji (Mac Iver) lub o tak glebokiej internalizacji narzucanego
porzadku czasowego, iz juz nawet nie dostrzega si¢ w tym elementu
przymusu8”. Wbudowana w ekonomiczno-utylitama perspektywe, taka

83 K. Pomian, op. cit, s. XIIL
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g. Le G off, Kultura sredniowiecznej Europy, Warszawa 1970,
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L. Mumford, Technika a cywilizacja, Warszawo 1966, s. §;
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koncepcja czasu staje sie¢ jednym z najbardziej charakterystycznych
elementéw kultury spoleczenstw nowozytnych.

Badania z zakresu dziejow kategorii czasu ukazuja relatywny i his-
toryczny charakter naszych wspolczesnych, codziennych, zwyklych spo-
sobdw myslenia o czasie. Ukazujg, ze struktura czasowa naszej cywili-
zacji zlozona jest z nakltadajacych sie na siebie w ciggu dziejow - ko-

lejnych warstw . W wystepowaniu czasu cyklicznego badz linearnego,
jakosciowego jego ujecia badz ilosciowego - dostrzega sie nie general-
na zmiang, lecz tylko roznice stopnia® . Ten punkt widzenia nie wyda-
je Sie zbyt rozpowszechniony, cho¢ niewatpliwie zasluguje na to, wy-
chodzi bowiem poza uproszczone, opozycyjne widzenie zjawisk. Oczy-
wiste sg przypadki wspdtwystepowania tych 2 typéw czasu w spole-
czenstwach tradycyjnych, poddanych oddziatywaniu wzoréw kultury in-
dustrialnej, gdzie - jak sie wskazuje - abstrakcyjne skale czasu sa
dodatkiem tylko, a nie substytutem bardziej konkretnych poje¢ czasu,
stosowanych w roznych sferach zycia spotecznego® . Mozna bowiem
przemiany koncepcji czasu dokonujace si¢ pod wplywem kontaktu kul-
turowego traktowa¢ jako zachodzacy, jeszcze nie zakonczony, proces.
Niektérzy badacze w podobny sposdb interpretuja obecnos¢ w spote-
czenstwach rozwinietych elementéw "pierwotnej postawy wobec czasu"
- jako reliktu, pozostatosci tradycyjnych form, zanikajacych w procesie
ewolugji. Inni méwiq o uniwersaliach, wskazujac na wspdélwystepowanie
na przestrzeni historii, w réznych kulturach i spoteczenstwach, w roz-
nych ukladach i konfiguracjach czasu ilosciowego i czasu jakosciowe-
go, tak przenikajacych si¢ wzajemnie w realnym zyciu, ze mozliwe jest
tylko analityczne ich wyodrebnienie.

Badania prowadzone w ramach rdéznych gatezi nauki ukazujg w jed-
nej kulturze czy w jednym spoteczenstwie wielo$¢ czasdw, a
wsrdd tej wielosci spotykamy postawy i pojecia bliskie "pierwotnej po-
stawie wobec czasu". Dotyczy to réwniez wspoélczesnych, nowozytnych
spoleczenstw, w ktdérych stosuje si¢ miary czasu i mysli sie o czasie
w sposob daleki od naukowej czy liczbowej, wymiernej podstawy. I w
tej kulturze czas nie zawsze ma charakter iloSciowy, lecz bywa jakos-
ciowy. Nie zawsze jest linearny, lecz w pewnych sferach zycia (sfera
polityki, zycia religijnego), w pewnych sytuacjach spotecznych bywa

88 Por. K. Pomian, op. cit, s. XIIL
89 J. Goody, op. cit, s. 31.

9OMB.Kirady, The Concept of Time in Rural Societies, Iw: I P.
Greenaway (ed.), op. cit, s. 136.
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cykliczny. Czas doswiadczenia i czas przezywany ma cechy zblizone
do pierwotnej koncepcji czasu’ . W sferze zycia prywatnego XX-wiecz-
ny Europejczyk mierzy czas wydarzeniami majacymi dla niego znacze-
nie, nie za$ datami kalendarza i sucha chronologia; jego osobista prze-
sztos¢ punktowana jest wazmymi wydarzeniami osobistej biografii. I on
uzywa "niesformalizowanych punktéw czasowego odniesienia” (wedle
sformulowania Hallowella). Mimo umiejetnosci, a czesto i koniecznosci
operowania czasem wymiernym, precyzyjnie mierzalnym, postuguje sie
czasem cyklicznym, magicznym i historycznym (w rozumieniu zamiesz-
czonej wczesniej typologii Leacha). Dominujace i specyficzne dla kul-
tury nowozytnej jest wyobrazenie i pojecie czasu jako abstrakcji, mia-
ry, posiadanie precyzyjnych i zobiektywizowanych sposobow wyznacza-
nia momentéw. Postugiwanie si¢ nimi nie dotyczy jednak calosci zycia
jednostek i zbiorowosci, nie eliminuje czasu rozumianego jakosciowo,
sprowadzanego do zdarzen, obciazonego wartoSciami i znaczeniami. Do-
tyczy to réwniez orientacji temporalnych, czyli stosunku do obszaréow
czasu: przeszlosci, terazniejszosci i przysztosci. Siegajac w przesztos¢
- wybiera sie tylko niektore jej fragmenty, interesuje sie niektérymi tylko
zdarzeniami, tymi, ktére dla jednostek czy grup znajdujacych sie w o-
kreslonych sytuacjach spolecznych sa i wydaja sie istotne.

We wspolczesnych uprzemystowionych spoleczenstwach mozna wy-
odrebni¢ nie tylko poszczegdlne jednostki, ale i cate grupy, cate odia-
my przejawiajace male zainteresowanie dla uplywu czasu, dla zmiany,
choc tempo zmian i zmiana jako taka sa dominujacym rysem wspotczes-
nosci. I w naszej kulturze znajdziemy wcale nie odosobnione przypadki
zycia przesztoScig czy wylacznie terazniejszoscig, cho¢ przeciez orien-
tacja prospektywna (futurystyczna, jak sie czeSciej okresla) ma by¢
specyficzna cecha naszej wspoélczesnosci. Racje wiec maja ci autorzy,
ktérzy twierdza, ze cho¢ spoleczenstwa badane przez antropologéw
roznig sie w sposob radykalny od spoteczenstw interesujacych socjo-
logéw, to jednak "czas antropologéw" nie jest tak odmienny od "czasu
socjologow"?

Réznica miedzy spoteczeristwami rozwinietymi i pierwotmymi jest ta,
ze posiadajac, w pierwszym przypadku, pojecie czasu abstrakcyjnego i
zobiektywizowanego, posiadajac precyzyjne zegary i kalendarze nie za-
wsze z nich si¢ korzysta. W przypadku nowozytnej kultury zachodniej

Z; P. Bourdieu, The Attitude ...
O.Houle J. Hamel, Pour une sociologie du temps qui
passe, "Loisir et Socict¢", 1982, vol. V, rr 2, s. 2§].
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nalezatoby moéwi¢ o wspdtwystepowaniu tych dwu typéw czasu i dwu
sposobdw jego mierzenia. Postugiwanie si¢ konkretnymi, jako$ciowymi
miarami czasu nie jest - jak w spoteczenstwach pierwotnych - jedynym
mozliwym sposobem, ale jednym ze sposobdw. 1 gdy wystepuje, ukazuje
znaczenie, jakie dla jednostki lub grupy ma wydarzenie czy czyn-
nos¢ petnigca funkcje miary czasu.

Jest to jedna z podstawowych tez teorii czasu spotecznego, w jed-
nej z jej wersji. Wskazuje sie¢ wigc, ze dostrzeganie przemijania czasu
jako nastepstwa konkretnych czynnosci, ciagu zdarzen znaczacych, a
nie ilo$ciowych, réwnych jednostek zegara lub kalendarza jest zwyklg
cechg zycia spotecznego. Stosowany w zyciu spotecznym czas spo-
teczny polega na przedstawieniu zmiany i ruchu zjawisk w terminach
innych zjawisk spotecznych, przyjmowanych za punkty odniesienia" .
Aby wskaza¢ okreslone, majace szczegolne znaczenie punkty czasu, lu-
dzie odwolujg sig¢ raczej do spotecznych niz astronomicznych, kalenda-
rzowo-zegarowych, punktow odniesienia: "to bylo przed wojng", "po wa-
kacjach", "w czasie $wiat", "przed $lubem" itd. Ten sposob oznaczania
wyraza wiecej niz podanie dokfadnej daty, roku czy miesigca. Oprocz
informacji "kiedy" - mniej przeciez dokladnej niz data kalendarzowa -
pokazuje znaczacy dla jednostki lub zbiorowosci zwigzek miedzy wyda-
rzeniem a jego czasowym odniesieniem. Podobnie jak u ludéw pierwot-
nych, w pewnych sytuacjach, by wskaza¢ trwanie czy uplyw czasu, sto-
suje sie miary pochodzace z codziennych czynnosci. Podobnie jak pier-
wotne miary czasu spoteczne $rodki wyrazania czasu sg $cisle powia-
zane z zyciem spolecznym. Podobnie jak to widzimy w pierwotnym uje-
ciu czasu - czas spoleczny nie jest ciagly, ma okresy puste, niewazne,
szczesliwe i feralne, Swieckie i $Swiete. Przez powigzanie z przypisywa-
nymi don czynnosciami czas spoteczny zyskuje jakosciowe zabarwienie.
Poniewaz powigzany jest z wartoSciami, jego jednostki niekoniecznie sg
réwnymi, jednakowymi miarami: okresy ilosciowo nierdwne moga miec¢ ten
sam walor jakoSciowy - i odwrotnie. Tak wigc i w spoteczenstwach zdo-
minowanych przez koncepcje czasu iloSciowego nie zawsze jest on czys-
ta iloscia. Prawidtowosci te rowniez dotycza sposobu ujmowania przeszlos-
ci: przeszio$¢ nie tylko w swiadomosci ludéw pierwotnych charakteryzuje
si¢ perspektywa ahistoryczna. Nie tylko chronologia pierwotna rzadzi sie
swoistymi prawami czasu: czas wszelkiej tradycji jest niejednolity i nie-
ciagly. Spoteczny charakter perspektywy przesztosci jest wyrazny: dla
roznych grup rézne wydarzenia z przeszioSci sa wazne i ukladaja sie

93 P.A.Sorokin, R K.Merton, op. cit, s. 618.
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w swoisty ciag i nastepstwo. Nie tylko ludy pierwotne charakteryzuje
wielo$¢ czaséw. Gdy czas sprowadza si¢ do porzadku zdarzen waz-
nych dla grupy, zarysowuje si¢ mozliwos¢ wielosci czasdw: kazda z
grup ma swoje wlasne punkty odniesienia, swoj wilasny czas. Odnosi
si¢ to oczywiscie nie tylko do czasu w jego wymiarze historycznym -
skierowanego ku przeszlosci, ale i do sposobu ujmowania biezacej rze-
czywistosci.

Dotyczy to w rdwnym stopniu spolecznosci pierwotnych, jak i zréz-
nicowanych grup czy instytucji w ramach zlozonych spoleczenstw roz-
winietych: panstwa, Koscioty, instytucje zawodowe, polityczne, poszcze-
gblne rodziny maja swdj wilasny czas, swe wlasne ujecie przesztosci
powiazane z ich systemami wartosci® . Jednym z zasadniczych twier-
dzen w ramach koncepcji czasu spotecznego jest twierdzenie, ze kaz-
dy rodzaj struktury spotecznej inaczej wartosciuje rézne obszary cza-
su, operuje innym czasem i zyje w innym czasie. Ilustruja to wyniki
wielu badan i analiz socjologicznych, szukajgcych zwigzkéw miedzy ty-
pami doswiadczania i percepcji czasu a sytuacjami spotecznymi, przy-
naleznoscia do okres$lonych grup spotecznych, rodzajami dziatalnosci

spolecznej. Okazuje sie, ze w innym czasie zyje czlowiek miejski, w
innym mieszkaniec wsi; inny stosunek do czasu ma robotnik, inny

chlop®. Ze rdézne perspektywy czasu zalezg od wyznacznikéw spo-

tecznych: dzieci klas nizszych operuja krotsza perspektywa czasu niz
dzieci z klasy $redniej®® ; inny jest czas bogatych, w innym czasie zy-

ja biedni” . Ze rozny stosunek do czasu narzucajg instytucje spotecz-
ne; inaczej doznaje si¢ czas w pracy, inaczej w zyciu prywatnym.
Orientac]je temporalne skorelowane sa z typem uprawianego zawodu a
szczegdlna posta¢ przybieraja u bezrobotnych®® . Rdézne ideologie, réz-
ne ruchy spoteczne operuja  odmiennymi koncepcjami czasu, zwigzanymi
ze zréznicowanymi systemami wartosci . Dostrzega si¢ zwiazek zrézni-

°  Pierwszy zwrdcit uwa%\i‘;I na problem tak rozumianej wielosci cza-
sow M. Halbwachs, La Mémoire collective et le temps, "Cahiers
Internationaux de Sociologie", 1947, vol. Il. Por. tez G. Gurvitch,
La multiplicité ...

Por. np. L. Bernot R Blancard, Nouville un village fran-
cais, Paris 1953.

% L.L. Le Shan, Time Orientation and Social Class, "The Jour-
nal of Abnormal and Social Psychology", 1952, vol. 47, s. 589-592.

%7 Por. np. ]. Henry, White People's Time, Colored People's
Time. Of Hope, Achievement, and Time in the Lover Classes, "Trans-
-action", 1965, vol. 2, nr 3, s. 31-34.

% Por. W. Grossin, Les temps de la vie quotidienne, Lille 1973.
Por. np. L. Moulin, Dos$wiadczanie czasu i $redniowieczne mil-
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cowan postaw wobec czasu z wiekiem (inny stosunek do uplywu czasu,
ma dziecko, inny dorosty), a takze z plcia: spoleczne role w kulturze
euroamerykanskiej wymagaja, by mezczyzna byt zorientowany na przy-
sztos¢, kobieta za$ na terazniejszos$c¢". Psychologia czasu bada jed-
nostkowe zroznicowania w tej sferze i wskazuje czynniki, od ktérych
zaleza indywidualne rdéznice zachowan temporalnych, orientacji w czasie
czy horyzontu czasowego poszczegoélnych jednostek . Wskazuje sie
wiec np. na role poziomu inteligencji, osobowo$¢, charakter wykonywa-
nych czynnosci, stopien zaabsorbowania nimi, motywacje towarzyszaca
okre$lonym dzialaniom. Réznie odczuwa i postrzega uplyw czasu nawet
ten san. cztowiek w zaleznosci od emocji, wykonywanych dziatan czy
innych okoliczno$ci zewnetrznych. Badania psychologow ukazuja, ze

w procesach percepcji ludzie sa dalecy od linearni« pojmowanego cza-
su. Interesujace sa wyniki badan psychiatrycznych: badania nad schizo-
frenikami, narkomanami czy alkoholikami ukazuja szeroki zakres postaw
i orientacji temporalnych, odmiennych od dominujacego w kulturze wzoru
- odrzucanie terazniejszo$ci, dezorientacja w czasie czy np. zycie wy-
lacznie terazniejszoscia z eliminacja przeszlosci i lekiem przed przy-
sztoscig (przypadek alkoholikow)'®? . Roéwniez analiza postaw wobec
czasu "normalnych” przedstawicieli zréznicowanych wspotczesnych spo-
leczenstw ukazuje duza ich rozmaito$¢. Wskazuje si¢ np. Ze na zrdzni-
cowanie orientacji temporalnych wplyw maja - wsrdd wielu innych czyn.-
nikdw - np. typy psychiczne osobowosci!® . Jednostki, podobnie jak po-
szczegllne grupy, kultury, ludy, sktaniajg sie ku pewnym obszarom cza-
sowym: odmiennie waloryzuja przesztos$¢, terazniejszo$¢ i przyszlosc.
lenaryzmy, "Znak", 1980, nr 4(310), s. 493-501. Por. takze P. P a c e-

wicz, Pomiedzy myslg a rzeczywistoscia. Rewolucja spoteczna jako
zjawisko psychologiczne, Wroctaw 1983, s. 205.

100 T J. Cottle, Perceiving Time. A Psychological Investigation
with Men and Women, New York 1976, s. 183.

101 Syntetyczne przedstawienie tej problematyki zawiera artykut P.
Praisse™, Psychological Time, [w:] International 'Enc. of the Social
Sciences, s. 25-30. Por. rowniez tegoz autora Psychologie du temps,
Paris 1957. Wiele ciekawych artykulow z tego zakresu zawiera zbidr
La construction du temps humain, "Journal de Psychologie Normale et
Pathologique”, 1956, vol. 53, nr 3. Szerokiego prze%lr?du Pproblematyki
i badain” dostarcza R. Nawrat, Orientacja temporalna. rze%lqd tech-
nik pomiaru i wynikéw badan, "Przeglad Psychologiczny”, 1981, t. XXIV,
nr 1, s. 97-124.

102 H. Yaker, H. Osmond, F. Cheek, The Future of Time,
cz. I "Perception of Time", I’BD artykut F.E. Cheek, J. Laucins,
The Time Worlds of Three Drug-Using Groups - Alcoholics, Heroin Ad-
dict518131d Psychodelics, s. 330-350.

H. Mann, M. Siegler, H. Osmond, The psychotypology
of time, [w:j H. Yaker .., op. cit.
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Przytoczono w bardzo skrétowy sposob przykltady majg jedynie za-
$wiadczy¢ o tym, ze w Swietle nauki wspolczesnej determinanty roéznicu-
jace czas, sposoby jego rozumienia, odczuwania i rrierzenia jawia sie
jako bogate i réznorodne. Znaczny przyczynek, co staralam si¢ w ni-
niejszym rozdziale pokaza¢, do tego zasobu wiedzy wniosta antropolo-
gia. W historii nauk spotecznych w tej jej czesci, jaka mozna nazwac
humanistyczng refleksjg nad czasem, rola antropologii, a moze szerzej:
rola Wiedzy o Innych, byla szczegdlna i doniosta. Nie chce pomija¢ ro-
li ogdlnej atmosfery intelektualnej epoki, w ktdrej powstata teoria wzgled-
nosci i w ktorej mogly powsta¢ rézne koncepcje wielosci czaséw. Nie-
watpliwie jednak wlasnie badania antropologéw nad czasem dostarczyly
pewnych punktéw wyjscia, z ktorych skorzystaly inne nauki humanistycz-
ne, by méc budowad swoje teorie "wielosci czaséw" i tworzy¢ podstawy
badait empirycznych. Wydaje sie, ze w historii nauki wiedza, ktdrej frag-
menty zostaly tu zaprezentowane, spehlita dwie istotne funkcje. Po pierw-
sze, ukazala empirycznie réznorodnos¢ poje¢ i koncepcji czasu, data
podstawy generalnego relatywizmu w tym zakresie, dostarczyla argumen-
tow. A dzieki temu - i to jest ta druga, bardzo istotna funkcja - stwo-
rzyta nowa perspektywe, z ktorej badacz mogt spojrze¢ na swa wlasng
kulture, pozwolita dostrzec réznorodnos$¢ czasu w ramach wiasnej kultu-
ry. Z perspektywy antropologicznej mozliwe bylo dostrzezenie catej zto-
zonosci problematyki czasu we wlasnej kulturze badacza, mozliwe byto
dostrzezenie, ze i w naszej kulturze przeciez czas nie jest czyms$ jed-
nolityn i w jednej formie wystepujagcym powszechnie, jakby sie to moglo
zdawac'%4. Ponadto - Ze nasz wspoélczesny sposob myslenia o czasie
w pewnych sytuacjach ma wiele zbieznosci z pierwotna postawa wobec
czasu.

Jedli wiec zdajemy dzi§ sobie cho¢ troche sprawe z tego, czym mo-
ze by¢ i czym bywa dla nas samych czas, wiedze t¢ w znacznym stop-
niu zawdzigczamy Wiedzy o Innych.

104 Jak wskazuje Zerubavel (op. cit, s. 9), przetamanie powszech-
nego pr;qs’wiadczemq o "oczywistosci" czasu, dostrzeignie w' tej sferze
umownosci jest utatwione w dwu przypadkach: przy poréwnaniu z inn
cywilizacjami lub tez przy poréwnaniu z tymi czesciami naszego wlasne-
%o spoteczenistwa, ktdére nie sg rzadzone ‘przez ;efgar i kalendarz. Byty-

y to wiec takie kategorie, jak: dzieci przed socjalizacja, emeryci, bez-
robotni, swiat bohemy “artystycznej. Ku t{m srodowiskom ~zwracajg sie
dzi$ zainteresowani tematem” czasu socjologowie; dawniej - czesciej mo-
ze korzystali z wiedzy o innych kulturach™i spoteczenstwach.



II. KIERUNKI I TRADYCJE SOCJOLOGICZNYCH ANALIZ CZASU

Uwagi wprowadzajace

Roéznie mozna rozumieé¢ zadanie rekonstrukcji tradycji i kierunkéw
socjologicznych analiz czasu. Mozna by np. przyjrzec¢ sie¢ historii so-
cjologii czy rozmaitym teoriom socjologicznym z punktu widzenia zasto-
sowanych w nich kategorii czasu, sposobow jej rozumienia. Na tej za-
sadzie np. Max Heirich przeprowadzit analize zastosowan kategorii
czasu w literaturze dotyczacej zmiany spolecznej, wyodrebniajac kilka
sposobow stosowania czasu w roli zmiennej wyjasniajacej czy jako
swoistej miary zmian spolecznych!. W myél podobnej zasady poddano
analizie i wyodrebniono koncepcje czasu, wystepujace w twdrczosci
wybitnych socjologéw i filozoféw polskich? . Analogicznie mozna by
przyjrze¢ si¢ badaniom i teoriom socjologicznym dowolnego rodzaju i
na dowolny temat: zawsze da si¢ w nich wykry¢ jakie$ odniesienie do
czasu, jaka$ ukryta koncepcje czasu. Jest to oczywiste. "Kazdy ba-
dacz kultury z racji charakteru badanych zjawisk zmuszony jest bez-
posrednio lub posrednio ustosunkowac sie do kategorii czasu jako na-
rzedzia analizy materialu, ktérym sie zajmuje™ . Nie jest to jednak ten
punkt widzenia, ktéry chcialabym uwzgledni¢ w tej pracy. Nie interesu-
je mnie bowiem kategoria czasu jako narzedzie pojeciowe stosowane
przez socjologow, lecz czas jako przedmiot ich badan. I to czas
w szczegolnej perspektywie socjologicznej, czas rozumiany jako zja-
wisko spoteczne, a nie tylko jako wymiar zjawisk spotecznych.

Rozdzial poprzedni ukazal, jak sadze, kulturowa i spoleczna zto-
zonos¢ i réznorodnosé tego zjawiska, jego jakosciowy charakter. W pre-
zentacji tej opieralam sie przede wszystkim na danych antropologii, ale
korzystatam tez z dorobku innych dyscyplin humanistycznych. W roz-

! M. Heirich, The Use of Time in the Study of Social change,
"American Sociological Review", 1964, vol. 29, nr 3. ™'

2Por. A. Nowicki (red.), Czas w kulturze, Lublin 1983.

SP.Donocik, Czas w ujeciu Jana Stanistawa Bystronia, [~wl
A. Nowicki (red.), Czas w kulturze, s. 53. A
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dziale niniejszym odwolam si¢ w wigekszym stopniu do dorobku socjolo-
gii, nie ograniczajac si¢ jednak tylko do niej.

Jak bowiem wczesniej wspominatam, jakosciowe podejScie do prob-
lematyki czasu nic weszto w sposéb trwaly do socjologii, a jakosciowa
koncepcja czasu jako przedmiot badan nie przyjeta sie w pelni w jej
ramach. Dlatego tez poszukiwania takiego podejScia i tropienie socjolo-
gicznej koncepcji czasu otwiera rozlegly, ale stabo ustrukturalizowany
i niedostatecznie rozpoznany obszar probleméw. Ze wzgledu na wska-
zane wczesniej zjawiska rozproszenia badant w tej dziedzinie, braku ku-
mulacji wiedzy, niedostatecznej instytucjonalizacji socjologicznej proble-
matyki czasu, niedostatkéw autonomicznego jej traktowania (zwykle prob-
lematyke czasu podejmuje sie przy okazji i ze wzgledu na jakie$ inne
tematy badawcze) rekonstrukcja socjologicznej problematyki czasu nie
jest zadaniem latwym. Tym bardziej nie jest, iz rézne konteksty proble-
mowe, w jakich bywa uwzgledniany czas rozumiany jako zloZzone zjawis-
ko spolteczne, leze wtasnie czesto na pograniczu socjologii i innych
dyscyplin lub wrecz poze granicami socjologii. Tak wiec w prezentacji
socjologicznych analiz czasu, tan. analiz uwzgledniajacych czas w per-
spektywie socjologicznej, czas jako zjawisko spoleczne, nie mozemy sie
ogranicza¢ do ram socjologii.

We Wprowadzeniu wspominatam o niedostatecznej instytucjonalizacji
tak rozumianej socjologicznej problematyki czasu w ramach humanistyki
wspolczesnej. Roznie to oczywiscie wyglada w réznych jej galeziach i
nie tylko dla socjologii typowo wydaje sie by¢ sytuacja rozproszenia
refleksji, niedostatecznej kumulaci wiedzy, braku szkoét i utrwalonych
kierunkéw badan, dominacji natomiast przypadkowych inspiracji, chwilo-
wych méd, okazjonalnie podejmowanych, probleméw. Jesli wiec przez
kierunki, rozumie¢ pewne skrystalizowane, w jakim$ stopniu utrwalone
orientacje badawcze, odznaczajace si¢ wspdlnota zatozen czy bliskos-
cia problemdéw, kontynuacja i rozwijaniem wspdlnego sposobu ich bada-
rio czy wspdlnego pola badawczego, to rozwazania nasze tylko po
czesci moga tego dotyczy¢. Raczej bowiem niz "kierunkéw" nalezatoby
szukac okazji, przy ktérych socjologiczna problematyka czasu bywa
uwzgledniana, kontekstéw problemowych, w ramach ktérych bywa podej-
mowana. Od prezentacji tych "okazji" zaczniemy niniejszy rozdziat.

Oczywiscie mozne, wskaza¢ na pewne wylomy w tej sytuacji, czyli
na istnienie mniej lub bardziej utrwalonych moze nie tyle orientacji
czy kierunkéw, co wzoréw badawczych. Oto np. w amerykanskiej an-
tropologii kultury role swoistego paradygmatu w badaniach nad czasem
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odegrata koncepcja. Sapira i Whorfa;, mozna méwi¢ o wyrastajacej z tra-
dycji etnolingwistycznej szkole mysli czy kierunku badan. Z kolei w
czeSci humanistyki europejskiej, zwlaszcza w historii kultury i w etno-
logii, role takiego inspirujacego wzoru odgrywaly - a takze odgrywaja
- koncepcje francuskiej szkoty socjologicznej. Prace Durkheima i jego
uczniéw, a takze kontynuatoréw spoza szkoly, skladaja si¢ na zasadni-
czy dorobek "socjologii czasu". Na nim si¢ wigc skoncentruje, przed-
stawiajac tradycje socjologicznych analiz czasu. Problematyce tej be-
dzie poswiecona druga cze$¢ niniejszego rozdziatu.

Celem przegladu kierunkdéw badan, kontekstéw problemowych bada-
nia czasu, jak i istniejacej tradycji badawczej samej socjologii bedzie
rekonstrukcja swoiscie socjologicznego podejscia do tak réznorodnego
i zlozonego zjawiska, jakim jest czas w kulturze i spoteczenstwie.

W poszukiwaniu jakosciowej koncepcji czasu.
Konteksty problemowe badania czasu w socjologii i poza jej ramami

Czas a kategorie opisu globalnego

Roézne nauki, rézne w ich ramach subdyscypliny, dostarczaja empi-
rycznej, opisowej wiedzy o odrebnych kulturowo sposobach ujmowania
czasu, o roznych "filozofiach czasu", o koncepcjach czasu w réznych
spoteczenstwach, kulturach, epokach i cywilizacjach. Przede wszystkim
wiec bedzie, to dorobek antropologii z jej licznymi monografiami
spoteczenstw pierwotnych, dostarczajagcymi opisow kulturo-
wo zmiennych koncepcji czasu, sposobdw orientacji w czasie, postaw
wobec czasu. Spora czes$¢ prac z tego zakresu ma charakter rejestra-
cyjny, opisowy - niepoglebionej sprawozdawczosci, czesto bez prob ja-
kiejkolwiek syntezy i wlaczenie w szerszy material porownawczy. Prace
te charakteryzuje, jak staratam sie¢ pokaza¢ w poprzednim rozdziale, du-
za rozmaito$¢ punktdw widzenia. Dostarczaja informacji na temat katego-
rii czasu rozumianej szeroko: w jej zakres wchodzg koncepcje czasu, po-
jecia na temat czasu, czyli przemijania i trwania, sposoby myslenia o
czasie, sposoby orientacji w czasie?, miary czasu, postawy wobec cza-
su, orientacje temporalne, czyli wartoSciowanie obszaréw czasu: prze-
szlosci, terazniejszosci i przysztosci, problemy horyzontu czasowego,
czyli glebi perspektywy czasu w przeszto$¢ i w przysztosé.

Réwniez jakosciowe ujecie czasu jest punktem wyjscia pewnej czes-
ci literatury dotyczacej innych kregdéw kulturowych, pozaeuro-
pejskich cywilizacji (np. chinskiej i hinduskiej) i wlasciwych im
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specyficznych kalendarzy, filozofii czasu, wyobrazen z czasem zwigza-
nych. Do klasyki wiedzy na temat zréznicowan spotecznych i odmian
koncepcji czasu nalezg studia durkheimisty Graneta; cenne sg prace

Needhama czy Millsa* . Licznie pojawiaja si¢ w ostatnich latach prace
ukazujace cywilizacyjng i kulturowg roznorodnos$¢ koncepcji czasu; mys-
le zwtaszcza o pracach publikowanych w seryjnych wydawnictwach
UNESCOs.

Monograficzne opisy spoteczenstw réznych epok to réwniez kie-
runek badan dostarczajacych bardzo interesujacej wiedzy na temat spo-
tecznie i kulturowo zmiennych koncepcji czasu, miar czasu, orientacji
temporalnych, a takze "wyobrazni czasowej" spoteczenstw rdznych epok.
Bogato reprezentowany jest tu nurt tradycyjny, mieszczacy sie¢ w obre-
bie historii filozofii, w ramach ktérego poddaje si¢ analizie starozytne
koncepcje filozoficzne - greckie, rzymskie, hebrajskie - z punktu widze-
nia zawartych w nich koncepcji czasu. Przedmiotem analizy bywaja tez
koncepcje poszczegodlnych filozoféw czy koncepcje wiasciwe okreslonym
kierunkom filozoficznym, niejednokrotnie traktowane jako wyraz $wiado-
mosci epoki. Daleko ciekawszy z naszego punktu widzenia wydaje sie
coraz popularniejszy wsrod historykow, zwlaszcza za$ historykow kultu-
ry, kierunek dociekann skoncentrowany na rekonstrukcji systemow mysl,
systemow wartosci, koncepcji filozoficznych i kategorii zycia codziennego
spoteczenstw innych epok. Historykéw mentalnosci czesto interesuje jed-
na z podstawowych kategorii mysli i $wiadomosci spolecznej, czyli kate-
goria czasu. Postawy wobec czasu, sposoby, w jaki jest on rozumiany
i doswiadczany, zmieniaja si¢ wraz z epokami i cywilizacjami - pisze
Guriewicz precyzujac specyfike, zainteresowan historii kultury problemem

czasu ®'Miara i swiadomo$¢ czasu - stwierdza inny historyk - zaleza
od ogodlnego stanu rozwoju spoleczenstw: czas jest produktem struktury

SROlssansl | §R8BRRAET Sl elshiukl KOy T deah gnWisR O 21542

4
h %’or. M.dGKrantletC{ La pecrflsée chidnoiﬁe,v{/’aris[l%&f;%. Iﬁleed—
am, Time an nowledge in ina and the West, [w:J J.T. Fraser
(ed.ll, The Voices of Tim%, New York 1966; C.Wright Mills, Pow-
er, é)litics and People, New York 1963.

Por. Culture and Time, Paris 1976; Le temps et les philosophies,
IIZaris, 1P9a90’c 1978; P. Greenaway (ed.), Time and the Sciences,
aris .

°A.]J. Gurevitch, Time as problem of cultural history, [w:]
Culture and Time, s. 229.

J. Le Goff, Spoteczenstwo sredniowieczne i czas, "Argumenty",
1961, nr 41(174). P gu ty
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dan czas jest kategoria zmienng spotecznie, jakoSciowo zrdznicowana,
faktem z zakresu $wiadomosci spolecznej. Ten nurt badant ma juz pew-
ng tradycje i pewien dorobek, ktdry jednak samym historykom nie wy-
daje sie dostateczny. Historyk, w pracach swych nawigzujacy do zato-
zen francuskiej szkoly socjologicznej, tak pisze: "Nie dostrzegamy nie-
kiedy, ze przestrzen i czas nie tylko istnieja obiektywnie, ale ze lu-
dzie subiektywnie je sobie uswiadamiaja i przyswajaja, przy tym w od-
miennych cywilizacjach i spoleczenstwach, na réznych szczeblach roz-
woju, w réznych warstwach tej samej spolecznosci i nawet przez po-
szczegolnych osobnikéw - kategorie te sa przyjmowane i stosowane
inaczej. Stwierdzenie tego faktu, potwierdzonego wynikami badan wielu
dyscyplin naukowych - lingwistyki, etnologii czy antropologii spotecz-
nej, historii sztuki, literaturoznawstwa, psychologii - ma ogromne znacze-
nie réwniez dla nauk historycznych, zwlaszcza dla historii kultury". Po-
dobna wymowe ma wypowiedz innego historyka, prof. Marii Boguckiej,
ktéra podczas konferencji poswieconej naukom pomocniczym historii po-
stulowata badanie upowszechnienia technik mierzenia czasu "w réznych
epokach i w roznych grupach spotecznych", a takze "specyficzne pojmo-
wanie czasu, w zalezno$ci od grupy spolecznej [...] studium czasu jako
fragment mentalnosci  ludzi  okre$lonych  $rodowisk i  epok" °

Te nurty badan, mieszczace si¢ w ramach roznych dyscyplin huma-
nistycznych, tacza dwie sprawy. Po pierwsze - operowanie z zalozenia
szerokimi, globalnymi kategoriami jako ramami spotecznego relatywizmu
czasu. Sa to takie kategorie, jak epoka, cywilizacja, kultura, spoteczen-
stwo, typ spoleczenstwa, jakos okreslony stopien rozwoju spolecznego.
Oczywiscie kategorie te nieraz bywaja poddawane wewnetrznym podzia-
fom, ale nie zawsze. Drugim wspolnym elementem jest jakosciowe rozu-
mienie czasu, cho¢ nie zawsze wyrazane explicite. Pod tym terminem
kryje sie szeroki zakres zagadnien: zjawiska z zakresu $wiadomosci
spotecznej, $wiata wartosci, systeméw myslenia.

W wyodrebnionych nurtach badant w mniejszym lub wigkszym stop-
niu uwzgledniana bywa problematyka miar i systemow rachuby czasu,
analiza swoistych zegarow i kalendarzy, wtasciwych poszczegdlnym kul-
turom czy epokom, poszukiwania ich genezy, zwigzkéw i mechanizméw
powigzan z zyciem spolecznym i kultura. Zagadnienia te majg swoje

8A. Guriewicz, Kategorie kultury sredniowiecznej, Warszawa
1976, s. 30.

Problemy nauk pomocniczych historii. Materialy z IV konferencji
Eoéwieconej naukom pomocnicz historii. "Prace naukowe Uniwersytetu
laskiego w Katowicach", nr 151, Katowice 1976, s. 220.
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miejsce w wyspecjalizowanych nurtach badaii z zakresu historii mate-
rialnej, historii techniki. Genealogia miar bywa fragmentem poszukiwan
genealogii czy ewolucji wspdlczesnej, nowozytnej europejskiej koncep-
Cji czasu: genezy pojecia czasu rozumianego jako miara. Historia miar
czasu, historia wytwarzania i doskonalenia narzedzi jego pomiaru, po-
zwalajacych coraz precyzyjniej mierzy¢ czas, nieraz bywa "spoteczng
historiag zegara i kalendarza". Prace z tego zakresu nie ograniczajg

si¢ tylko do wskazania samych narzedzi pomiaru czasu; przedstawia-
jac je ukazuje si¢ jednoczesnie towarzyszace im pewne tresci i war-
todci kultury. Miary, zmieniajace si¢ w toku dziejow, bywaja traktowa-
ne jako zobiektywizowane wyrazy wyobrazen i postaw zwigzanych z

czasem!?

Wyodrebnione nurty badan, operujace "kategoriami opisu globalne-
go", nie mieszcza si¢ wylacznie w ramach antropologii i historii. Row-
niez w ramach socjologii - rozumianej badz jako nauka o wspdtczes-
nych zréznicowanych spoteczenstwach, badz jako dyscyplina dostarcza-
jaca ogolnej teorii zjawisk spotecznych - operuje sie kategoriami global-
nymi, wskazujac na wymiary zrdznicowan koncepcji czasu i orientacji
temporalnych. Dotyczy to przede wszystkim teorii i koncepcji czasu
spolecznego - ktoére zostana omoéwione w innym miejscu - a takze pew-
nych, nielicznych wprawdzie, badan empirycznych. Przyktadem takim mo-
ze by¢ badanie Rezsohéizy'ego nad odmiennymi "spolecznymi pojeciami
czasu" w spoteczenistwach rozwinietych i w tradycyjnych, przeprowadzo-
ne w zréznicowanym pod tym wzgledem spoteczenstwie peruwianskim!'.
W badaniu tym spoleczne pojecie czasu analizowane bylo w kontekscie
probleméw rozwoju spolecznego. Prowadzi nas to do drugiej, wartej wy-
odrebnienia, grupy probleméw, w zwiazku z ktérymi czas najczeSciej
bywa uwzgledniany przez socjologow.

Czas a procesy spolteczne w makroskali

Sa to kolejne ramy problemowe, kolejny kontekst, w jakim w socjo-
logii i na jej pograniczach uwzgledniana bywa problematyka czasu spo-
lecznego, czasu rozumianego jakoSciowo, jako zjawiska zmiennego i
zroznicowanego. Zaklada sie badz szczegolna role i szczegdlne zna-

10 FElementy "spotecznej historii zegara i kalendarza" znajdziemy
w takich pracach, jak np. L. Winniczuk, Kalendarz starozytnych
Grekow i Rzymian,” Warszawa 1960, czy w popularnej pracy B’ g ajd-
lera, Dzieje zegara, Warszawa 1956.

11 R.Rezsohéizy, Les facteurs socio-culturels du dévelo:ﬂ)e—
ment. L'exemple de la notion sociale du temps, "Esprit”", 1965, nr 7(540)
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czenie wyobrazen z czasem zwigzanych dla tych proceséw, badz tez
istotny wplyw tych procesdéw na postawy wobec czasu; moga by¢ one
motorem, warunkiem, przyczyna lub efektem tych proceséw!? . Chodzi tu
o dos¢ rdézne zjawiska z zakresu dynamiki spolecznej, procesy cywili-
zacyjne, procesy rozwoju, modernizacji, zmiany spotecznej, kontaktu kul-
turowego. Te makroprocesy sprowadzane sa do mikroperspektywy, jakiej
dostarcza kategoria czasu rozumianego subiektywnie, z punktu widzenia
uczestnikéw tych proceséow. Bada sie wiec zwiazek réznych aspektow
czasu z tymi procesami np. poprzez analize przemian postaw i wartos-
ci jednostek i zbiorowosci znajdujacych sie w zasiggu ich oddzialywa-
nia. Tej problematyce poswigcone byly wspomniane wyzej badania Rez-
sohcizy'ego. Tego dotycza niezwykle interesujace badania Eisenstadta
na temat relacji miedzy sposobami percepcji czasu i przestrzeni przez

jednostki a struktura spoteczng w sytuacji kontaktu kulturowe-
g o i pochodnych proceséw niestabilnosci i dezorganizacji spotecznej'® .
Zblizonej problematyki dotycza prace Bourdieu, ktéry analizuje struktury
$wiadomosci czasowej i zwigzany z nimi ethos cztonkéw tradycyjnej
spotecznosci, poddanej procesom modernizacji, w celu zrozumie-
nia sposobow adaptacji przez te spolecznos¢, zasad ekonomii kapitalis-
tycznej't. Sorokin i Merton w swym programowym artykule potrzebe
wprowadzenia szczegdlnej kategorii czasu spolecznego uzasadniali wy-
mogami badania procesow zmiany spotecznej . Troche innym
przyktadem moze by¢ opisane przez H. Green badanie nad odczuciami
i koncepcjami czasu w czterech murzynskich podkulturach, w ktorych
dostrzega sie zywa obecnos¢ elementéw tradycji afrykanskiej mimo pro-
cesow asymilacji i zderzenia kultur

12 Ibidem, s. 22.

3 S N. Eisenstadt The Perception of Time and Space in a
Situation of Culture-Contact. "Journal of the Royal Anthropological Insti-
tute of Great Britain and Ireland", 1949, vol. 79, s. 63-68. Badania. te
omawiam na s. 152 tej pracy.

“ P.Bourdieu, The Attitude of the Algerian Peasant Toward
Time, [wzgl) J. Pitt-Rivers (ed.), Mediterranean Countryman, Paris
1963, s. 55-72; P. Bourdieu, La société traditionnelle. Attitude a 1'é-
gard du temi)s et conduite économique, "Sociologie du Travail", 1963,
nr 1, s. 24-44.

15 P.A. Sorokin, R. K. Merton, Social Time. A Methodological
igd Fugctional Analysis, "The American Journal of Sociology", 1937, vol.

, nr 5.

1 H. B. Green, Temporal Attitudes in Four Negro Subcultures,
wJ] J.T. Fraser, F.C. Haber, C. H. Miiller (eds.), The Study of
ime, New York 1972, s. 402-419.
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Kategoria czasu a rdézne rodzaje aktywnosci
spotecznych i ich wytwory

Jest to kolejna grupa problemdéw, przy okazji ktorych uwzgledniana
bywa jakoSciowa problematyka czasu. Bywaja one badane w ramach
roznych nauk: socjologii wiedzy, antropologii, nauki o religiach, nauki
o literaturze. Pewne rodzaje dziatalnosci ludzkiej, pewne jej wytwory,
takie jak np. religia, magia, wiedza, twdrczos¢, sztuka, polityka, bywa-
ja analizowane z punktu widzenia wiasciwych im, charakterystycznych
koncepcji czasu. Uwzglednienie czynnika czasu pelni odmienne funkcje
w poszczegolnych przypadkach, w efekcie jednak zawsze dostarcza
wiedzy na temat jakoSciowo zréznicowanych koncepcji czasu.

Zycie religijne - przezycia religijne, wierzenia, obrzedy bywaja
czesto analizowane z punktu widzenia wyrazanej przez nie koncepcji
czasu. Analizy czasu powiazanego z religia - czy moze stuszniej be-
dzie powiedzie¢ religii z uwzglednieniem czasu - biegna w réznych kie-
runkach, z odmiennie rozlozonymi akcentami na obie sfery zjawisk. Ma-
my wiec np. badania i analizy dotyczace religii jako takiej, specyfiki
Swietosci, przezycia religijnego itd. - i czas analizowany jako skladnik
tej calosci, jako fenomen tlumaczacy jej specyfike badz pozwalajacy ja
wydoby¢ i ukazac. Taka analiza fenomenologiczng jest eliadowska kon-
cepcja czasu religijno-magicznego (czasu $wietego, czasu mitycznego,
czasu wiecznego powrotu). Warto wspomnieé, na co zwraca uwage Sta-
nistaw Tokarski, ze cho¢ Eliade jest znany jako badacz religii, a jego
koncepcja czasu religijnego zyskata olbrzymia popularnosé¢, zajmuje sie

on problematyka czasu nie tylko w reli%ii, lecz w innych sferach kultu-
7

ry: w sztuce, nauce, zyciu codziennym

Analizy czasu badanego w powigzaniu z religia i zjawiskami zycia
religijnego bywaja bardzo cenne z punktu widzenia rozwiniecia perspek-
tywy socjologicznej w stosunku do czasu. Durkheimowski nurt analizy
czasu jako zjawiska spolecznego zwiazanego z religia, wyrastajacego
z religii bywa dzis podejmowany przede wszystkim w ptaszczyznie opo-
zycji czasu sSwietego i czasu swieckiego. Do rozréznienia tego nawia-
zuja dzi§ socjologowie (np. Zerubavel), antropologowie (np. Leach)
czy religioznawcy. Czasem jako "waznym aspektem zycia religijnego",
jako specyficzna kategoria religii zajmuje si¢ Zygmunt Poniatowski, kto-
ry wyodrebnia czas religijny i czas $wiecki i bada ich wzajemne rela-
cje. W tym ujeciu czas religijny jest pewnym rodzajem czasu spotecz-

17
S. Tokarski, Cztowiek, mit czas w antropologii eliadowskiej
(maszynopis pracy doktorskiej), Warszawa 1975.
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nego, jest jednym z przykladéw spotecznie zréznicowanego czasu
Religia, po czesci z racji durkheimowskiego rodowodu socjologicz-
nej analizy czasu, jest obiektem szczegdlnie bogatej refleksji, w ramach
ktorej uwzglednia sie czas rozumiany jakosciowo. Ale i inne sfery dzia-
fan - polityka, tworczos¢ jako taka, rdzne rodzaje sztuki, literatura tez
bywaja obiektem analiz, dostarczajacych ciekawych pomyslow czy usta-
len w zakresie problematyki czasu rozumianego jakosciowo, jako zmien-
ne zjawisko spoteczne. Takim przykladem moze by¢ tom zawierajacy ma-
terialy interdyscyplinarnej konferencji na temat czasu - "Entretiens sur

le temps"® . Zagadnienia czasu sa tam ujmowane z perspektywy wielu
dyscyplin: filozofii, historii, psychologii, fizyki; zajmowano sie¢ czasem
wladciwym takim wytworom kultury, jak literatura, poezja, film, dramat,
teatr, sztuki plastyczne. Analiza tych tak przeciez réznych zjawisk pro-
wadzila do wytworzenia pewnego autonomicznego zrebu wiedzy o czasie
rozumianym jakosciowo, jako kategoria zrdznicowana i zmienna spolecz-
nie i kulturowo.

Wymienione w tym punkcie konteksty problemowe, okazje uwzgled-
niania czasu jako kategorii jakosciowej stanowig zbidr bardzo niejedno-
rodny. taczy je wszakze pewna, wspolna cecha. Czas analizowany w
powiazaniu z literatura, réznymi formami sztuki czy polityka ma spetnic¢
te same funkcje: bywa narzedziem zrozumienia dzialari spotecznych i
ich wytworéw, pozwala dotrze¢ do ich ukrytych struktur i znaczen spo-
lecznych. Pozwala dotrze¢ do ich ukrytych systeméw wartosci. Wyodreb-
nione koncepcje czasu, zrdznicowane ich odmiany sa wyrazem roznych
systemow wartosci, przejawiajacych sie w poszczegoélnych typach dzia-
fani, ukrytych w rdéznego rodzaju wypowiedziach i obiektywizacjach dzia-
fann ludzkich. Funkcje te - odstanianie wartosci - szczegdlnie dobrze wi-

da¢ w analizach dziet literackich z punktu widzenia wyrazonych w nich
koncepcji czasu?
Jest to sprawa o tyle wazna, iz problem "czas a wartosci", czas

jako sposob wartosciowania rzeczywistosci jest zwykle sprowadzany do

18
Z. Poniatowski, Czas religijny i czas swiecki, "Przeglad
Humanistyczny", 1964, nr 5. Por. réwniez Z. Poniatowski, Tres¢
wierzen religijnych, Warszawa 1965.
19 J. Hersch, R. Poirier (eds.), Entretiens sur le temps, Pa-

ris 1967.
2

Por. G. Poulet, Metamorfozy czasu, Warszawa 1977, Z. Le-
wicki, Czas w prozie strumienia $wiadomosci, Warszawa 1975; E. Ko-
rzeniewska, "Nocach i dniach", [w] M. Dabrowska, Noce i
dnie, t. V, Warszawa 1972; K. Wyka, Czas i czlowiek w "Nocach i
dniach", [w:] K. Wyka, Stara szuflada, Krakéw 1967.



78

problematyki obszaréow czasu: przeszlosci, terazniejszosci, przysziosci,
i wyboréw w tych ramach dokonywanych. Daleko mniej znana sprawa
jest poszukiwanie wartosci i procesdw waloryzacji w ogolnej swiadomos-
ci czasu, w stosunku do czasu w ogole, poszczegdlnych jednostek czy
zbiorowosci. Lepiej znany i chetniej podejmowany typ zagadnien z za-
kresu problematyki czasu jakosciowo rozumianego stanowig spotecznie
zroznicowane i zmienne sposoby warto$ciowania obszardw czasu. Czes-
to socjologiczna problematyke czasu postrzega si¢ gldwnie jako ten ze-
staw zagadnien. Jest to po cze$ci uzasadnione tym, iz nurt badan doty-
czacy tych zagadnien, jest dobrze reprezentowany w socjologii, a takze
w dyscyplinach pokrewnych. Mysle tu o badaniach z zakresu swia-
domosci historycznej i jej uwarunkowan, takze o ba-
daniach nad postawami wobec obszarow czasu: przeszios$-
ci i przyszlto$ci. Mozna tu tez wyodrebni¢ kilka kierunkéw ba-
dan.

Genealogia i rozwdj myslenia historycznego -
poczatki i ksztattowanie sie mys$lenia w katego-
riach historycznych

Jest to problematyka odrebna od "spotecznej histerii zegara i kalen-
darza", cho¢ w pewnych momentach z nig zbiezna: wtedy gdy procesy
formowania si¢ myslenia w kategoriach historycznych analizuje sie w
kontekscie przemian samej koncepcji czasu. Zwykle jest to $ledzenie
warunkow, w jakich czas cykliczny przeksztalca si¢ w czas linearny
lub - moze precyzujac bardziej - gdy do postaci cyklicznej dochodza
stopniowo i w coraz wigkszym zakresie nowe formy. Ten nurt badan
reprezentowany jest bogato.

Stosunek do przesztos$ci, problemy tradycji,
"zywej historii"

Bardzo liczne sa badania, ujmujace w przekroju synchronicznym,
w ramach jednego spoteczenstwa lub kilku spoleczenistw okreslonej e-
poki, postawy wobec przesztosci, stosunek do tradycji i "Zywej historii"
Analiza postaw wobec przeszlosci sklania niektdrych badaczy do re-
konstrukcji towarzyszacych im koncepcji czasu. "Zawlaszczaniem prze-
szto$ci" rzadza bowiem te same prawidlowosci, ktére decyduja o szcze-
golnym charakterze czasu spotecznego: jego jakosciowy charakter, wy-
bér pewnych wydarzen ocenianych przez grupe jako z jakich$ wzgle-
déw wazne. Wszelka tradycja jest zjawiskiem ukazujacym jakosciowe,
a nie iloSciowe ujecie czasu. Przeto analiza zjawisk zwigzanych z war-
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tos¢iowaniem przesztosci bywa powodem, dla ktérego niektérzy badacze
zajmuja sie blizsza analiza samej kategorii czasu. Tego czasu, jaki wias-
ciwy jest poszczegdlnym tradycjom badz w ogole tradycji jako takiej?!

Stosunek do przysztosci, postawy wobec przy-
sztosci, mys$lenie w kategoriach przysztosci

Analogicznie rzecz si¢ ma z tym zestawem zagadnien, tak chetnie
podejmowanym w badaniach socjologicznych lat sze$¢dziesiatych. Oka-
zuje sie bowiem, ze i ta problematyka niekiedy wymaga uwzglednienia
czasu jako zjawiska spolecznego, w jego spotecznej zmiennosci i roz-
norodnoéci. Badania empiryczne nad stosunkiem do przysztosci i jej
wizja bywaja wzbogacane przez refleksje na temat natury czasu, towa-
rzyszacego tym zréznicowanym wyobrazeniom

W wyodrebnionych ostatnio nurtach analiza czasu jako pojecia jakos-
ciowego, charakterystyka jego specyfiki w plaszczyznie spotecznej poja-
wia sie¢ jako etap niezbedny w procesie analizy specyficznych nastawien
jednostek lub grup wobec obszarow czasu. Ale nie zawsze autorom ba-
dan tego typu towarzyszy swiadomos¢, iz w przypadku odmiennych i
zroznicowanych postaw wobec przesztosci czy przysztosci mamy do
czynienia z réznymi sposobami ujmowania czasu.

Wyodrebnione konteksty problemowe badania czasu maja charakter
niepelny i prowizoryczny. Ukazuja one, jak sadze, dwie sprawy, o kto-
rych byla wczesniej mowa, ale ktére warto moze przypomniec:

Po pierwsze, iz wiedzy na temat spotecznej i kulturowej réznorod-
no$ci czasu, na temat czasu rozumianego jakosciowo, jako zlozone zja-
wisko spoteczne, dostarczaja rézne nauki humanistyczne.

Po wtore, iz problematyka czasu rozumianego jako zjawisko spo-
leczne i kulturowe miesci si¢ na pograniczach nauk, nie majac wyod-
rebnionego pola badawczego: nie jest autonomicznym przedmiotem ba-
dan, podejmowana jest przy réznych "okazjach".

Przyktadem koniecznosci rozwazenia pojecia czasu w tym kon-
tekécie moze by¢ artykut L. V. Thomasa, emgs, mythe et histoire en
Afrique de 1'Ouest, "Présence Africaine”, 1961, nr 39. Analizujac specyficz-
ne dla spoteczenstw Afryki formy $wiadomosci historyczne{, postawy ‘wobec
przesztosci (badania socjlologiczne wsrod afrykanskich intelektualistow)
uznal za konieczne uwzglednienie analizy samegk()) pojecia czasu, koncep-
gji i filozofii czasu w tradycji afrykanskiéej. Podobng « yogtgl_prze_byia B.

zacka, badajgc postawy wobec przesztosci polskiej inteligencji’ B. S z a c-
ka. gzrzesz%os'é w Swiddomosci inteligencji polskiej, Warszawa 1983.

, A. Sicinski, Uwagi w sprawie relatywnosci czasu, "Czlowiek
i Swiatopoglad", 1975, nr 3(116). Por. réwniez A. Sicinski, Mlodzi
o roku 2000, Warszawa 1975.
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By¢ moze, dominacje tak pojetego "okazjonalnego" traktowania prob-
lemu czasu nalezatoby ttumaczy¢ charakterem zjawiska badanego, ktore
najlepiej oddaje maussowski termin "catosciowego zjawiska spolecznego".
Czas wprowadzatby niejako w inne zjawiska i z natury rzeczy badanie
czasu byloby zawsze badaniem jakichs innych zjawisk spotecznych i
kulturowych. Nie tlumaczy to jednak wszystkiego. Problemem waznym i
wartym refleksji jest stopien rozwoju socjologicznej problematyki czasu
w ramach socjologii.

Wspominatam wczesniej, iz te dzialy socjologii, w jakich w pemni
przyjat si¢ i jest uprawiany temat czasu - a wiec badania budzetow
czasu i socjologia czasu wolnego - operuja taka koncepcja czasu i
uwzgledniajg takie aspekty tej problematyki, ktére nie sa zadowalajace
z punktu widzenia czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne i kultu-
rowe. Wiedzy takiej natomiast dostarcza pewna tradycja w socjologii,
ktorej warto sie¢ wreszcie przyjrzeé. Nurt ten wyrasta i miesci sie w
ramach socjologii wiedzy.

Losy pewnej tradycji

Dzi$§ do obiegu niemalze potocznego weszly kategorie "czasu ilos-
ciowego" i "czasu jakosciowego". Bada sie rdznice miedzy czasem
$wieckim i czasem S$wietym. W literaturze specjalistycznej stosuje sie
szeroko, nie zawsze precyzujac, termin "czas spoteczny". Pokazanie
socjologicznej problematyki, kryjacej si¢ za tymi terminami, nie nalezy
do zbyt odleglej przeszlosci nauk spotecznych.

JesteSmy w tej dogodnej sytuacji, iz mozemy dos$¢ doktadnie okres-
li¢ przelomowy moment, jakim niewatpliwie bylo ukazanie spotecznego
charakteru czasu. To zupelie nowe - z socjologicznego punktu widze-
nia - postawienie problematyki czasu wigze si¢ z nazwiskiem Durkhei-
ma i jego wspdtpracownikow. Durkheim pierwszy wskazal na spoteczny,
tzn. zbiorowy, a nie jednostkowy, aspekt problematyki czasu. I chod
wielu myélicieli w historii refleksji nad czasem wskazywalo na roéznie
pojety jego relatywizm, Durkheim pierwszy zajat si¢ spolecznym
Relatywizmem czasu. Ponadto dostarczyl podstaw naukowego badania
czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne, tzn. zarysowal w tej dzie-
dzinie pewne hipotezy, wymagajace empirycznej weryfikacji i poddajace
sie jej. Podstawowych tez w tym zakresie dostarczajg "Elementarne for-
my zycia religijnego", gdzie bodaj po raz pierwszy uzyto terminu "czas

spoleczny"?®, i wczedniejsze, napisane wraz z Maussem, studium "O nie-
2% " c'est un temps commun au groupe, c'est le temps social, si
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ktorych pierwotnych formach klasyfikacji", gdzie sformulowano teze, iz
‘nawet tak abstrakcyjne pojecia, jak pojecia czasu i przestrzeni, znaj-
duja si¢ w kazdym momencie swojej historii w Scistym zwiazku z odpo-
wiadajaca im organizacjg spoteczng?"

Z kolei autorem koncepcji czasu spolecznego jako czasu jakoscio-
wego jest wybitny, cho¢ zapomniany, durkheimista, Henri Hubert. W swej
koncepcji nawiazuje do bergsonowskiego rozrdznienia czasu ilosciowe-
go i czasu jakosciowego, odnoszac ja w sposéb interesujacy i nowator-
ski do wymiaru zjawisk spotecznych. Znaczenia tej koncepcji, o ktorej
na ogdt sie nie pamieta, nie sposodb przecenié. Sposroéd innych czton-
kow francuskiej szkoty socjologicznej niewatpliwy wklad do socjologicz-
nej analizy czasu mieli Halbwachs, Mauss, Czarnowski i Granet.

Z racji swego durkheimowskiego rodowodu socjologiczna perspekty-
wa w badaniu czasu juz od samego poczatku zwigzana byla z etnologia.
W ramach prac francuskiej szkoty socjologicznej, skoncentrowanych wo-
két problematyki spotecznego zréznicowania kategorii mysli, w tym kate-
gorii czasu, wypeliano zaloZone ramy teoretyczne danymi empirycznymi,
zaczerpnietymi z kultur odmiennych, odleglych w czasie lub w przestrze-
ni, Zasadnicze twierdzenia z zakresu socjologii czasu zarysowano w
pracach opartych na obszernym etnograficznym materiale faktograficznym.

Ow zwiazek z etnologia, tak owocny, miat niekorzystne konsekwencje z
punktu widzenia "socjologii kategorii mysli". Podobnie jak to si¢ stalo z
catoscig dorobku Durkheima i jego szkoty, problematyka czasu byla kon-
tynuowana w ramach nauk pokrewnych, a nie w samej socjologii. Ta
dziedzina badan moze by¢ dobrym przykladem przemian i dziejow fran-
cuskiej szkoty socjologicznej, ktéra diuzej byla szkota (wedle rozumie-
nia Szackiego: jako inspirujacego wzoru ) w etnologii® czy historii niz
w samej socjologu??

W humanistyce wspotczesnej przekonanie o roli Durkheima. jako pre-
kursora i twdrcy perspektywy socjologicznej w badaniu czasu jest nie-
kwestionowane. Co wiecej, wielu autoréw wyraza wprost powinowactwo
l'on peut ainsi parler." E. Durkheim, Les Pormes élémentaires de la

vie religieuse, Paris 1912, s. 15.

#E.Durkheim, M. Mauss, O niektérych pierwotnych formach
kla7sg?fikacji, [wil M. Mauss, Socjologia i antropologia, Warszawa 1973,
. :

25
J. Szacki, O szkotach naukowych (Zarys problematyki), "Stu-
dia Socjologiczne", 1975, nr 4(59), s. 5-27.

2 Spraw$ te omawiatam w artykule Socjologia a inne nauki huma-
nistyczne we francuskiej szkole socjologicznej: ciaglos¢ i zmiana wzo-
rc’)w3 (rg )s'lenia i dzialania naukowego, "Zagadnienia Naukoznawstwa", 1980,
nr .
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z koncepcjami Durkheima, podajac wywodzaca sie z durkheimizmu ge-
neze wilasnych zainteresowan. Durkheimowski wzoér podej$cia do prob-
lematyki czasu pehit funkcje inspirujaca w pewnych koncepcjach
czasu spolecznego, a wiec np. w teorii Gurvitcha czy w propozycji
Sorokina i Mertona, ktére dzi$ nalezatoby juz zaliczy¢ do klasyki so-
gjologii czasu. Wzor ten bywa tez punktem wyjscia badan szczegdto-
wych o réznym zasiegu i réznych celach. Np. role taka pewna trady-
cja durkheimowska odgrywa w badaniach Eisenstadta nad stosunkiem
do czasu w sytuacji kontaktu kulturowego?” , Idea przewodnia studium
dotyczacego wielo$ci czaséw zycia codziennego Francuzow jest durk-
heimowska teza . Do koncepcji Durkheima nawigzuje polemicznie Leach
w studium na temat czasu w mysli pierwotnej® czy Zygmunt Poniatow-
ski, zajmujacy sie¢ "czasem religijnym" i "czasem swieckim"3’. Do dorob-
ku francuskiej szkoty socjologicznej w tej dziedzinie nawiazuja history-
cy, zardwno ci zainteresowani odmiennoscia perspektyw czasowych w
roznych epokach, problemami ciagtosci i zmiany w tej dziedzinie, jak i
ci zafascynowani ksztalttowaniem sie $wiadomosci historycznej, poczatka-
mi historii, przemianami myslenia historycznego. Oni réwniez znajduja in-
spiracje we wzorze stworzonym przez Durkheima i jego szkote (np. za-
rys problematyki z tego zakresu dany przez Czarnowskiego, a kontynuo-
wany nastepnie przez polskich historykéw mysli spotecznej). Inspiracje
durkheimowskie mozna wigc znalezé u badaczy zainteresowanych rézny-
mi problemami zwigzanymi z czasem, podejmujacych je w badaniach em-
pirycznych, badz tez w ogolniejszej refleksji o ambicjach teoretycznych.
Przy tym wszystkim nie jest to tradycja ani zbyt dobrze znana, ani
dostatecznie dobrze funkcjonujaca, co jest zdumiewajace, zwazywszy na
renesans zainteresowan Durkheimem i trwala obecno$¢ jego dzieta w so-
cjologii wspodlczesnej, i to nie tylko francuskiej. Choé¢ w ostatnich latach
mozna odnotowa¢ zmiany na lepsze, to jednak w odréznieniu od innych
dyscyplin humanistyki ta cze$¢ dziedzictwa francuskiej szkoty socjolo-
gicznej (socjologia czasu) nie weszta do socjologii w sposob trwaty.
Obok przyktaddw inspiracji i kontynuacji mozna by z kolei przytoczy¢
wiele przykladéow nieznajomosci czy niedostatecznego obiegu durkheimow-
skiej tradycji w dziedzinie badann nad czasem. Sprawy te $wietnie widac¢

27 S.N. Eisenstadt, op. cit.
% W.Grossin, Les temps de la vie quotidienne, Lille 1973.

2 E.R. Leach, Rethinking Anthropology, London 1961, rozdz.
Two Essays Concerning the Symbolic Representation of Time.

30 Z. Poniatowski, Czas ..
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w opublikowanym przed kilku laty na famach "Revue Francaise de Socio-
logie" artykule wydobywajacym z zupelnego zapomnienia Henri Huberta,
autora oryginalnej koncepcji czasu, nie znanej jednak i nie uwzglednia-
nej w socjologicznych pracach na temat czasu, co najwyzej odnotowy-

wanej w bibliografiach® . Przyklad Huberta jest tu szczegolnie dras-
tyczny. Jak jest natomiast z recepcja dorobku z zakresu socjologii cza-
su Durkheima, Halbwachsa, Czarnowskiego? Oczywiscie rdéznie to wygla-
da w przypadku poszczegélnych autoréw. Mozna jednak ogolnie okres-
li¢, iz wikiad szkoty durkheimowskiej do badan nad czasem jest dzi$

nie doceniany. W socjologii europejskiej gléwnym autorytetem z zakresu
socjologii czasu jest Gurvitch, w socjologii amerykanskiej rola ta przy-
pada Sorokinowi, przy czym czesto socjologéw tych ceni si¢ za idee
zaczerpniete przez nich wprost z dorobku szkoty durkheimowskiej, zapo-
minajac jednak o tym rodowodzie.

Nieobecnos$¢ durkheimizmu jest uderzajaca zwtlaszcza w pracach so-
cjologdbw amerykanskich, podejmujacych wspodtczesnie temat czasu. Oto
kilka przykltadéw. Okdlna droga, siegajac bezposrednio do Bergsona i
nawigzujac do pewnych rozwinie¢ tej koncepcji w socjologii fenomenolo-
gicznej, dochodzi si¢ dzi§ do konkluzji zblizonych do tych, jakie od 70
juz lat mozna znalez¢ w nie wykorzystanym studium o czasie Huberta®
Oto Wilbert E. Moore, proponujacy termin "antropochronologia" dla calos-
ci nauki 6 czasowych wymiarach zycia spotecznego i ubolewajacy nad
sporadycznoscig zainteresowan ze strony nauk o czlowieku ta problema-
tyka, w swej obszernej ksiazce, majacej jako$ usystematyzowac proble-
matyke czasu w zyciu spotecznym, ani razu nie odwotuje si¢ do dorob-
ku socjologii durkheimowskiej®® . Oto stanowisko innego socjologa, postu-
lujacego analize czasu z "nowego, wzglednie pomijanego" ujecia, tzn. z

Persp_ektywy socjologicznej, uk,azu%cej "nowy obszar badan", "nowe po-
e zaintéresowan' w  socjologii** Znamienne’ jest to akcentowanie nowos-

31
F.A. Isambert, Henri Hubert et la sociologie du temps, "Re-
vue Francaise de Sociologie", 1979, vol. XX. Nieznajomosci m. in. tej
koncepcji zawdzieczamy po czesci fakt, ze groblem czasu w_socjologii
badZz nie istniat prawie wcale, badz czas byt traktowany wasko, jako
wymléai czy parametr innych zjawisk.

Por. koncepcja "concert time" rozwinieta przez A. Sharrona,
Dimensions of Time, [w;] N.K. Denzin (ed.), Studies in Symbolic
Interaction, vol. 4, Greenwich 1982.

32 W.E. Moore, Man, Time and Society, New York 1963.

E. Zerubavel, Hidden Rhythms. Schedules and Calendars in
Social Life, Chicago 1981, s. XII. Por. rowniez E. Zerubavel, Time-
tables and Schedu ing: on the Social Organization of Time. "Sociological
Inquiry", 1976, vol. 46, nr 2.
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ci, "embrionalnosci” socjologii czasu, zaktadajace tym samym brak wczes-
niejszego dorobku. Zerubavel odwotuje si¢ jednak do pewnych wzoréw

i pewnych nazwisk. Durkheima wspomina jako twdrce "unikalnej perspek-
tywy socjologicznej" wobec tematu czasu, ale niewatpliwie najwiekszy
oddzwiek w jego twodrczosci ma koncepcja, czasu spotecznego Sorokina
i Mertona (takze w tych punktach, w ktérych autorzy ci wprost odwotu-
ja sie i przytaczaja propozycje Huberta!).

Sprawy te po czesci tlumaczy inna geneza, inne zrodla socjologii
czasu w socjologii amerykanskiej. Tradycja socjologii wiedzy, w jakiej
problematyka ta rozwingta si¢ w europejskiej humanistyce, w USA nie
byla najmocniejsza, wplywy europejskiej socjologii dos¢ specyficzne, a
socjologiczne zainteresowania tematem czasu wywodza sie z socjologii
medycyny lub z socjologii pracy. Orientacja praktyczna - empiryczna,
stosowana - jest tu bardzo wyrazna® , zwlaszcza jesli idzie o geneze
tych zainteresowan. Dzi$ w plaszczyznie teoretycznej nawiazuje sie¢ do
tradycji fenomenologicznej. Z kolei nie ma w interesujacej mnie dziedzi-
nie wspolpracy i wzajemnych inspiracji miedzy socjologia i antropologia,
z racji odmiennych wzoréw wspoldziatania nauk spotecznych w Stanach
Zjednoczonych. Wspdtpraca ta byta tak charakterystyczna dla durkhei-
mowskich poczatkéw socjologii czasu i w ogdle dla orientacji socjologii
francuskiej. Wszystko to ma swoje konsekwencje w postaci réznic w kon
cepcjach czasu spotecznego i roznic w zakresleniu obszaru problemowe
go i przedmiotu badan socjologii czasu, jaka sie dzi$ postuluje lub jaka
si¢ uprawia.

I w literaturze polskiej znajdziemy przyklady swiadczace o niedoce-
nianiu, zapomnieniu czy wrecz nieznajomosci tej tradycji badawczej.
Problem spotecznego relatywizmu czasu, obecny w szkicach Czarnow-

skiego i tak podkreslany przez Ossowskiego, do wspotczesnej polskiej
literatury socjologicznej wchodzi dzieki inspiracjom odleglym i dos¢ nie-

35 ,

Rozw¢j socjologicznych badan nad czasem moze byc¢ dobra ilus-
tracja tendencﬁ, opisanych przez A. Kloskowska. Pisze ona, iz w socjo-
logii anglosaskiej "gléwny punkt wyjscia sllaecja izacii stanowﬂ?/ nie in-
spiracje teoretyczne, lecz praktyczne problemy spoteczne wylaniajace
sie¢ w’ toku badan empirycznych &Dowiqzanych czesto u samych podstaw
z dziatalnoscia organizacyjna, a ministrac%/'bn i opiekunczg”. A. Klos-
kowska, Socjologia kultury, Warszawa 1981, s.12. Np. istotng role
w rozwoju amerykanskiej "socjologii czasu" odegrata bardzo praktycz-
nie zorientowana praca ij.A. Rotha na temat percepcji czasu przez pa-
cgjentow szpitala (Timetables, Structuring the Passage of Time in Hospi-
tal Treatment and Other Cereers, Indianapolis, New York 1963). Jest to
studium niewatpliwie interesujace: obserwacja uczestniczaca, ktéra dla
niektorych amerykanskich badaczy stala sie dzielem przelomowym, otwie-
rajacym nowe problemy i nowe obszary badan.
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raz przypadkowym?®. Pewne terminy, takie jak np. "czas spoteczny”,
bywaja stosowane w sposdb w najmniejszym nawe stopniu nie uwzgled-
niajacy znaczen zwiazanych z tym tak szeroko w naukach spolecznych

stosowanym terminem¥ . Pozytywnym wyijatkiem jest opublikowana w ostat-
nich latach praca "Czas jako kategoria spoteczna", ktdrej autor, bezpo-

'ggﬂ&{& n&aw}igggjggiéogﬁg teorii Gurvitcha, uwzglednia réwniez dorobek

Koncepcja czasu spotecznego Durkheima

We wszystkich wspomnieniowych szkicach o Stefanie Czarnowskim
Stanistaw Ossowski podkreslal pewien watek jego twodrczosci: "spotecz-
ne uwarunkowania nawet takich skladnikow Zzycia umystowego, ktére wy-
dawaly sig¢ obiektywne, wrodzone, odwieczne, jak sposob pojmowania
przestrzeni i czasu, sposOb dzielenia przestrzeni i wyznaczania kierun-
kow"®. Ta posta¢ "relatywizmu socjologicznego w stosunku do kategorii
myslenia" wydala sie Ossowskiemu szczego6lnie wazna i plodna zaréwno
dla socjologii, jak i dla filozofii. "W $wietle badan podjetych przez Czar-
nowskiego - pisal - przestrzen i czas okazuja sie¢ pojeciami relatywnymi
w inny sposdb, niz to wynikalo z rozwazan kantowskich. Zamiast zalez-
nosci od powszechnych wilasciwosci umystu ludzkiego wystapita tu zalez-
nos$¢ od s$rodowiska spotecznego. Uwydatnilo sie, ze zaleznie od tego
srodowiska przestrzen i czas otrzymuja zabarwienie i ze wobec tego
zamiast uniwersalnej przestrzeni i uniwersalnego czasu o charakterze
"czystego wymiaru" istnieje wielo$¢ systemow przestrzennych i czaso-
wych, z ktérych kazdy jest czym$ wigcej niz subiektywnym sposobem
organizowania, rzeczy i zjawisk, bo ma oparcie w przedstawieniach, na-
rzucanych jednostce przez grupe spoteczng i przez to w pewnym sen-
sie zobiektywizowanych. Z tego punktu widzenia, $cisle iloSciowy cha-
rakter przestrzeni i czasu staje sie wlasciwoscia pewnego srodowiska

% W. Pawluczuk, autor interesulb cej pracy Zywiol i forma (Warsza-
wa 1978) nawigzuje w pewien sposob do tradycji” szkoty durkheimow-
skiej, ale za posrednictwem prac radzieckiego “historyka” kultury. Dla A.
Zajaczkowskiego (Czas Afryki czarnej, "Studia Socjologiczne", 1976,

nr 3/62/) inspiracja byly koncepcje E.T. Halla.

2’)78 M. Krajewski, Czas spoleczny, Warszawa 1976.
T. Banaszczyk, Czas jako kategoria s%/)\;)}eczna. Wstepne

rozwazania socjologiczne o czasie, Wroctaw 1981. tej pracy Hubert
rowngegi nie jest dostatecznie uwzgledniony.

S. Ossowski, O tworczosci naukowej Stefana Czarnowskie-
go, [w:] Dzieta, t. VI, Warszawa 1970, s. 134.
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kulturalnego - jednego z wielu mozliwych - $rodowiska bedacego pod
sugestia naukowego stosunku do s$wiata. W innych srodowiskach kultu-
ralnych przestrzen przestaje by¢ jednorodna, a pojecia "gdéry" i "dotu’,
strony prawej i lewej nabieraja charakteru absolutnego. Relatywizm so-
cjologiczny w stosunku do kategorii myslenia otwiera nowe drogi ku za-
gadnieniom epistemologicznym i moze okaza¢ sie plodnym w konsekwen-
cjach nie tylko dla socjologa., lecz i dla filozofa"¥

Wspdtautora artykutu "Nauka o nauce" fascynuje wigc problem na-
lezacy do "wielkich tematéw francuskiej szkoty socjologicznej". I to in-
teresuje w tym wlasnie wymiarze i w tej wlasnie ptaszczyznie, do ja-
kiej wage szczego6lng przywiazywal sam Durkheim. Problematyka czasu
pojawia sie w twdrczosci Durkheima jako fragment dyskusji o charakte-
rze filozoficznym. Socjologiczny punkt widzenia wprowadzony zostaje do
teorii poznania w celu "postawienia w nowy sposéb zagadnien, ktore do
tej pory dyskutowane byly jedynie miedzy filozofami*" . Twierdzenie o
spotecznym pochodzeniu i spotecznym charakterze kategorii (sa wyob-
razeniami zasadniczo zbiorowymi, wyrazaja stany zbiorowosci) miato by¢
argumentem rozstrzygajacym w sporze miedzy empirystami i apriorystami
o geneze kategorii poznania. Ten kontekst decyduje o specyfice durkhei-
mowskiego podejScia w interesujgcej nas kwestii, takze w poréwnaniu z
punktem widzenia reprezentowanym przez uczniéw i kontynuatordw.

Kategorie mysli - jedng z nich jest kategoria czasu - jako przed-
stawienia zbiorowe sa spotecznie uwarunkowane, w okre$lony sposdb
zalezne od ram spotecznych. Relacje te, czyli problem spotecznego u-
warunkowania kategorii, a wigec spolecznego charakteru czasu, mozna
rozumie¢ dwojako. Po pierwsze, w sensie atrybutywnym (uni-
wersalnym). Chodzitloby o podkreslenie spolecznej genezy, spolecz-
nego pochodzenia kategorii, spotecznego, a nie jednostkowego. Charak-
ter spoteczny kategorii bytby ich niezbywalnym atrybutem. Drugi sposéb
rozumienia mozna by nazwa¢ dystrybutywnym#*2? . Chodzitoby

4 S Ossowski, Stefan Czarnowski (1879-1937), w: Duziela,
t. VI, 451. 128-129.

E. Durkheim, op. cit, cyt. za: J. Szacki, Durkheim, War-
szawéell2 1964, s. 233.

bW rozréinienilél 1’cym nawiazuje c(lio ro%bréinienia "kultury w sen-
sie a ut)gAm " i "kultury’ w sensie dystrybutywnym" zaproponowane-
go Ezyez . ]'J}r{anumana,r%,(ultura i sEo ecj:f%ﬁstwo,yr\/r\llarszgwap 1966,
S. 35 i nast. W pierwszgrm przypadku kultura bylaby rozumiana jako
"atrybut ... rodzaju ludzkiego 'w ogole". W przypadku drugim chodzito-
by o jej odniesienie do okreslnikéw czasowo-przestrzennych. Por. réw-

niez "ujecie uniwersalne lub dystrybutywne" integracji kultury, A. Kto s-
kowska, op. cit, s.76.
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w nim o spoteczne uwarunkowanie kategorii mysli, rozumiane jako empi-
ryczna ich zmienno$¢, a wiec o ich relatywizacje to okreslonych cza-
sowo i przestrzennie spoteczenstw czy grup. W rezultacie bylby to prob
lem wielosci, np. czasow. Genetyczne czy funkcjonalne zwiazki katego-
rii z okreslonym spoleczenstwem czy jego typem bylyby zrédlem zrézni-
cowan i odmian samych kategorii.

W dorobku szkoly durkheimowskiej mozna wyrdzni¢ oba typy inter-
pretacji spotecznego pochodzenia kategorii myslenia. Typ pierwszy re-
prezentuje Durkheim, dowodzacy zbiorowego, a nie jednostkowego cha-
rakteru kategorii. Jego uczniowie zwykle poprzestaja na tej drugiej,
slabszej czy tez po prostu odmiennej interpretacji, koncentrujac sie na
spolecznej réznorodnosci badanych zjawisk. Prace takich np. przedsta-
wicieli szkoty, jak Czarnowski czy Granet, w zakresie socjologicznej
analizy kategorii mysli moga zaswiadczy¢, iz uczniowie i kontynuatorzy
Durkheima poprzestawali na metodologicznych zalozeniach koncepcji
mistrza, dotyczacych spolecznego uwarunkowania kategorii poznania,
bez nadbudowy socjologistycznej i interpretacji filozoficzne;.

W tworczosci samego zreszta Durkheima te dwa ujecia przeplataja
si¢. Socjologiczna teoria poznania, czyli twierdzenia na temat genetycz-
nego zwiazku kategorii ze spoleczenstwem jako takim (rozumienie -pierw-
sze, "atrybutywne"), udowadniana jest przyktadami ukazujacymi ich zmien-
no$¢ w rdéznych spoteczenstwach, a wiec opiera si¢ na zasadzie "dys-
trybutywnej".

"Sprébujmy sobie [¢e®] przedstawi¢, czym byloby pojecie czasu, ab-
strahujac od sposobow, przy pomocy ktorych dzielimy go, mierzymy, wy-
razamy za posrednictwem obiektywnych znakéw; przedstawmy sobie czas
ktéry nie bylby nastepstwem lat, miesiecy, tygodni, dni, godzin! Jest to
czym$ nieomal nie do pomyslenia. Mozemy uchwyci¢ mysla czas jedynie
pod warunkiem wyrdznienia w nim odrebnych momentéw. Otéz jakie jest
zrédlo tego wyodrebnienia? [...] obserwacja ustalita, ze owe niezbedne
punkty odniesienia, w stosunku do ktérych wszystkie rzeczy sa umiesz-
czone w czasie, zostaly zapozyczone z zycia spotecznego. Podzialy na
dni, tygodnie, miesigce, lata itp. odpowiadaja okresowosci obrzeddw,
$wiat, ceremonii publicznych. Kalendarz jednoczesnie wyraza rytm dzia-
talnosci zbiorowosci i ma zapewnie jej regularnos¢'# . Czas wedle Durk-
heima réznicowany jest przez zycie obrzedowe i religijne. Niezbedne
punkty orientacji w czasie pochodza z zycia spotecznego, a zwlaszcza
z jego sfery religijnej; sa to obrzedy, Swieta, ceremonie publiczne. A po-

$E.Durkheim, op. cit, cyt. za: J. Szacki, op. cit, s. 234-235
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niewaz 6w rytm Zzycia spolecznego rézny jest w réznych spoteczen-
stwach, poniewaz systemy religijne i Zycie obrzedowe sa roézne i zmien-
ne, pojecie czasu podlega odpowiednim zmianom (jak zreszta i inne ka-
tegorie, np. przestrzeni, ktéora wedle durkheimowskiej tezy jest odbiciem
przestrzennego ukladu osady i przestrzeni plemiennej).

Cecha konstytuujaca zardwno czas, jak i przestrzen jest ich spo-
sob podziatu; ten podzial, zréznicowanie i niejednorodno$¢ czasu po-
chodza od spoleczenistwa. W studium o pierwotnych formach klasyfika-
¢ji autorzy, Diirkheim i Mauss, dowodza, iz umiejetnos¢ i sposoby wy-
odrebniania, klasyfikacji, formy relacji logicznych miedzy rzeczami za-
wdzieczamy spoleczenstwu; nie sa to wcale "spontaniczne produkty" u-
mystu abstrakcyjnego. Diirkheim i Mauss twierdza, ze istnieje Scista
wiez miedzy systemem spotecznym a sposobem logicznego porzadkowa-
nia rzeczywisto$ci i ze to spoteczenstwo wtlasnie dostarcza modelu kla-
syfikacji. Dowodzi sig¢ tego za pomoca kolejno dobieranych przyktadéow
spoteczenstw o coraz wiekszym stopniu zlozonosci: od australijskich
plemion, przyklad Indian Zuni, a wreszcie analiza tradycyjnego systemu
chinskiego. Pakt, Zze wraz ze zmiang liczby klandw w spolecznosci
zmienia si¢ koncepcja przestrzeni (czyli liczba regionow przestrzen-
nych), przemawialby na korzys¢ tezy, iz modelem organizacji prze-
strzennej byla organizacja spoteczna. Jak sie wskazuje, wilasciwe tym
spoteczno$ciom rozne koncepcje klasyfikacyjne majg funkcje nie prak-
tycznie utylitarna, lecz stluza wyjasnianiu rzeczywistosci, daja podsta-
wy orientacji w kosmosie, ich rola jest poznawcza, sa pewna forma
wiedzy. Wnioski Durkheima i Maiissa z pordwnawczej analizy kilku naj-
prostszych form klasyfikacji sa nastgpujace: 1. relacje spoteczne sa
prototypem relacji logicznych, stosunki miedzy rzeczami odzwierciedlaja
stosunki spoteczne; 2. pierwsze kategorie logiczne byly kategoriami
spolecznymi; 3. cecha charakterystyczna pierwotnych systeméw przyro-
dy jest socjocentryzm.

Tak ukazywany jest i w ten sposéb rozumiany spoteczny charak-
ter, spoteczna geneza, spoteczne zrédlta wiedzy, narzedzi klasyfikacyj-
nych, kategorii myslenia. Niewatpliwy wplyw na koncepcje Durkheima
miat fakt udowadniania ich danymi dotyczacymi spoleczenistw pierwot-
nych, zgodnie z przyjetymi zatozeniami, iz badanie zjawisk w ich prost-
szej postaci jest odpowiednia droga dotarcia do ich istoty. Inny wazny
element to specyficzny kontekst problemowy, w jakim analizowane byly
kategorie mysli, a mianowicie pierwotne formy religii. Ten kontekst
jest szczegodlnie istotny dla koncepcji durkheimowskich. Diirkheim uka-
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zywal spoteczny charakter czasu jako jednej z kategorii mysli na tle
i w powiazaniu z ta sferg zycia, ktérej spoteczny charakter, jego zda-
niem, jest najbardziej widoczny i najbardziej dobitny, tj. z religia.

Kategorie wbudowane sa - w mysl tej koncepcji - w wyobrazenia
religijne, czyli spoteczne w najwyzszym stopniu. "Wyobrazenia religijne
to wyobrazenia zbiorowe, ktére wyrazajq zbiorowe rzeczywistosci; ob-
rzedy sa sposobami dzialania, jakie powstaja tylko w lonie grup, maja
za zadanie wywolywaé, podtrzymywac¢ lub odnawia¢ pewne stany umys-
fowe tych zgromadzen"

Skoro kategorie sa pochodzenia religijnego, uzasadnione jest przy-
puszczenie, iz sa one "bogate w elementy spoleczne". Dowodzi sie te-
go zreszta na przykladzie kategorii czasu, ukazujac, iz zrédlem wyod-
rebniania przedzialow czasowych i momentéw jest spoteczenstwo czy
raczej - zycie spoleczne. Twierdzi sie wiec, ze czas nie jest aspek-
tem zycia jednostkowego, lecz spolecznego. Ta opozycja w ujeciu Durk-
heima jest mocno zaznaczona, co warto podkreslic. Czas spoleczny -
Durkheim uzywa tego zwrotu - przeciwstawiany jest indywidualnemu trwa-
niw: "Wida¢ [...] cata réznice, jaka zachodzi pomiedzy zbiorem wrazen
i obrazéw stluzacym nam do orientowania si¢ w trwaniu a kategoria cza-
su. Te pierwsze sa tylko podsumowaniem doswiadczen indywidualnych,
ktére maja znaczenie wylacznie dla jednostki. Kategoria czasu wyraza,
przeciwnie, czas wspolny grupy, to znaczy czas spoleczny, jesli moz-
na w ten sposob powiedzie¢. Sama kategoria jest prawdziwa instytucja
spoteczna. Jest wigec ona swoiscie ludzka, zwierz¢ nie ma wyobraze-
nia tego rodzaju"4

A jednoczesnie Durkheim ujmuje kategorie mysli jako spoteczne,
czyli spotecznie relatywne, zmienne. Jak inne kategorie i kategoria cza-
su nie zostala "na cala wieczno$¢ zapisana w umystowej konstytucji
czlowieka, ale jest przynajmniej w czesci zalezna od czynnikdéw histo-
rycznych, a wigc w konsekwencji spotecznych"® . Kategorie sa zmien-
ne, nie przybieraja nigdy formy ostatecznie ustalonej, tworza si¢ one,
przeksztalcaja i odnawiaja bez przerwy, zmieniaja si¢ zaleznie od wa-
runkow miejsca i czasu. Kategorie sa wiec tworami historycznymi, i to
w dwojakim sensie: po pierwsze, bo zmieniaja si¢ w ciagu historii; po
drugie, gdyz "streszczaja jak gdyby czes¢ historii". Analogicznie moéwi
sie o zwigzkach miedzy kategoriami (w tym kategorig czasu) a spote-

4“4 pidem, s. 234,

45 Ibidem, s. 236.
4 Tbidem, s. 239.
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czenstwem: po pierwsze, czas zmienia si¢ wraz ze spoleczenstwami,
po drugie - wyraza ("streszcza") spoteczenistwo i zycie spoteczne. Ka-
tegorie s3 wyobrazeniami zbiorowymi, wytworem spotecznego wspoétdzia-
fania. Sq potrzebne zbiorowo$ciom, bez nich zycie spoleczne nie byto-
by mozliwe. "Gdyby ludzie nie mieli wspdlnych kategorii czasu, prze-
strzeni i liczby - wszelka zgoda bylaby niemozliwa." Spoleczny charak-
ter czasu jest wiec wymogiem Zzycia spolecznego. Kategorie, wspdlne
dla zbiorowosci, pelnia wobec jej czlonkow funkcje integracyjne, regu-
lacyjne i koordynacyjne. Ten aspekt spotecznej problematyki czasu po-
jawia sie réwniez w niektorych podzniejszych koncepcjach czasu spo-
tecznego.

Spojrzmy na te koncepcje z perspektywy pytan, ktore warto by tez
odnie$¢ do innych analizowanych koncepcji czy teorii czasu spoteczne-
go: Jak rozumiany jest czas? Jak rozumiane jest jego "kulturowe podlo-
ze", czyli kontekst, w jakim rozpatrywany jest czas? Jak okreslone sa
spoleczne ramy czasu? Jakie relacje dostrzega sie¢ miedzy czasem a
jego spoteczna baza?

Odpowiedzi na te pytania pozwola lepiej zobaczy¢ specyfike durk-
heimowskiego podejscia do problemu czasu.

W ujeciu Durkheima czas nie jest jakim$ szczegdlnym przedmiotem
badan. Jest jedna z kategorii mysli, ktére warto bada¢, podobnie jak na-
lezatoby bada¢ pojecia przestrzeni, catosci, materii itd. Jak i inne kate-
gorie mysli czas jest wyobrazeniem zbiorowym, uksztattowanym i zdeter-
minowanym spoltecznie. Funkcja czasu, jak i innych kategorii, jest prze-
de wszystkim poznawcza. Sa one elementami systeméw wiedzy. Jak inne
kategorie kategoria czasu jest powigzana z religia, to jest zrédlo ich
spotecznego charakteru. Jako spoteczna, wspdlna dla zbiorowosci, peini
wobec niej funkcje integracyjne.

Jedli chodzi o "baze spoleczng”, w koncepcji tej uwzgledniane jest
spoteczenstwo jako takie, spoteczenstwo przez duze "S" - je$li tak moz
na powiedzie¢, spoteczenstwo jako przeciwstawienie jednostki. Reprezen-
towane jest ono w empirycznych ilustracjach poprzez spotecznosci ar-
chaiczne przede wszystkim. "Spotecznymi ramami czasu" sa w tej kon-
cepcji zjawiska z zakresu morfologii spotecznej: opisywane spotecznos-
ci, najczesciej plemiona pierwotne, sa analizowane z punktu widzenia
ich struktury ilo$ciowej i ukladoéw przestrzennych; uwzglednia sie wiez
terytorialng oraz wiez oparta na pokrewienstwie. Zycie spoteczne, bra-

47 Por. R. K. M e rt o n, Paradygmat socjologii wiedzy, [w:] R. K.
Mi;;igé Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, Warszawa 1982,
s. -498.
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ne pod uwage w analizach kategorii mysli, sprowadzone jest wilasciwie
do aspektu religijnego i obrzedowego; materialna sfera zycia spolecz-
nego - praca, produkcja i zwigzek tego rodzaju dziatalnosci z katego-
ria czasu - pozostaje poza obrebem zainteresowan Durkheima.

Miedzy tak okreslonym porzadkiem spotecznym a analizowanym po-
rzadkiem umystowym dostrzega sie¢ zwiazki okreslane takimi terminami,
jak: odbicie, wyrazanie, ttumaczenie, korespondowanie; méwi sie¢ o "zgod-
nosci" miedzy nimi badz ze "struktura logiczna jest aspektem struktury
spolecznej". Mamy wiec twierdzenia o istnieniu strukturalnych zaleznos-
ci miedzy porzadkiem wyobrazen zbiorowych a porzadkiem spotecznym:
izomorfizmu badz odpowiednio$ci. Oprocz nich u Durkheima wystepuja
twierdzenia o genetycznym uwarunkowaniu zjawisk logicznych przez zja-
wiska spoteczne, o ich zdeterminowaniu. Trzeci wreszcie typ relacji, na
jakie wskazuje Durkheim, to zaleznosci funkcjonalne miedzy tymi dwoma
porzadkami faktow spotecznych. Spoteczne pochodzenie, spoteczna ge-
neza kategorii mysli analizowanych w kontekscie religijnej genezy wie-
dzy filozoficznej i magicznej genezy wiedzy technicznej, przez Durkhei-
ma rozumiana byla mocno, w sensie atrybutywnym - jako atrybut zycia
spotecznego. W pracach natomiast uczniéw i kontynuatoréw zajmujacych
sie najczesciej pochodzeniem kategorii (spotecznym w sensie dystrybu-
tywnym, tj. jako$ zlokalizowanych w przestrzeni i czasie, rézniacych
jedne spoteczenstwa od innych, uksztaltowanych wedle poszczegdlnych
ram spolecznych czy tez odbijajacych - jak to okreslano - konkretne
organizacje spoleczne) zwiazek miedzy baza spoleczna a wytworami
mysli okreslony jest w sposdb stabszy; czesto poprzestaje sie na
stwierdzeniu korelacji.

Istotne jest réwniez rozroznienie dwu sposobow rozumienia spotecz-
nego charakteru czasu przez Durkheima. Kategorie sa niejako podwdj-
nie spoleczne: po pierwsze z tej racji, ze to spoleczenstwo je ustana-
wia, sa dzieem zbiorowosci, pochodza od spoteczenstwa; po drugie, ta-
kie idee, jak idee czasu, przestrzeni czy catosci, zbudowane sa z ele-
mentdw spotecznych, ich tworzywem sa rozmaite aspekty zycia spotecz-
nego. W przypadku kategorii czasu tym tworzywem i podstawa jest rytm
zycia spotecznego.

Wydaje sig, ze najistotniejszym elementem koncepcji Durkheima, ktd-
rej wagi nie sposdb przecenié¢, bylo ukazanie czasu jako zjawiska
spolecznego, w przeciwienstwie do czasu rozumianego i odnoszo-
nego do swiadomosci indywidualnej. Wazne bylo samo postawienie prob-
lemu spotecznego charakteru czasu, czyli czasu jako kategorii wspodl-
nej dla zbiorowosci, narzucajacej si¢ jej czlonkom jako co$ zewnetrz-
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nego, petnigcej istotne funkcje z punktu widzenia integracji tej zbioro-
wosci, regulacji i koordynacji zycia zbiorowego. Wazne bylo réwniez
ukazanie czasu jako konstruktu spolecznego, a wiec zja-
wiska konwencjonalnego, zmiennego i zaleznego od konkret-
nych ram spotecznych. Bylo to jednocze$nie wprowadzeniem szczegol-
nej perspektywy relatywistycznej (spotecznego relatywizmu) do badania
czasu. Samo wskazanie tych probleméw, bez wzgledu na ewentualne
dalsze rozwiniecia i uszczegdtowienia, wydaje sie¢ by¢ wielkiej wagi.
Istotne okazaly si¢ réwniez pewne bardziej szczegétowe kwestie, jak
koncepcja odrebnosci czasu sacrum i czasu profanum, szeroko podej-
mowana w ramach nauk o religiach, w antropologii, a takze w so-
cjologii.

Ptodnos¢ durkheimowskiego stanowiska na temat czasu wydaje sie
niewatpliwa. Podobnie jak to bylo z caloscia programu Durkheima, maja-
cego wybitnie "ramowy" charakter i niejako z natury rzeczy sktaniajace-
go do kontynuacji, twierdzenie o spotecznej relatywnosci kategorii cza-
su stanowi dogodny punkt wyjscia, podstawe i inspiracje refleksji, tak-
ze badan, nad spotecznymi uwarunkowaniami i kulturowymi wariantami
czasu, nad ich powiazaniami z réznymi aspektami zycia spotecznego.
Zarysowane zostaly drogi i sposoby analizy czasu jako zjawiska spo-
lecznego. Te sposoby, postulowane lub realizowane, réwniez szeroko
otwieraja perspektywe relatywistyczng w badaniu czasu. Mowi sie tu
wprost o "obserwowaniu historii" dla zrozumienia i dla zgromadzenia
wiedzy na temat genezy i funkcjonowania kategorii myslenia. Zgodne
jest to w pelni z podstawowymi twierdzeniami programu durkheimowskie-
go, w mysl ktérego warunkiem rozwoju socjologii jako nauki jest powia-
zanie teorii z badaniem rzeczywistosci, z wiedza faktyczna i konkretna.
Rodzaj materiatéw, typ danych, na jakich durkheimowska socjologia ka-
tegorii opiera sie, jest istotny jako charakterystyczny dla durkheimizmu
z jednej strony, z drugiej za$ - z racji réznych pdzniejszych konsek-
wengji dla socjologii czasu.

Durkheimowskie ustalenia dotyczace spotecznego charakteru cza-
su opieraja si¢ na badaniach religii w spoteczenstwach pierwotnych,
w mysl wilasciwego szkole durkheimowskiej zatozenia, iz w spoteczen-
stwach tych tatwiej badz tez w sposdb wyrazniejszy dociera si¢ do
podstawowych praw rzadzacych zyciem spotecznym. Nie twierdzi sie
wcale, ze spoleczne zabarwienie i spoteczny charakter czasu zwiaza-
ny jest jedynie z kulturami pierwotnymi; twierdzi sie natomiast, ze w
nich wlasnie spoteczny charakter czasu ujawnia si¢ w sposdb szcze-
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golnie wyrazisty. Jak to pdzniej napisatl Sorokin: "W spoteczenistwach
pierwotnych czas jest spoteczny z natury"#

Do kontynuatoréw Durkheima nalezy rozwijanie badan i koncepcji
wskazujacych, iz postrzeganie przemijania czasu jako nastepstwa wyda-
rzen znaczacych w zyciu spolecznym jest zwykla i powszechng cecha
zycia spotecznego w ogdle.

Roéznie zaowocowaly pdzniej durkheimowskie podstawy pod socjolo-
giczne badanie kategorii czasu i roznie dziedzictwo to jest dzi§ postrze-
gane przez socjologéw zainteresowanych problemami czasu. Zwykle w
Zdawkowy sposdb odnotowuje sie ogdlny wklad szkoty durkheimowskiej
do badania czasu, czesto twoérczos¢ samego Durkeima kwitujac w na-
der ogodlnikowy sposob.

"Czas w magii i w religii nie jest czystg ilo$cig":
Henri Huberta koncepcja czasu jakosciowego

Henri Hubert podejmuje probe analizy czasu jako zjawiska spotecz-
nego w studium praktycznie malo znanym, co najwyzej cytowanym w bib-
liografiach, i to najczesciej z blednym wskazaniem autorstwa "Etude som-
maire de la représentation du temps dans la religion et la magie". Wedle
opinii wspodtczesnego francuskiego filozofa jest to "wielki tekst" socjolo-
gii francuskiej, a przedstawiona w nim koncepcja czasu, pozostajaca w
kregu durkheimowskieh inspiracji, jednoczesnie jest odmienna, oryginal-
na i o wiele bardziej nowoczesna od durkheimowskiego ujecia czasu*’ .
Zdaniem Isamberta, odkrywajacego dzi$ socjologie czasu Huberta, jego
wkiad do badan spotecznej genezy i odmian kategorii mysli réwna sie
osiagnieciom w tym zakresie Durkheima i Maussa.

Czas w magii i religii, jak wskazuje Hubert , odznacza si¢ pew-

4 P.A. Sorokin, Sociocultural Causality, Space, Time. Durham,
1943, s. 176.

¥ F.A. Isambert, op. cit. Warto pamigta¢, ze omawiane -tudium
Huberta pochodzi z 1905 r., a wiec znacznie wyprzedza Durkheima Ele-
mentarne formg Zkﬁda reli%i/jlnego (1912), o dwa’lata natomiast pozniej-
sze jest od Durkheima i Maussa szkicu o pierwotnych formach klasyfi-

Kacji_(1903).

Chodzi tu o studium Huberta Etude sommaire de la représenta-
tion du temps dans la religion et la magie, opublikowane we wspdlnym to-
mie Huberta i Maussa, Mélanges dhistoire des religions.  Zwyk-
le podaje sie w bibliografiach podwdjne autorstwo tego studium, cho¢
jak to np. pokazuje Isambert w cytowanym artykule, jest to wylacznie
artykul Huberta. Te nieporozumienia z autorstwem prowadza do tego, ze
np. w studium Gurvitcha o wielo$ci czaséw spotecznych pojawia sie juz tyl-
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nymi charakterystycznymi cechami. A mianowicie: stwierdza sie, ze wy-
obrazenia i dziatania zwigzane z magia i z religia zawieraja pojecia
czasu i przestrzeni odbiegajace od "normalnych”, co Hubert okresla
mianem "czasu religijnego”, a. ponadto ze brak w nich abstrakcyjnej
idei czasu, tzn. czasu jako wielkosci ciaglej, nieskoniczenie podzielnej,
ztozonej z nastepujacych po sobie odcinkéw, jednorodnych i poréwny-
walnych, a. wiec tego pojecia, jakie powszechnie funkcjonuje w spote-
czenstwach nowozytnych. Kalendarze w religii i w magii nie mie-
rza czasu, lecz wyznaczaja jego rytm.

Pakty magiczne i religijne s usytuowane w temps-milieu, czasie-
-Srodowisku, wzglednie abstrakcyjnym i oderwanym od rzeczy majacych
pewne trwanie. Czas ten jest specyficznym elementem magii i religii.

W ramach tego czasu miesci sie czas mitu i czas rytualu. Czas rytua-

tu zawiera dwa aspekty: czas mityczny, do ktdérego rytuat sie odnosi,

i czas, w ktdrym rytual si¢ toczy. Owo $rodowisko czasowe jest czyms$

innym niz czas strukturalizujagcy sam rytual, ma wlasciwosci szczegdlne,
odmienne od cech "czasu normalnego". Wlasciwosci te mozna sprowadzic
do kilku zasadniczych cech:

1. Czgsci czasu w religii i w magii nie s3 homogeniczne.

2. CzeSci czasu, ktore wydaja sie réwne, nie musza koniecznie
by¢ réwne.

3. Ekwiwalentne i homogeniczne sa czesci podobne ze wzgle-
du ria ich miejsce w kalendarzu (np. kazdy pierwszy dzien miesia-
ca). Nie sa nimi natomiast odcinki nastepujace po sobie. A wiec czas
w magi i w religii nie jest czystg iloscia. Jest bardziej zlo-
zony niz to pojecie czasu, jakim sie postugujemy w naszej codziennos-
ci, jakie na co dzien towarzyszy naszemu zyciu umystowemu.

4. Cechy poszczegdlnych czesci czasu wywodza sie z ich zwiaz-
kéw z konkretnymi trwaniami, czas ten ma wiec charakter konkret-
ny.

5. Niejednorodno$¢ czasu zwigzana jest z datami krytycznymi -
przerywaja one konkretne poszczegdlne trwania. W zwigzku z tym czas
ten jest czasem nieciggtym.
ko nazwisko Maussa ]ako prekursora badan socjologicznych probleméw
czasu. Isambert podaje liczne argumenty na rzecz tezy, ze "Etude ..
jest praca qczme uberta. Swiadczylby o tym fakt, Zze Mauss recen-
zowa ten arér_[u jako prace; Huberta, “ze” artykut ten powsta% na podsta-

ktadu Huberta, b lacego wprowadzemem do seminarium na temat
kalen arza i Swiat u lu ow germanskich. Chciatabym, doda¢ jeszcze je-
den argument: najblizszy uczen Huberta, Czarnowski, tylko ]emu pr I}Ipl-

sywat autorstwo ory%malne] koncepcji czasu_ (S. Czarnowsk
Wwstanie i spoleczne” funkcje historii, [w:] Dziela, t. V, Warszawa 1956
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W magii i religii dziata wiara, Ze podobienstwo chronologiczne (tzn.
podobienistwo miejsca w kalendarzu) pozwala na (lub pocigga za soba)
powtdrzenie, powrdt tych samych wydarzen. Te same daty przywoluja
te same wydarzenia; jest to zasada, na ktdérej oparta jest cata astrolo-
gia. Kalendarz pehil poczatkowo funkcje religijng lub magiczno-religij-
ng; stuzyl przewidywaniu powrotu pewnych wydarzen i Swiat.

Nie chodzi tu o to - podkresla Hubert - ze czas w magii i religii
nie jest ilosciag. Wazne jest, ze nie jest czysta ilo$cig, nie
jest wielkoscia homogeniczng we wszystkich swych skladnikach, zawsze
poréwnywalnych, a wiec i mierzalnych. Jednostki czasu nie sg jednost-
kami miary, ale jednostkami rytmu, nie sa wiec dokladnie mierzalne i po-
rownywalne. Jak to pozniej napisze Czarnowski, czas w zyciu zbioro-
wym nie jest "formalng tylko kategoria, nie zasada porzadkowsa jedynie,
ale czym$ zgota innym - jednoczesnie srodowiskiem i jakoscia konkret-
na"’!. Czas nie jest wymiarem, ale rodzajem rzeczy istniejacej obiek-
tywnie i dziatajacej skutecznie. Odcinki czasu nie sa obojetne wobec
rzeczy, ktdre moga si¢ w nim dzia¢ - one je przyciagaja lub odpychaja.
W koncepcji Huberta, istotne jest to, ze sam czas nabiera cech jakos-
ciowych, on sam staje sie Swiety, a nie tylko poruszajace sie¢ w nim
byty. "Zwigzki sympatyczne" migedzy momentami czasu rytualnego i mi-
tycznego sa tej samej natury co relacje aczace obiekty "Swiete" Ce-
cha swigtosci dotyczy samego czasu. Czas i jego czeSci nacechowane
sq wartosciami, zabarwione jakosciowo. Jest to wiec zupelnie inny czas,
o odrebnych wtasciwosciach od czasu matematycznego. Hubert wskazu-
je na spoleczny charakter i spoteczne zrédlo podziatéw czasu, czyli
jednostek kalendarzy. Wskazuje, iz "podzialy czasu zawieraja maksimum
konwengji i minimum dos$wiadczenia". W wyborze stosowanych tu znakéw
role arbitra pelni spoteczenstwo.

Zdaniem Isamberta w kwestii spolecznej genezy czasu Hubert jest
bardziej ostrozny niz Durkheim czy podazajacy w slad za. mistrzem
Halbwachs. Latwo jest bowiem pokazaé, ze czas religijny, jak wszystko,
co ma charakter religijny, ma geneze spoteczna. Trudniejsza sprawa
jest czas Swiecki, ten, ktory funkcjonuje na co dzien w naszej $wiado-
mosci. Mozna na zasadzie rozumowania opartego na analogii moéwi¢ o
analogicznym do czasu religijnego pochodzeniu czasu s$wieckiego i od-
nosi¢ go do rytméw spolecznych. Tego rodzaju rozumowanie przeprowa-
dzaja Durkheim i Halbwachs. Hubert poprzestaje na wskazaniu ciggtosci
miedzy tymi dwoma rodzajami czasu, dostrzegajac obecnos¢ w Swieckim

51 S. Czarnowski, Powstanie ..., s. 101.
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sposobie pojmowania czasu sladéw i pozostalosci czasu religijnego. Te
dwa typy czasu przekiada na dwa ogolniejsze, opozycyjne rodzaje czasow:
na kategorie czasu jakosciowego i kategorie czasu ilosciowego. Juz sama
kategoria czasu jakosciowego, jako bardzo ogdlna, jest dogodnym narze-
dziem typologicznym. Nie jest to jednak kategoria prosta; zrozumied ja
mozna najlepiej w opozycji do czasu ilosciowego. Jak stwierdza wspodt-
czesny komentator Huberta, jego gléwny wklad do socjologicznej perspek-
tywy w badaniu czasu to przede wszystkim przejscie od szczebla konkre-
tu - czym bylo rozréznienie czasu $wieckiego i czasu Swietego - na ogol-
niejszy poziom analizy, na ktérym wyodrebnia si¢ czas ilosciowy i czas
jakosciowy, a takze - opozycyjne ujecie tych dwu rodzajow czasu. Byt to
wazny etap w rozwoju socjologicznej refleksji nad czasem.

Hubert, jak i wszyscy myséliciele owej epoki, konca XIX wieku i
poczatku naszego stulecia, zajmujacy si¢ czasem, w swej analizie od-
woluje si¢ do teorii Bergsona, przelomowej dla sposobéw analizy cza-
su i szeroko 6wczesnie dyskutowanej. Podobnie jak inni durkheimisci
wskazywat na odrebnos$é podejscia socjologicznego, w ramach ktérego
czas nie jest kategorig $wiadomosci indywidualnej, lecz odnosi si¢ do
form zycia zbiorowego, jest wyobrazeniem zbiorowym. Podczas jednak
gdy Durkheim, Mauss czy Halbwachs koncentrowali si¢ na krytyce $wia-
domosci indywidualnej i czas spoteczny definiowali w opozycji do niej,
dla Huberta najwazniejsza wydaje si¢ pozytywna cze$¢ programu berg-
sonowskiego, a mianowicie problematyka czasu jakoSciowego.

Jak slusznie wskazuje Isambert w swym interesujacym artykule, sta-
nowisko Huberta jest o wiele bardziej wyrafinowane niz stanowisko jego
mistrza: nie zwraca sie¢ on, jak Durkheim, ku "empiryzmowi kolektywne-
mu'’, polegajacemu na kopiowaniu przez umyst elementdw organizacji
spotecznej; nie kaze poszukiwa¢ "odzwierciedlenia rytméw spotecznych
w wyobrazeniach czasu". W ujeciu Huberta czas stanowi autonomiczng
strukture symboliczng. Nie interesuje go problem spotecznej genezy cza-
su, czyli czasu formowanego wedle cech spoleczenstwa. Interesuje go

czas sam w sobie, czas traktowany jako element funkcjonowania spo-

lecznego®

1 na tle dorobku szkoty durkheimowskiej w tej dziedzinie, i w ze-
stawieniu z pdzniejszym rozwojem refleksji nad czasem socjologiczna
koncepcja czasu Huberta wydaje sie propozycja bardzo wazna, cie-
kawa, przydatna. A jednak jest zapomniana, wspolczesne prace so-
cjologiczne czy - szerzej - chronozoficzne nie odwolujg si¢ i nie od-

P.A. Isambert, op. cit
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nosza do niej w zaden sposob. Zdaniem Isamberta przyczyna tego sta-
nu rzeczy zwiazana jest z ukierunkowaniem zainteresowan socjologii
wspolczesnej, czyli z brakiem zainteresowan dla problematyki czasu
spotecznego. Wspdtczesng humanistyke charakteryzuja mnozace sie opi-
sy "perspektywy wobec czasu w tej lub w innej cywilizacji, ktore w e-
fekcie sg tylko opisami filozofii czasu w danych epokach i cywiliza-
cjach">3, nie uwzglednia si¢ natomiast rdznorodnej spotecznej rzeczy-
wistosci czasu. Pewna popularnosé¢ zdobyla teoria czasu spolecznego

ktérego typologie czasow spolecznych Isambert okresla mia-
nem "péle-méle”, koncepcja Huberta pozostaje natomiast zapomniana.

Po czesci jest to interpretacja stuszna, ale tylko po czesci. Bo
dlaczego w tych pracach, ktére jednak podejmuja problematyke czasu
jako zjawiska spotecznego i "réznorodnej spolecznej rzeczywistosci
czasu', Hubert jest tez pomijany? Pewne watki jego koncepcji, np. cha-
rakterystyka czasu jakosciowego, bywaja podejmowane, ale np. przypi-
sywane Sorokinowi®, ktéry zwlaszcza na gruncie amerykanskim wyda-
je sie by¢ gléwnym autorytetem w dziedzinie socjologicznej problematy-
ki czasu. Wydaje si¢ wigec, ze przypadek Huberta i problem recepcji
jego idei moze by¢ znakomity ilustracja rdznych niedostatkéw funkcjo-
nowania "socjologii czasu", o ktoérych niejednokrotnie juz wspominatam:
niedostatecznej jej instytucjonalizacji, niedostatecznego przeplywu infor-
macji, braku kumulacjii wiedzy.

Recepcja dzieta Huberta zwigzana jest tez z charakterystyczna dla
szkoty durkheimowskiej daleko posunieta wspdtpraca miedzy jej przed-
stawicielami, wymiang pomystow, krazeniem idei sktadajacych sie¢ na
zbiorowe dzieto szkoty. Jak wskazuje Isambert, Hubert stat sie ofiara
swej przyjazni i wspdtpracy z Maussem: jego praca nagminnie zalicza-
na jest rowniez i na konto Maussa  (jesli juz sie pojawi w bibliogra-
fiach prac dotyczacych socjologicznych probleméw czasu). Takze Czar-
nowskiemu przypisuje si¢ pewne pomysly z zakresu socjologicznego u-
jecia czasu, ktore sa bezposrednim nawigzaniem do koncepcji Huberta.
"Winien" jest tu styl pracy wlasciwy francuskiej szkole socjologicznej,
utrudniajacy, a nieraz uniemozliwiajagcy dokiadne oddzielenie dorobku

53 Ibidem, s. 202.

Tak np. Zerubavel Sorokinowi i Mertonowi przypisuje dokfad-
nie toy co przejeli oni od Huberta, piszac zreszta o tym wprost.
P.A. Isambert, op. cit

% E. Stawowy, Czas w ujeciu Stefana Czarnowskiego, [w:] A.
Nowicki (red.), Czas w kulturze, s. 64-69.
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poszczegdlnych jej przedstawicieli i wymagajacy, by ocena tego dorob-
ku zawsze byla dokonywana w perspektywie prac szkoly. Po czesci
efektem tego jest nieobecno$¢ Huberta we wspodlczesnej socjologii, a
takze we wspotczesnej refleksji chronozoficzne;j.

Jesli chodzi o ocene wkladu uczniéw i wspdtpracownikéw Durkhei-
ma do interesujacej nas dziedziny badan, uderza tu niesymetrycznosc¢
w ocenie Huberta i Halbwachsa. Jesli wspominane jest nazwisko inne-
go niz Durkheim przedstawiciela szkoty jako teoretyka problematyki
czasu, bedzie to najczesciej nazwisko autora. "Spotecznych ram pamie-
ci". Niewatpliwie koncepcja Halbwachsa jest z wielu powodéw interesu-
jaca. Watek spolecznego charakteru i spolecznego relatywizmu czasu
jest tam kontynuowany w kontekscie procesow i zjawisk zwigzanych z
pamiecia rozumiang jako zjawisko spoleczne. I on zajmuje sie charak-
terystyka czasu spolecznego jako czasu szczegdlnego rodzaju: hetero-
genicznego, zroznicowanego, z racji wyobrazen zbiorowych i znaczen
z nim wigzanych w zasadniczy sposob odmiennego od abstrakcyjnego,

homogenicznego, pustego czasu matematyki lub fizyki¥” . Halbwachs jako
jeden z pierwszych podejmuje problem spotecznej wielosci czasow
wskazujac, ze kazda instytucja spoteczna dostarcza specyficznych ram
czasowych dla jej uczestnikdéw. Atrakcyjnos¢ tej koncepcji - relatywna
atrakcyjnos¢ - dla wspodlczesnej socjologii by¢ moze kryje sie w
tym, iz pomysly swe opieral nie na analizie spoteczenstw archaicznych
czy sredniowiecznych kalendarzy, lecz na analizie wlasnego, wspot-
czesnego, zrdznicowanego spoleczenstwa.

Zarysowane w ramach szkoly durkheimowskiej koncepcje czasu ja-
ko zjawiska spotecznego staly sie punktem wyjscia dwu socjologicznych
propozycji analizy czasu: Sorokina i Mertona z jednej strony, Gurvi-
tcha - z drugiej. Propozycja pierwsza stanowi gléwna tradycje socjolo-
gii czasu w socjologii amerykanskiej, w socjologii europejskiej natomiast
znaczng popularnos¢ zyskata teoria Gurvitcha. Ich omdwieniu poswigco-
ne beda dwa kolejne ustepy.

Czas spoteczny jako rodzaj czasu jakosciowego

Sorokin i Merton w swej koncepcji czasu spotecznego"'® zastana-
wiaja sig, czy koncepcja czasu fizyki klasycznej - czasu newtonowskie-

% M. Halbwachs, The Collective Memory, New York 1980; M.
Halbwachs, La memoire collective et le temps, "Cahiers Internatio-
naux de Sociologie", 1947, vol. 2.

% P.A. Sorokin, R. K. Merton, op. cit.
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go, a wiec czasu ilosciowego, ciaglego, o poréwnywalnych jednostkach,
jednolitego, nieskonczenie podzielnego, obiektywnego - jest odpowiednia
i adekwatna do chwytania dynamiki zjawisk spotecznych. Czy i jaka
jest uzyteczno$¢ w badaniach socjologicznych takich miar czasu, jak
lata, miesiace, tygodnie i dni.

Przyklad réznych nauk - filozofii, psychologii, socjologii w wersji
durkheimowskiej - czyli nauk, ktére podwazyly zasadnos$¢ stosowania
newtonowskiej kategorii czasu w ich dziedzinach badan, prowadzi So-
rokina i Mertona do wniosku, iz dla celéw analizy zjawisk dynamiki
spotecznej potrzebna jest koncepcja czasu spolecznego. Bylby to taki
czas, ktory "wyraza zmiane lub ruch zjawisk spotecznych w ramach
innych zjawisk spotecznych, przyjmowanych jako punkty odniesienia”.
Co wiecej, wskazuja oni, iz postugiwanie sie taka kategoria czasu jest
praktyka codzienna, zwyklym zjawiskiem zycia spotecznego. W celu lo-
kalizacji czasowej jakiego$ faktu czy wydarzenia odwolujemy sie ra-
czej do spotecznych niz do astronomicznych punktéw i ukladéw odnie-
sienia. Takie spoteczne odniesienie, ten sposéb oznaczania czasu wy-
raza daleko wiecej niz ich precyzyjne zegarowe czy kalendarzowe od-
powiedniki. A to z tego powodu, iz oprocz informacji "kiedy", zamiesz-
czono znaczaca relacje miedzy zdarzeniem i jego czasowym ukladem
odniesienia. Dane kalendarza mogg same sta¢ sie¢ znaczace jedynie
wtedy, gdy zostana przeniesione do czasu spotecznego. Spoteczne in-
terwaly czasowe moga by¢ oparte na jednostkach czasu astronomiczne-
go, ale przeciez nie musza by¢ z nimi tozsame.

W prezentacji koncepcji czasu spolecznego Sorokin i Merton od-
woluja sie, podobnie jak Durkheim, do danych antropologii (z ta rézni-
ca, iz opieraja sie¢ przede wszystkim na zgromadzonym przez M.P. Nils-
sona zestawie informacji na temat pierwotnych systemdéw rachuby czasu).
Na tej podstawie twierdzi sie, ze okreslenia czasu, zaréwno dotyczace
okresow trwania, jak i wskazujace okreslone momenty, sa odnoszone do
dziatan spotecznych, do wydarzen o znaczeniu istotnym dla grupy spo-
lecznej i pozostaja w zwiazku z dziatalnoscia spoteczna lub osiagnie-
cilami grupy. Okresy, ktére sa pozbawione jakiejkolwiek znaczacej dzia-
lalnosci spolecznej, mijaja nie zyskujac zadnej szczegdlnej nazwy dla
ich okreslenia. Czas ten jest wiec nieciagly, spoleczna waznos¢ zda-
rzen decyduje o wypenianiu okreséw czasu lub o pozostawieniu ich
pustymi.

Sorokin i Merton wskazujg na funkcjonalnos¢ spotecznych miar
czasu. Dla koordynacji i synchronizacji dziatan ludzkich nie sa po-
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trzebne zadne subtelnosci obliczenn matematycznych ani precyzja obser-
wacji astronomicznych. A to sa podstawowe funkcje spoteczne kalenda-
rzy i wszelkich systemow mierzenia czasu.

Opierajac sie na roznych zrédlach - gldwnie beda to dane dotycza-
ce ludéw pierwotnych — omawiani autorzy twierdza, iz rachuba czasu
jest w istotny sposéb zalezna od organizacji i funkcji grup spolecznych.
To sposob zycia okresla,-jakie zjawiska zostang uzyte do zaznaczenia
poczatku i konca roku, miesigca i innych jednostek czasu. Nawet w tych
wypadkach, gdy zjawiska przyrody sa uzywane do okreslenia interwatéw
czasowych czy okreséw trwan, ich wybdr zalezy od ich uzytecznos$ci i
waznosci dla zycia zbiorowosci.

Podsumowaniem i uogdlnieniem wszystkich tych obserwacji jest twier-
dzenie, iz "system czasu zmienia si¢ wraz ze struktura spoleczna'.

Czas astronomiczny jest jednolity, ilosciowy. Inne zupelnie cechy ma
czas spoteczny. Sa w nim dni Swigte, dni przeznaczone na pewne szcze-
gllne funkcje spoteczne (np. obywatelskie), dni handlowe, okresy szcze$-
liwe badz feralne. Okresy czasu nabywaja tych szczegoélnych wilasnosci
przez wlasciwe im czynnosci. Jak podkreslaja Sorokin i Merton, jest to
réwnie prawdziwe w odniesieniu do pierwotnych, co i do bardziej ztozo-
nych spoteczenstw. Czas spoteczny jako taki nie jest czysta iloscia, nie
jest homogeniczny we wszystkich swych cze$ciach, nie sa one zawsze
dokladnie mierzalne i porownywalne. W tej swej charakterystyce czasu
spotecznego Sorokin i Merton odwotuja sie. do koncepcji Huberta (a ra-
czej do artykutu Huberta i Maussa, jak sadza).

Sumujac, czas spoteczny w przeciwienstwie do czasu astronomicz-
nego jest jakosciowy, jego zrdéznicowane wlasnosci pochodza z wierzen
i obyczajow wspdlnych dla grupy i stuza nastepnie wzmocnieniu rytméw
i dziatan spoteczenstw, w ktérych czas wystepuje. Autorzy podkreslaja
konwerjpjonalng nature oznaczania czasu, systeméw mierzenia czy orien-
tacji w czasie. Wszelkie systemy rachuby czasu, wszelkie kalendarze
zwigzane sa - jak twierdza - z pewnymi wymogami spolecznymi, z pew-
nymi potrzebami wynikajacymi niejako z samego zycia spolecznego. Otdz
wszelkie zdarzenia spoteczne o charakterze periodycznym, zwiazane ze
zgromadzeniem w okreslonym czasie okreslonej liczby jednostek, wyma-
gaja pewnych wspolnych $rodkéw oznaczania czasu, sposobdw, ktore
byltyby wzajemnie zrozumiate dla wszystkich uczestnikow. Obrzedy reli-
gijne, rytualy, sezonowe uroczystosci, polowania, wyprawy wojenne, tar-
gi, spotkania miedzyplemienne- a wiec wszystkie te instytucje i dziatania,
ktore wymagaja kooperacji wielu os6b w okre$lonym czasie, sa poczat-
kami systemdéw oznaczania czasu.
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Systemy mierzenia czasu sa liczne i zmienne. Wszystkie one, zda-
niem autoré6w, mogg by¢ sprowadzone do wspdlnej funkgji, jaka jest za-
spokojenie potrzeby synchronizacji i koordynacji dziatalnosci czionkéow
grup i zbiorowosci.

W mysl tej koncepcji to spoteczne funkcje rachuby czasu i ozna-
czania czasu jako konieczne $rodki koordynacji dzialan spotecznych
byly bodzcem do wypracowania astronomicznych systemow czasowych.
Staty sie one konieczno$cia w sytuacji nieadekwatnosci lokalnych sys-
teméw czasu do dziatan i interakcji spotecznych o szerszym, ponadlo-
kalnym zasiegu. I czas astronomiczny jako czas "esperanto” jest tez
wyrazem okreslonych potrzeb i funkgi spotecznych.

Koncepcja czasu spotecznego jest niezbedna w sferze badan dy-
namiki spotecznej. Jesli badacz interesuje si¢ temporalnymi aspektami
zmiany spotecznej i procesow spotecznych, winien wprowadzi¢ pojecie
eczasu spolecznego, obok lub zamiast czasu astronomicznego. Procesy
spoleczne, ktére wydaja sie by¢ pozbawione periodycznosci z punktu
widzenia, miar astronomicznych, ujete w ramach czasu spotecznego mo-
ga okazaé si¢ w pelni periodyczne.

Tak w duzym skrocie wyglada propozycja Sorokina i Mertona. Jej
kontynuacja i rozwiniecie znajduja sie¢ w pracy Sorokina "Sociocultural
causality, space, time" w rozdziale "Sociocultural time”' . Twierdzenia ze
studium napisanego wraz z Mertonem pojawiaja si¢ tu w rozbudowanej po-
staci. Przede wszystkim mamy tu pewna zmiane terminologiczng: mowa jest
nie o "czasie spotecznym", lecz o "czasie spoteczno-kulturowym". Przy
tym jednak inne elementy wywodu pozostaja zachowane, w nieco tylko roz-
budowanej postaci. Czas spoleczno-kulturowy analizowany jest na tle "wiel-
kosci réznych rodzajow czasu", odmienny od nich i - jak pisze Sorokin -
- "by¢ moze, najwazniejszy ze wszystkich czaséw" i Od innych rodza-
jow czasu wyroznia si¢ zespolem cech specyficznych:

]. Czas spoteczno-kulturowy ujmuje i mierzy zjawiska spoteczne -
ich trwanie, synchronig, nastepstwo i zmiane - za pomoca innych zja-
wisk spoteczno-kulturowych, przyjmowanych za punkty odniesienia.

2. Podstawowa cecha czasu spoteczno-kulturowego jest to, ze nie
plynie réwnomiernie w rdznych spoteczenstwach.

3. Czas ten nie plynie jednolicie, ma okresy puste, momenty kry-
tyczne i okresy pelne wydarzen; jest wiec to czas nieciagly.

59 P.A. Sorokin, Sociocultural ...

6 Ibidem, s. 168 (wg wydania z 1964 r., New York, Russell and
Russell, Inc.).
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4. Czas spoteczno-kulturowy nie jest nieskoniczenie podzielny.

5. Czas ten ma charakter jakosSciowy.

6. Czas ten nie jest pustym uplywem, lecz spotecznie oddziatywa-
jacym czynnikiem, wplywajagcym na zachowania ludzi, skfaniajgcym do
pewnych dziatan (np. w mys$l dewizy "czas to pieniadz").

7. Ma szczegdlng, tréjplanowq struktura: ztozony z aeternitas, ae-
vum i tempus.

Sorokin wyodrebnia kilka podstawowych funkcji czasu spoteczno-
-kulturowego: obok synchronizacji i koordynacji dziatan spotecznych
wyodrebnia taka np. funkcje, jak zachowanie ciggtosci kulturowej. Rea-
lizacja funkcji czasu spotecznego nalezy do zestawu koniecznych wy-
mogow zycia zbiorowego.

Sorokin wprost nawigzuje do koncepcji Durkheima i jego uczniéw
w wielu punktach swej koncepcji. Podobnie jak oni twierdzi, iz w spo-
teczenstwach pierwotnych jasniej czy tez wyrazniej rysuje sie spotecz-
ny charakter czasu, ale wskazuje réwniez na koniecznos$¢ i potrzebe
uwzglednienia przez badacza zjawisk spotecznych kategorii czasu spo-
feczno-kulturowego w odniesieniu do spoteczenstw nowozytnych, w kto-
rych czas jest "coraz mniej jakosciowy, coraz bardziej ilosciowy". Uka-
zuje np. ze tydzien (a takze inne jednostki naszego czasu kalendarzo-
wego), catkowicie konwencjonalny w spoteczenstwach pierwotnych, réw-
niez i w spoleczenstwach nowozytnych "nie jest naturalnym okresem
czasu, ale odbiciem spotecznego rytmu naszego zycia"°l.

Koncepcja Sorokina jest nawigzaniem do dorobku szkoly durkhei-
mowskiej w rdznych prezentowanych przez nie nurtach: od watku durk-
heimowskiego, eksponujacego czas jako zmienny zalezng od ram spo-
tecznych, jako konstrukt spoteczny i zjawisko z zakresu $wiadomosci
zbiorowej, pelnigce istotne funkcje w zbiorowosci, jak i do perspektywy
Huberta, koncentrujacego sie¢ na analitycznym ujeciu czasu spolecznego
jako szczegolnego rodzaju czasu. Nacisk na odrebnos$¢ czasu spotecz-
nego czy czasu spofeczno-kulturowego od czasu fizycznego, tak widocz-
ny w tej koncepcji, prowadzi niektérych wspolczesnych socjologow do
wniosku, iz nazwisko Sorokina (i Mertona) znaczy dopiero rzeczywistg
rewolucje w podejsciu do czasu. Dotyczy to zwlaszcza socjologéw ame-
rykanskich®2. Wydaje sig, ze dla niektdrych z nich socjologiczna trady-
cja w badaniu czasu sprowadza si¢ do koncepcji Sorokina.

61 Jbidem, s. 192.

62 Por. n IF Kol a a, Social System and Time and Space. An In-
troduction to the heory o Recurrent Behavior, Pittsburgh 1969; A. Shar
r o n, Dimensions of Time; H. Zentner The Social Time-Space Relation
shin: A Theoretical Formulatlon Soc1olog1ca1 Inquiry", 1966, vol. 36, nr 1
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Socjologia czasu Gurvitcha

Do swoistej klasyki socjologii czasu zaliczyla tym jeszcze jedna
propozycje teoretyczng. Gurvitcha koncepcja czasu spolecznego i wie-
losci czasow zasiegiem zamierzen i ambicji autora odbiega bardzo od
dotychczas przedstawionych koncepcji. Jest swoistym nawigzaniem i
przetworzeniem durkheimowskiego programu socjologicznego badania
czasu. Mimo rdéznych wad peli role 'inspirujaca, nalezy do koncepcji
przyjetych i stosowanych w dziedzinie badann nad czasem, cho¢ jedno-
czesnie kontrowersyjnie ocenianych®

Gurvitcha teoria czasu spolecznego, koncepcja wielosci czaséw
spotecznych i ich typologia przedstawione zostaly w ramach cyklu wy-
ktadéw wygloszonych na Sorbonie w latach 1957-1958% . Zainteresowa-
nia autora, jak sam pisze, koncentruja si¢ wokol poszukiwan czasoéw
"wilasciwych réznym ramom spolecznym', a zwlaszcza - réznym struktu-
rom spolecznym. Celem jego rozwazan bylo dazenie do ukazania, ze
zycie spoleczne toczy sie w wielu réznych czasach, rozbieznych,
czgsto nawet sprzecznych, i ze wzgledne ujednolicenie tej wielosci"
czasOw jest problemem do rozwigzania, przed jakim staje kazde spote-
czenstwo.

Twierdzi sie wiec, ze "kazda klasa spoteczna, kazda poszczegol-
na grupa, kazdy element mikrospoteczny, kazdy poziom rzeczywistosci
spotecznej, a nawet kazda dziatalno$¢ spoleczna (mityczna, prawna, po-
lityczna, poznawcza, moralna, pedagogiczna, religijna, magiczna, ekono-
miczna, techniczna)" - maja tendencje do przebiegania w sobie wtasci-
wym czasie. Spoleczenstwo musi dazy¢ do ujednolicenia catej tej wie-
losci i réznorodnosci; nie moze zy¢ bez proby unifikaci wielosci swych
czasOw spotecznych. Dziatania na rzecz realizacji tego wymogu zycia
spolecznego wytwarzaja jeszcze inny aspekt wielosci czaséw: specy-
ficzne dla poszczegdlnych spoleczenistw globalnych hierarchie czaséw
spotecznych. Szczegélna "drabina czaséw" to takze jeden z elementéw
decydujacych o specyfice i odrebnosci poszczegdlnych spoteczenstw
konkretnych. Takze sposoby ujednolicania i harmonizowania wielosci
czasOw sa rézne w roznych typach spoteczenstw.

¢ Np. Banaszczyk w swej pracy b. wysoko ocenia koncepcje Gurvi-
tcha jako "najdojrzalsza"; nawiazuje zreszta do niej w bardzo wielu p
tach swej koncepcji. Z kolei bardzo kr tyczng ocene propozycji Gurvi-
tcha &aje Isambert” w cytowanym artykule.

G. Gurvitch, La multi}()licité des temps sociaux, Les Cours de
Sorbonne, Paris 3961; G. Gurvitc h, La vocation actuelle de la socio-
logie, vol. I, Paris 1969, rozdz. La multiplicité des temps sociaux.
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Gurvitch uwaza, ze "problem wielosci czaséw spotecznych jest jed-
nym z najwazniejszych problemdéw, jakie socjologia spotkata na swej

drodze"® . Cata jego koncepcja ma tego dowodzi¢ i rzeczywiscie stano-
wi dobra argumentacje na rzecz tej tezy, Ale Gurvitch réwniez wprost
uzasadnia swdj punkt widzenia. Twierdzi wiec, Ze nie mozna bada¢
zadnych ram spolecznych, a zwlaszcza zadnego spoteczenstwa global-
nego okreslonego typu nie uwzgledniajac lokalizacji w czasie, w jakim
spoteczenstwo to zyje. Pomijanie wymiaru czasu, zwlaszcza przy poréw-
nywaniu typéow spoleczenstw, prowadzi do czestych bledéw "lokowania
narodéw i cywilizacji na nieodpowiednich drabinach czasu". Chodzi wiec
tu czas rozumiany jako wielko$¢ obiektywna - o realna wielos¢ cza-
sow. Gurvitch wielo$¢ czaséw widzi tez w plaszczyznie subiektywnej:
chodziloby wtedy o wielos¢ rodzajow $wiadomosci czasu w réznych ra-
mach spolecznych. Jest to problem wielosci czasow widziany w perspek-
tywie problematyki socjologii wiedzy. Nie mozna badaé¢ réznych rodzajow
wiedzy - twierdzi Gurvitch - réznych jej systemdéw, powigzanych w okres-
lony sposdb ze spolecznymi ramami, bez postawienia pytania o sposoby
ujmowania, postrzegania, symbolizowania i poznawania czasu w réznych
spolecznych ramach.

Obok problematyki spoteczenstw globalnych i spolecznych uwarun-
kowan wiedzy trzecim obszarem' zagadnien, przy ktérego badaniu ko-
nieczne jest uwzglednienie czynnika czasu i problemu wielo$ci czasow,
sq -wszelkie problemy socjologii ogdlnej, a zwlaszcza problemy relacji
miedzy caloSciowymi zjawiskami spolecznymi a odpowiednimi strukturami
spotecznymi.

Socjologiczne podejécie do problemu czasu wymaga, zdaniem Gurvi-
tcha, odpowiedzi na wiele podstawowych pytan: Czy socjologiczna kon-
cepcja czasu ma sie sprowadza¢ do wyboru jakiejs szczegdlnej filozo-
ficznej koncepcji czasu i "przylaczenia" do niej socjologicznego punktu
widzenia? Czy ma to by¢ jakas zupelnie odrebna koncepcja? Co sie o-
bejmuje mianem czasu spolecznego? Jak go odrdézni¢ od czasu psycho-
logicznego z jednej strony, a jak od czasu s$wiata zewnetrznego z dru-
giej? Jak odrézni¢ czas spoteczny badany przez socjologie i przez his-
torie? Czy istnieje roznica miedzy czasem socjologicznym i czasem his-
torycznym?

W swojej koncepcji czasu spotecznego Gurvitch nawigzuje do usta-
lenn bardziej zaawansowanej w badaniu czasu psychologii czasu. Od Pia-
geta przejmuje samg ide¢ czasu jako "koordynacji ruchow", od Praisse'a

6 G. Gurvitch, La vocation ..., s. 326.
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zapozycza schemat badania czasu, sprowadzajacy sie do 3 aspektdw:
1. uwarunkowania czasu, 2. percepcja czasu, 3. wiladanie czasem. Do-
konuje tylko pewnych koniecznych korekt, zwigzanych z zastosowaniem
tego schematu do zjawisk spolecznych. Z punktu widzenia perspektywy
socjologicznej istotne sa pewne tylko uwarunkowania czasu - spoteczne,
ze szczegblnym uwzglednieniem "catosciowych zjawisk spolecznych w
ich aspektach globalnych, grupowych i mikrospotecznych". Gurvitch pod-
kresla réwniez, iz wazne sa obustronne relacje, dialektyczne oddziaty-
wania miedzy spofecznymi ramami a czasem: spoteczne ramy warunkuja
czas a jednoczesnie sa przezen warunkowane.

Psychologiczna kategoria "percepcji czasu" nie wydaje sie Gurvi-
tchowi wystarczajaca do uchwycenia ztozonos$ci zjawisk spotecznych.
Tak wiec badacz czasu spotecznego obok problemu percepcji winien
uwzgledni¢ zbiorowe sposoby ujmowania czasu, jego przedstawiania,
symbolizowania, konceptualizacji, mierzenia i kwantyfikacji. Spoteczna
problematyka czasu jest bowiem znacznie bardziej zlozona od proble-
matyki psychologicznej.

Najwazniejszym elementem teorii Gurvitcha jest jego koncepcja wie-
losci czaséw spotecznych, bedaca nawiazaniem i obszernym rozwinie-
ciem watku obecnego w tworczosci Halbwachsa. Problem wielosci cza-
sow w opinii Gurvitcha wyrasta ze szczegodlnej atmosfery intelektualnej
naszej epoki. Dwa osiagniecia uwaza za szczegdlnie wazne ze wzgle-
du na ich intelektualne konsekwencje, na zarysowanie perspektyw po-
znawczych. Pierwsze - to teoria czasu Bergsona, koncepcja dwu opo-
zycyjnych rodzajow czasu: czasu materii i czasu tworczosci, ktéra by-
la znakomitym, jak pisze Gurvitch, przygotowaniem do wielosci czaséw,
do ktorej Bergson nie doszedl. Drugie osiagniecie, niezwykle wazne, to
punkt widzenia wspodtczesnej fizyki, wprowadzajacej wraz z relatywnos-
ciag problem pluralizmu czasow.

Swoja koncepcje wielosci czasow Gurvitch odnosi zarazem do roéz-
nych sfer rzeczywistosci i do réznych nauk, uwazajac, iz odpowiedz na
pytanie, "czym jest czas spoleczny”, musi by¢ poprzedzona rozwazeniem
tego, co sie rozumie przez czas natury, gwiazd, gatunkow, ciala ludzkie-
go, psychiki (w rozbiciu na czas psychiczny indywidualny i zbiorowy).
Wielos¢ czaséw zwiazana jest z réznymi sferami rzeczywistosci: dajace
sie wyodrebni¢ sfery rzeczywisto$ci zyja w roznych czasach. A jedno-
cze$nie na te rozroznienia nakladaja sie perspektywy poszczegoélnych
nauk, odmiennie traktujacych problem czasu. Prowadzi to do tak charak-
terystycznej dla twodrczosci Gurvitcha systematyki - w tym przypadku ro-
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dzajow czasu. Nie jest to proste wyliczenie rodzajow czasu, jak to
zwykle bywa u badaczy zainteresowanych problemem wielosci czaséw,
lecz ich hierarchia: ku formom coraz bardziej zlozonym, nie dajacym
sie zredukowaé¢ do form prostszych. Od czasu przyrody nieozywionej,
a wiec czasu mikrofizyki, makrofizyki, termodynamiki Itd., po bardziej
zlozone czasy, takie jak- biologiczny, fizjologiczno-antropologiczny (czas
ciata ludzkiego), psychologiczny i historyczny.

Czas spoteczny w ujeciu Gurvitcha jest to czas koordynacji i zmia-
ny ruchow cato$ciowych zjawisk spolecznych; W poréwnaniu z "czasem
rzeczywistosci psychicznej" jest bardziej ztozony, a jednoczes$nie malo
znany i zbadany. Konieczna konsekwencjqa wprowadzenia kategorii cza-
su spotecznego jest problem wielosci czaséw spotecznych. Podobnie
jak sama kategoria czasu spotecznego, tak i wielo$¢ czasow spotecz-
nych odnosi si¢ do dwu sfer rzeczywistosci: po pierwsze - do sfery
$wiadomosci, wyobrazen, konceptualizacji czasu przez zbiorowosci, po
drugie - do obiektywnej rzeczywistosci, w jakiej powstaja te wyobraze-
nia i ta $wiadomos$¢ czasu, czyli "wielo$¢ realnych czasow".

Spoteczna wielo$¢ czaséw Gurvitch sprowadza do oémiu wyodreb-
nionych rodzajéw czasu:

1.Czas dtugiego trwania i czas zwalniajacy.
Jest to czas, w ktérym przeszlos¢ jest rzutowana w terazniejszo$¢ i
w przyszto$¢. Najbardziej ciagly sposrod czaséw spotecznych, dominu-
je w nim przeszto$é, zawiera duzo cech jakosciowych. Jest to czas
wlasciwy grupom opartym na wiezi pokrewienstwa, spolecznosciom lokal-
nym, klasie chlopskiej, a sposréd spoteczenstw globalnych - spoteczen-
stwu o typie patriarchalnym®

2. Czas "tudzacy oko". Pod powloka dlugiego trwania i
zwolnienia czas ten ukrywa zdolnos¢ do gwattownych kryzyséw i nieo-
czekiwanych zwrotéw, zerwania cigglosci miedzy przesztosciag a teraz-
niejszoscia. Jest to czas nieciagly, czas paradoksalny; czas wielkich
miast, politykow, a sposrdd spoteczenistw globalnych jest to czas "teo-
kracji charyzmatycznych" (np. starozytne Chiny i Egipt).

3. Czas nieregularny. Jest to czas zmienny, przypadkowy,
o nieregularnym rytmie. Dominacja terazniejszosci nad innymi obszara-
mi czasu. Czas rdl spotecznych, postaw zbiorowych, grup nieustruktura-
lizowanych, klas spotecznych w procesie formowania sig, spoteczenstw
globalnych znajdujacych si¢ w okresach przejsciowych.

®Przytaczamte przyklady dla ukazania systematycznych dazen Gur-
vitcha do zastosowania wyréznionych przez niego typdw czasu do wszyst-
kich wymiardw zycia spotecznego, ha wszystkich poziomach i w mozliwych
przekrojach.
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4.Czas cykliczny, tafczacy w miejscu. Przesztos¢,
terazniejszos¢ i przyszto$¢ przenikaja sie wzajemnie, nakladajg si¢ na
siebie. Jest to czas ciagly o mocno zarysowanych elementach jakoscio-
wych. Czas ugrupowan mistycznych (koscioty, sekty, loze), dominujacy
w spoteczenstwach archaicznych, w ktoérych wierzenia mityczne, religij-
ne i magiczne graja tak znaczng role.

5.Czas spodzniony wzgledem siebie. Czas, ktorego
bieg zbyt dlugo kaze na siebie czekac. Nasilenie elementéw jakos$cio-
wych, czas symboli zbiorowych, zbiorowosci i grup zamknietych lub
trudno dostepnych (pewne korporacje), sposréd klas spotecznych -
jest to czas szlachty, sposrdd spoteczenstw globalnych - jest to czas
spoleczenstwa feudalnego.

6.Czas naprzemiennos$ci miedzy opdznieniem
i wyprzedzaniem. Aktualizacja przeszlosci i przyszio$ci w teraz-
niejszosci; jest to czas nieciagly, czas jakoSciowy, czas modeli, regut,
znakow, zachowan spotecznych polegajacych na nieustannej rywalizacji
miedzy opdznianiem i przyspieszaniem-wyprzedzaniem. Jest to czas grup
O dominujacej aktywnosci ekonomicznej, sposrod spoteczenstw global-
nych - spoleczenistwa europejskiego w poczatkach kapitalizmu.

7.Czas wyprzedzajacy sam siebie. Jest to czas nie-
ciagly, dominuja w nim elementy' jakosciowe, czas mozliwosci i zmiany.
Przyszto$¢ staje si¢ terazniejszoscia, czas wybuchdéw zbiorowych, czas
zrewoltowanych mas, klasy robotniczej, spoteczenstwa takiego, jak spo-
teczentstwo epoki kapitalizmu konkurencyjnego.

8. Czas wybuchowy. Przeszto$¢ jest wykorzystywana do two-
rzenia przyszlosci; jest to czas w najwyzszym stopniu nieciagly, poten-
cjalny, jakosciowy. Czas dziatan tworczych, zbiorowosci twoérczych, ko-
lektywizmu scentralizowanego i pluralistycznego.

Przedstawitam tak szeroko te typologie czasdéw spolecznych, bo
przy wszelkich jej brakach, wszelkich wlasciwych tworczosci Gurvitcha
komplikacjach jest to niewatpliwie propozycja interesujaca. Jak innym
systematyzacjom, klasyfikacjom i typologiom skonstruowanym przez Gur-
vitcha, tak i tej mozna zarzuci¢ wiele; nadmierng szczegdlowos¢ rodza-
jow czasu, niejasno$¢ kryteriow wyodrebnienia poszczegdlnych typow,
ktére nie odpowiadajg ani intuicjom, ani wczesniejszym propozycjom ro-
dzajéw czasu®’. Dlatego tez operacyjnos¢ tego narzedzia wydaje sie
bardzo problematyczna. Dazenie Gurvitcha do tego, by kategorie je-
go typologii sprowadzaly sie na wszelkich poziomach rzeczywistosci

¢7 Na te ostatnia sprawe zwraca uwage T. Banaszczyk w cytowanej
pracy.
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spotecznej, nie wyjasnia, lecz dodatkowo komplikuje cala sprawe. Wy-
odrebnione rodzaje czaséw spolecznych tworzg w tym ujeciu siatke po-
jeciowa, zdolng obja¢ wszelkie zjawiska spoteczne, wszelkie typy struk-
tur spotecznych, wszelkie wytwory, objawy, ekspresje zycia spoteczne-
go. Gurvitch uzywa swej typologii czasow spotecznych w celu scharak-
teryzowania réznych wymiardw, pozioméw i warstw zycia spotecznego.
"W wielowymiarowosci zjawisk cato$ciowych spotykaja si¢ rozne czasy".
Opisuje si¢ wigc czas roznych pozioméw zycia spotecznego za pomoca
tego schematu typologicznego. Przykladowo wiec: wyodrebnia czas mor-
fologiczno-ekologiczny, odpowiadajacy srodowisku zewnetrznemu, przy-
rodniczemu i technicznemu. Uwzgledniane sa takie zjawiska, jak gestos¢
zaludnienia, ruch wie$ - miasto, terytoria, regiony, parfistwa - wlasciwy im
ma by¢ pierwszy z wymienionych w typologii rodzajow czasu. Opisuje
si¢ nastepnie czas modeli, regul, znakéw, rol spotecznych i postaw ko-
lektywnych, symboli, idei i wartosci spotecznych. Te elementy, wytwory

i zjawiska zycia spotecznego charakteryzowane sa jednoczesnie za po-
moca kilku rodzajow czasu; odpowiadaja im - jednoczesnie - rdzne ty-
py czasu. Nie jest wiec propozycja Gurvitcha narzedziem prostym w
zastosowaniu. Podobne wnioski mozna wyprowadzi¢ z analizy czaséw
wiasdciwych réznym spotecznym ramom - rdznego rodzaju mikro- i mak-
rozbiorowo$ciom. Omawia si¢ wiec czas wilasciwy grupom wyodrebnio-
nym wedle ich rytmu, wedle stopnia rozproszenia, wedle sposobu akce-
su do grupy, wedle funkcji, wedle ich orientacji itd. Analizuje si¢ czasy
wlasciwe réznym klasom spolecznym, réznego typu spoteczenstwom glo-.
balnym, od archaicznych poczawszy, na. réznych typach spoteczenstw
"historycznych", zlozonych skonczywszy. W tym zastosowaniu typéw
czasOw spotecznych znajduje wyraz cala socjologiczna teoria Gurvitcha.
Jego koncepcja czasu spoltecznego moze by¢ traktowana jako swego ro-
dzaju uwienczenie jego teorii, majace potwierdza¢ jej spodjnos¢. Czas
jest tu tylko aspektem jak najszczegétowiej i jak najbardziej wielostron-
nie, wielowymiarowo opisywanej rzeczywisto$ci spotecznej. Czytelnik stu-
dium Gurvitcha moze w ktérym$ momencie odnies¢ wrazenie, iz wprowa-
dzenie problematyki czasu jest tylko wprowadzeniem pewnego szczegol-
nego jezyka - wczesniej nie stosowanego - do opisu rzeczywistosci
spotecznej. Wbrew zapewne zamierzeniom autora w calej tej koncepcji
czas staje sie czynnikiem drugorzednym, niejako przypadkowym. Zaczy-
na dominowa¢ dazenie do sprawdzenia ogolnej teorii socjologicznej czy
do wyczerpujacej systematyki zjawisk spotecznych. Ze odbywa sie to
za pomocy kategorii czasu, wlasciwie nie jest sprawa tak bardzo istot-
na. Mozna by uzy¢ w tej roli kazdego innego elementu $wiadomosci
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spotecznej czy kategorii mysli i konfrontowa¢ go z réznymi pietrami, po-
ziomami, wymiarami Zzycia spotecznego - z podobnym skutkiem.

Co6z pozostaje z calej tej nadmiernie skomplikowanej teorii? Istotnym
wkiadem teorii Gurvitcha do socjologii czasu sa jego ogdlne postulaty
badania spotecznej problematyki czasu, badania czasu jako zjawiska
spotecznego, spotecznie uwarunkowanego i spolecznie zmiennego. Do
tych ogolnych postulatbw nawiazuje dzis wielu badaczy , okazuja sie
ciagle aktualne - i ciagle czekaja na rozwiniecie.

Niewatpliwie najciekawszym i najcenniejszym wkiadem Gurvitcha do
socjologicznego badania czasu jest tak mocno podkreslany problem wie-
losci czaséw i zwigzana z nim typologia czaséw spotecznych. Mimo
skomplikowania i niejasnosci bywa ona inspirujacym punktem wyijscia
analiz zréznicowan czasu dostrzeganych w odmiennych sytuacjach spo-
lecznych. Np. badacz "czasu politycznego" w swej analizie wykorzystu-
je z powodzeniem niektére z wyodrebnionych przez Gurvitcha typow
czasow spotecznych®

Banaszczyk, w swej gracy w pelni nawiazujacy do catej koncepgji
Gurvitcha, ktéra uwaza za najbardziej dojrzata sposréd socjologicznych
propozycji badania czasu, sugeruje pewne uproszczenia i modyfikacje
propozycji autora "La multiplicité des temps sociaux". Jego zdaniem bo-
wiem niektére z wymienionych przez Gurvitcha wymiaréw czasowych
"odnosza si¢ raczej do jednostkowych i subiektywnych do$wiadczen
czasu anizeli do$wiadczen zbiorowych". Wedle Banaszczyka na potrze-
by badan socjologicznych warto wyodrebni¢ "nastepujace odmiany cza-
sowosci": 1. czas dtugi, 2. czas krotki, 3. czas nagly, 4. czas niepew-
ny, 5. czas cykliczny, 6. czas opdzniony wzgledem siebie, 7. czas wy-

przedzajacy sam siebie”
Czy rzeczywiScie propozycja ta jest uproszczeniem nadmiernie

skomplikowanej typologii Gurvitcha? Czy nie jest ona po prostu wpro-
wadzeniem nieco innych wymiaréw do badania zjawisk czasowych? Czy
nie jest w pewnym zakresie propozycja alternatywna, uwzgledniajaca
tez istotne wymiary zréznicowania zjawisk zwiazanych z czasem?
Przy wszelkich zastrzezeniach do Gurvitcha teorii czasu spolecz-
nego, jakie mozna mie¢, faktem jest, iz jest to jedna z najznaczniej-

6 Do tych postulatow w i,ntel_:e_suﬁc% sposob nawiazz%'e np. Gurie-
wicz w swych pracach. Por. réwniez M. B. Kiray, The Concept of
Time in Rdral Societies, [w;] P. Greenaway (ed.), op. cit

69 Por. J. G ab el, Note sur le probleme du temps politique, [w:
J. Hersch,]R. Poirier (eds.), 0}% cit. ps. politique, [wi]

T. Banaszczyk, op. cit, s. 47-48.
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szych propozycji w historii socjologicznej refleksji nad czasem, chocby
z racji zakresu uwzglednianej problematyki socjologicznej. Nie uznata-
bym jej ani za najwazniejsza, ani za najbardziej plodna, cho¢ zyskala
wieksza popularnos$¢ niz inne, skadinad ciekawsze, koncepcje. Wypada
jednak zgodzi¢ sie z Dumazedierem, ktéry wskazujac na potrzebe pod-
jecia "starych prac Huberta i Halbwachsa" na temat réznorodnosci cza-
sow spotecznych, z perspektywy zmieniajacych sie spoteczenstw wspot-
czesnych wymienia réwniez w tym kontekscie Gurvitcha i jego dorobek”!.

Od socjologii wiedzy ku socjologii czasu

Przedstawione propozycje socjologicznego podejscia do problemu
czasu, propozycje rozumienia czasu jako zjawiska spotecznego, spo-
lecznie zmiennego i spolecznie oddzialywajacego, nie sa oczywiscie
jedynymi teoretycznymi czy bardziej systematycznymi propozycjami w
tym zakresie. Skladaja sie jednak na gléwny zrab tradycji w interesuja-
cej nas dziedzinie. Niezaleznie od roéznej roli przez nie odgrywanej w
historii socjologii - mozna je zaliczy¢ do swoistej klasyki badan nad
czasem.

Co taczy przedstawione propozycje oprocz ogolnego okreslenia
wspolnej perspektywy socjologii wiedzy czy wspdlnej orientacji wywo-
dzacej sie z koncepcji durkheimowskich? Za tymi okresleniami kryje
sie optyka specyficznego dla socjologii podejscia do problemu czasu,
specyficznej perspektywy socjologicznej. Wyraza si¢ ona w traktowa-
niu czasu jako zjawiska spotecznego. Wskazuje si¢ wiec i eksponuje
aspekty i wlasnosci czasu inne niz te, ktore charakteryzuja czas fi-
zyczny czy czas astronomiczny. Specyfike te najlepiej wyraza pojecie
czasu jakosciowego. Najdobitniej moze ten punkt widzenia przedstawio-
ny jest w pracach Sorokina, gdzie potrzebe adekwatnej dla. nauk spo-
lecznych koncepcji czasu spoteczno-kulturowego argumentuje si¢ moc-
no wskazaniem na swoistos¢ nauk spotecznych, swoistos¢ humanistyki.
Ale i w ujeciu Durkheima, wyraziciela pozytywistycznego rozumienia so-
gjologii, czas spoleczny, czas bedacy obiektem badan socjologii, nie

jest tozsamy z czasem zegara i kalendarza’ . Przedstawione propozy-

71
J. Dumazedier, Temps sociaux, temps libre, "Loisir et So-
ciété"721982, vol. V, nr 2, s. 357.

Wszelka koncepcja czasu s]fo{ecznego zaklada inne cechy cza-
su niz _cechy czasu fizyczneglo. Dlatego nie zgodzitabym si¢ z Kolaja,
wedle ktérego Durkheim i Halbwachs operuja koncepcja czasu fizyczne-
go i dopiero koncepcja Sorokina miataby by¢ pod tym wzgledem przétomowa.
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cje teoretyczne taczy koncepcja czasu spotecznego rozumianego jako
czas jakosciowy - z calym bogactwem i zrdznicowaniem wskazywanych
W jego ramach cech. Przy wszelkich réznicach miedzy tymi ujeciami
czas jest w nich traktowany jako wytwdr spoteczny, spolecznie zmien-
ny, spotecznie uksztattowany, réznie funkcjonujagcy w roznych spotecz-
nych ramach, a jednoczesnie oddzialtywajacy na te ramy. Obok czasu
jako kategorii subiektywnej, faktu z zakresu swiadomosci spotecznej,
zjawiska nalezacego do sfery wyobrazen i przedstawien zbiorowych,
mamy czas rozumiany obiektywnie, czas jako specyficznego rodzaju za-
sada uporzadkowania rzeczywistosci spolecznej.

Przedstawiona tradycja - sprowadzona do kilku niewatpliwie najwaz-
niejszych koncepcji - miesci sie w ramach lub jest bliska socjologii wie-
dzy. Taka jest geneza uprawiania socjologicznej problematyki czasu w
socjologii. Tak réwniez niektorzy badacze widza dyscyplinowe ramy spo-
tecznej problematyki czasu. Banaszczyk, opowiadajacy sie za wspodtpra-
ca przedstawicieli réznych nauk spotecznych w zakresie czasu, pisze;
"Taka wtlasnie integrujaca gatezia wiedzy czy subdyscypling socjologicz-
na jest socjologia wiedzy, ktéra ma juz pewne ustalone tradycje i osiag-
niecia naukowo-badawcze, nawet jesli chodzi o the study of time"7s.

w tym miejscu, jak i przy wielu innych okazjach autor tych stéw bezpo-
$rednio nawiazuje do Gurvitcha, postulujacego lokalizacje socjologicz-
nych badai nad czasem w ramach socjologii wiedzy. Ze wzgledu na
istniejacy dorobek socjologii wiedzy w zakresie czasu wypadatoby sie
z ta propozycja zgodzi¢. Tym bardziej gdy dostrzega sie koniecznoscé
wspotpracy interdyscyplinarnej, a w tej mierze socjologia wiedzy - w za-
kresie badan nad czasem - dostarcza tez pewnych wzoréw. Warto jed-
nak pamigta¢ o innym nurcie, ktéry nie miesci sie¢ w ramach socjologii
wiedzy.

Otéz w socjologii amerykanskiej rozwineta sie - i rozwija - galaz
badan, ktéra okresla si¢ mianem "socjologii czasu". Jest o tyle odreb-
na od europejskiej tradycji socjologii wiedzy, iz wyrasta z innych, bar-
dziej praktycznie niz teoretycznie zorientowanych potrzeb, zwigzana jest
z badaniami stosowanymi i z rozwigzywaniem praktycznych problemow
spotecznych (wspominalam o tym wyzej). Przeto jest to subdyscypling
skoncentrowana wytacznie na zjawiskach czasowych nowozytnych spo-
teczenstw industrialnych, co ma wplyw na ksztalt wysuwanych twierdzen
i propozycji badawczych.

Nie jest wazne, jak sadze, w ramach jakiej dyscypliny czy w ra-

“T'Banaszczyk, op. cit, s.9.
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mach jakiej wyspecjalizowanej gatezi badan uprawia si¢ dang problema-
tyke, jesli sie jg uprawia w okreslony sposob. Mysle, iz socjologiczna
problematyka czasu mozna si¢ zajmowa¢ w réznych formalnych ramach:
w ramach socjologii wiedzy - ze wzgledu na istniejgce wzory badawcze
i dorobek; w ramach socjologii kultury - ze wzgledu na znaczeniowy,
symboliczny wymiar zjawisk czasowych; w ramach socjologii ogdlnej -
z racji uniwersalnosci wymiaru czasu we wszystkich zjawiskach spo-
tecznych; a moze w ramach socjologii czasu - o ile taka subdyscypli-
na socjologii rozwinie si¢ kiedys w pehi™

Ze wzgledu na wspominane wielokrotnie w tej pracy owo niedosta-
teczne uprawomocnienie socjologicznej problematyki czasu w socjologii,
brak kumulacji wiedzy w tym zakresie - szczegdlnie wazne jest, by do-
konujac koniecznych wyboréw perspektywy badawczej nie traci¢ z oczu
dorobku mieszczacego sie o miedze dalej w wyspecjalizowanych gate-
ziach nauki wspdtczesne;j.

Dlatego rozdzial ten, poswiecony w znacznej czesci koncepcjom

mieszczacym sie w ramach socjologii wiedzy, chciatabym zamknaé pro-
pozycja, ktorej autor méwi wprost o "socjologii czasu", rozumiejac przez
to cos wiecej niz tylko wyodrebniony obszar badan i szczegdlng per-
spektywe jego badania.

Przedmiotem postulowanej przez Zerubavela” (postulowanej i rea-
lizowanej) socjologii czasu jest analiza porzadku temporalnego zycia
spotecznego. Jego zdaniem wymiar czasu jest jednym z gléwnych para-
metréw zycia spotecznego, a porzadek temporalny (socio-temporal or-
der), najbardziej podstawowy, a jednak tradycyjnie przez socjologéw
pomijany, jest jednym z kamieni wegielnych zycia spotecznego. Do pod-
stawowych zatozen socjologii czasu nalezy to, iz zycie spoteczne jest
strukturalizowane i regulowane zgodnie z czasem, a czasowa struktura-
lizacja zycia spolecznego jest szczegdlnym rodzajem organizacji spo-
fecznej. Dyscyplina ta winna koncentrowac¢ sie na badaniu instytugji,
proceséw i wzordw regulujacych zycie spoteczne; winna bada¢ tempo
relacji spotecznych, periodycznos$¢ i cyklicznos¢ spoteczng, koordyna-

74 Konieczny Vj\?St tu pewien komentarz, by unikna¢ nielloorozumieri
terminologicznych. Wyjatkowo w tym akapicie méwie o "socjologii czasu"
jako o pewnej subdyscyplinie, tak jak to si¢ stosuje w socjologii amery-
aﬁskieg. W ciagu calej tej pracy, gdy moéwie o "socjologii ‘czasu", jest
to skrotowa forma zwrotow, takich jak "socjologiczna problematyka cza-
su", "socjologiczne badania nad czasem'. Mam na mysli pewien obszar
zagadnien w pewien sposéb badanych, lub wartych badania, a nie w
sformalizowany sposob wyodrebniong subdyscyplinge socjologii.

75 E. Zerubavel, Hidden ..., E. Zerub avel, Timetables..., E.
Zeruba.vel, Patterns of Time in Hospital Life, Chicago 1979.
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cje czasowa, rozklady czasu; winna bada¢ i dazy¢ do zrozumienia "spo-
lecznego i moralnego porzadku lezacego u podstaw wzorow spoteczno-
-czasowych". Zadan tych nie jest w stanie spelni¢ socjologia zaintere-
sowana czasem na poziomie powierzchownych danych iloSciowych.

Zerubavel pisze wprost, iz interesuje go to, co uwaza za- najbar-
dziej charakterystyczna ceche zycia spoteczenstw nowozytnych, a mia-
nowicie "racjonalistyczny" charakter nowozytnej kultury; To wyznacza
jego zainteresowania zwiazane z czasem. Sposrod rdéznorodnosci zja-
wisk temporalnych wybiera "racjonalne elementy organizacji czasowej",
wysoce zracjonalizowane porzadki temporalne. Koncentruje si¢ na tym,
co precyzyjne, punktualne, kalkulowane, standardowe, niezmienne, ruty-
nowe. Tego rodzaju zjawiska interesuja go bardziej niz zjawiska cze-
kania, spoézniania sig, spontanicznosci itd. Zerubavel uwaza, ze socjo-
logia nie przywiazywata dotad dostatecznej uwagi do probleméw czaso-
wej regularnosci (w odroznieniu np. od antropologii, zajmujacej sie m. in.
sezonowa cyklicznoscia pewnych zjawisk), do czasowego uporzadkowa-
nia sytuacji spotecznych, proceséw, aktywnosci, zdarzen. Kazda sytua-
cje lub zdarzenie - powiada Zerubavel - mozna opisa¢ za pomoca na-
stepujacych wymiarow, skladajacych sie na czasowy profil tej sytuacji
lub zdarzenia: 1. struktura sekwencyjna (w jakim porzadku, stopien
sztywnosci tych struktur), 2. trwanie, czyli diugos¢, 3. lokalizacja cza-
sowa (kiedy rzecz na miejsce), 4. czestos¢ wystepowania (rytmicznosc,
regularnosc). Socjologa winna interesowaé¢ konwencjonalnos¢ spoteczna
tych ustalen i znaczenia spoteczne z nimi zwiazane. Brak tego rodzaju
regularnosci réwniez jest faktem spolecznie znaczacym, tworzy bowiem
sytuacje nieokreslonosci i niepewnosci. Tym wiekszej, iz "sekwencyjna
sztywnos¢" jest cecha zycia codziennego, obrzedowosci, wzoréw Kkarie-
ry zyciowej. Sekwencyjna sztywnos$¢, regularnos¢ sekwencji jest podsta-
wa funkcjonowania pewnych organizacji, takich jak armia, ko$cidt, biuro-
kracja.

Zerubavel bardzo podkresla odrebnos¢ socjologicznego punktu wi-
dzenia w badaniach nad czasem. Poniewaz spoteczny porzadek tempo-
ralny, regulujacy zycie zbiorowosci, jest odrebny od takich przyrodni-
czych porzadkéw czasowych, jak fizyczny czy biologiczny, fizyk i bio-
log winni interesowac sie obiektywnymi cechami czasu, socjolog zas mu-
si raczej skoncentrowac sie na "subiektywnych jakosciach i znaczeniach",
jakie ludzie don przypisuja. Ten punkt widzenia interesuje réwniez psy-
chologéw, tyle tylko ze w odniesieniu do jednostki, a nie zbiorowosci.
Zerubavel powraca wiec do dawnego problemu odrebnosci perspektywy-
jednostkowej i zbiorowej, punktu widzenia psychologii i socjologii w sto-
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sunku do czasu. Obiektem zainteresowan socjologii czasu nie beda wiec
orientacje temporalne czy perspektywy czasu jednostek, lecz spotecznie
wytworzone i spotecznie funkcjonujace czasowe uklady odniesienia: to
co standardowe, konwencjonalne, wspdlnie podzielane. Jego koncepcja
czasu spotecznego wyraza dobrze ten punkt widzenia.

W charakterystyce czasu spotecznego Zerubavel nawigzuje do Schut-
za koncepcji czasu standardowego (standard time), czyli czasu intersu-
biektywnego. Powstaje on z dostosowania réznych subiektywnych ukta-
dow czasowych, zgodnie z intersubiektywnym standardowym porzadkiem
czasowym, i jest jednym z podstawowych wymiaréw Swiata zycia codzien-
nego. Czas spoleczny wedle Zerubavela jest wspolng standardowa miara,
podzielang przez innych, okreslang w sposob dla nich zrozumiaty. Stan-
dardowa orientacja czasowa (standard time orienitation), ztozona ze stan-
dardowych jednostek trwania i standardowych ukladéw czasowego odnie-
sienia, jest podstawowym warunkiem uczestnictwa w Swiecie spotecznym
ze wzgledu na petlnione funkcje. Zerubavel kladzie nacisk na poznawcze
funkcje porzadku temporalnego, regularnosci czasowej. Dostarczaja one
swego rodzaju poznawczej mapy, niezbednej w zyciu spotecznym. Orien-
tacje czasowe maja charakter catkowicie spoteczny, oparte sa na arbit-
ralnych konwencjach, a uczenie si¢ ich, uczenie si¢ zegara, kalenda-
rza i standardowego systemu chronologicznego odbywa si¢ w procesie
socjalizacji.

Koncepcja Zerubavela. ma w znacznej mierze charakter postulatow,
ktore ich autor stara si¢ w bardzo interesujacy sposob realizowac. By¢
moze, prace te przyczynia sie do rozwoju postulowanej socjologii czasu,
czyli subdyscypliny socjologii, dostarczajacej i teoretycznych ustalen, i
faktéw empirycznych na temat szczegdlnie waznego wymiaru zycia spo-
lecznego, jakim jest czas.

Jest to niewatpliwie koncepcja oryginalna, pod wieloma wzgledami
odmienna od wczesniej przedstawionych w tym rozdziale koncepcji cza-
su jako zjawiska spotecznego. Pewne jednak problemy - czas spoleczny
jako odrebna kategoria, jako$ciowy charakter czasu spotecznego, od-
mienno$¢ perspektywy jednostkowej od zbiorowej w stosunku do czasu
- pozostaja bez zmian, jako sprawy podstawowe niezmiennie istotne.



M. CZAS ROZUMIANY JAKO ZJAWISKO SPOLECZNE

Czas spoteczny i wielos¢ czasow

Kategoria czasu spolecznego to termin szeroko stosowany w lite-
raturze, w réznych znaczeniach. Co si¢ kryje pod tym terminem? Jaki-
mi cechami charakteryzuje si¢ czas spoteczny? Czym rozni si¢ od in-
nych rodzajéw czasu? Pod jakimi wzgledami jest do nich podobny?
Problematyka ta jest przedmiotem niniejszych rozwazan.

Zaczne od problemu relatywnosci czasu spolecznego. Relatywis-
tyczne ujecie czasu, czyli twierdzenie, ze czas nie jest bytem samo-
istnym, lecz zespolem stosunkow miedzy zdarzeniami, jest dzi$ koncep-
cja najszerzej przyjeta, i to nie tylko w fizyce.

Pisze jeden z autoréw, iz "przyjecie wielosci i relatywnosci czasu
- konsekwencja rewolugji Einsteinowskiej - wymaga modyfikacji nauk
spotecznych 1i filozofii"l. Otéz postulowanie takiej modyfikacji w pewnym
stopniu wydaje sie nieaktualne, poniewaz w wielu gateziach nauk spo-
fecznych dokonaty sie przemiany bedace wyrazem przyjecia koncepcji
relatywnosci i wielosci czasow. Wskazuje sie¢ np. na paralelny do roli
teorii wzglednosci w fizyce przelom w antropologii - od uniwersalnego
pojecia czasu do rozumienia zrelatywizowanego™'. Rownolegle, a nawet
wczesniej, przelom ten dokonywat sie i dokonat w socjologii. Durkhei-
mowska koncepcja czasu spotecznego - czasu jako konstruktu spotecz-
nego, odniesionego do konkretnych, okreslonych ram spotecznych -
sprowadzajac czas do zdarzen istotnych w zyciu zbiorowym, relatywi-
zowata go tym samym. Skoro jest wiele mozliwych ukladéw odniesienia,
wielo§¢ czasow jest koniecznoscia. Sama koncepcja czasu jakosciowe-
go jako przeciwstawnego wobec czasu ilosciowego - w sposob interesu
jacy opracowana przez Huberta - jest wprowadzeniem perspektywy rela-
tywistycznej. Na. gruncie tej koncepcji nie tylko mozna, ale i nalezy mé

1'S. Symotiuk, Czas w kulturze, [w:] A. Nowicki (red.),
Czas w kulturze, Lublin 1983, s. 19.

2 M. Plis, Czas historyczny a struktura spoteczna, "Studia So-
cjologiczne", 1984, nr 1(92), s. 37-45.
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wi¢ o wielosci czaséw. Relatywizm czasu »> ujeciu socjologicznym wy-
raza sie w tym, iz czas jest sprowadzany do relacji miedzy zjawiskami
spotecznymi. Najdobitniej zostalo to chyba wyrazone w koncepcji Soro-

kina i Mertona® , bedacej jedna z pierwszych koncepcji czasu spotecz
nego. Twierdza oni wprost, ze newtonowska koncepcja czasu, czasu ab
solutnego, matematycznego, pustego, "plynacego jednostajnie, a niezalez-
nie od jakiegokolwiek przedmiotu zewnetrznego", nie jest kategoria odpo
wiednig do analizy zjawisk spotecznych. Potrzebna jest bowiem koncep-
cja czasu spotecznego, a wiec wyrazajacego relacje miedzy zjawiskami
spolecznymi za pomoca innych zjawisk spolecznych, przyjmowanych za
punkty odniesienia. Czas spoteczny jako czas "mierzony" zjawiskami jest
czasem wzglednym, podczas gdy czas w ujeciu absolutystycznym byt by-
tem niezaleznym od zjawisk. Twierdzenie to, a takze sama koncepcja cza-
su spolecznego, jest wyrazem relatywistycznego stanowiska na temat tego
czym jest czas, a jednoczesnie jest wprowadzeniem takiej perspektywy.
Przelom ten jednak - przyjecie relatywistycznej koncepcji czasu -
nie dokonatl si¢ jedynie w antropologii czy w socjologii, réwnie dobrze
mozna by tu wspomnie¢ o historii czy psychologii, operujacych relaty-
wistycznymi Koncepcjami czasu. By¢ moze, relatywistyczne stanowisko
nie jest dostatecznie poglebione, by¢ moze, niejednokrotnie ma charak-
ter deklaratywny - w tych wypadkach nalezatoby sie zgodzi¢ z postula-
tem 'wskazujacym na potrzebe "modyfikacji nauk spotecznych". Wydaje
sie jednak, iz relatywistyczne stanowisko w podejsciu do czasu nalezy
do kanonu wiedzy wspoélczesnej w réznych jej gateziach, co postaram
sie pokaza¢. Wyraza sie ono w postaci szeroko reprezentowanych, nie
zawsze wyrazanych wprost, nieraz ukrytych, twierdzeniach o wielosci
czaséw. Twierdzenie, ze nie ma jednego absolutnego czasu, jest nato-
miast wiele ich rodzajéow, typdw - bywa rozumiane nader rozmaicie.
Wyodrebnia sie wiec rodzaje czasow na zasadzie odrebnosci per-
spektyw badawczych i odmiennosci pola badawczego poszczegdlnych
nauk - badz typdw wiedzy naukowej - zajmujacych si¢ w sobie wtasci-
wy sposob badaniem czasu. Najbardziej podstawowy podzial dotyczy od-
rebnosci nauk przyrodniczych i humanistyki. Wskazuje si¢ przy tym uje-
ciu na dwa zasadniczo odrebne rodzaje czasow. Takie czasy, jak przy
rodniczy, fizykalny, biologiczny, dotycza wylacznie rzeczywistosci przy-
rodniczej. Z innym rodzajem czaséw spotykaja si¢ nauki spoteczne, na-

3
P.A. Sorokin, R. K. Merton, Social Time. A Methodological
an&iz FuncStional Analysis, "The American Journal of Sociology", 1937,
t. 42, nr
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uki o kulturze; nie moga by¢ one analizowane wedle "modelu przyrodni-
czego". W zwiazku z tym nauki humanistyczne winny postugiwac sie ro-
dzajem czasu dostosowanego do badanej rzeczywistosci. Wyrazem tej
optyki na gruncie socjologii humanistycznej byly koncepcje "czasu psy-
chologicznego" Diltheya czy Znanieckiego. Koncepcja czasu spoleczno-
-kulturowego Sorokina tez zwigzana jest ze szczegdlnym charakterem
nauk spolecznych i ich przedmiotu. Wskazujac na potrzebe uwzglednie-
nia czasu spoleczno-kulturowego, jako "by¢ moze najwazniejszego spo-
$rod czasoéw", Sorokin wskazuje, ze jest on specyficzny dla nauk spo-
lecznych, ktére "nie moga adekwatnie postugiwac sie zadnym z czaséw
fizykomatematycznych, biologicznych czy psychologicznych i potrzebuja
odpowiedniej koncepcji czasu spoteczno-kulturowego™ . Na podobnej za-
sadzie wyodrebnia si¢ dwie grupy koncepcji czasu: czas przyrodniczy
i czas kulturowy. Czas przyrodniczy (na ktory sktadaja sie takie rodza-
je czasow, jak czas fizykalny, astronomiczny, geologiczny, biologiczny)
to czas wlasciwy rzeczywistoSci obiektéw materialnych. Czas kulturowy
(co ciekawe, w przedstawianym ujeciu nie poddawany jest dalszym we-
wnetrznym podzialom) odnosi sie¢ do "ludzkiej subiektywnosci”, spote-

czenstwa, kultury?.

Podziaty rodzajow czasu przeprowadzane sa dalej: od typow wie-
dzy do poziomu poszczegdélnych nauk. "Ostatnimi czasy rodzi sie prze-
konanie o niejednorodnosci czasu, o pluralizmie czaséw, przy czym kry-
terium odrozniania réznych gatunkow czasu, bylaby specyfika nauki zaj-
mujacej sie¢ czasem"® - stwierdza wprost jeden z badaczy, wyodrebnia-
jac interesujacy go "czas religijny” wsrod innych rodzajow czasu. Na
tej zasadzie wyodrebnia sie czas fizykalny (zwany tez astronomicznym),
biologiczny, fizjologiczny, psychologiczny, socjologiczny, ekonomiczny,
historyczny. Bliskie tej, na kryterium odmiennosci miedzy dyscyplinami
opartej, zasadzie (cho¢ z nig nie tozsame, co trzeba podkresli¢) jest

ISR FRUBITY (A8 AR QR OEAR iy U PSS

4
P.A. Sorokin, Sociocultural Causality, Space, Time, Durham
1943, s. 158
Cz. ko, Czas w naukach ]ézyrodmcz ch a czas w naukach
o kulturze, [w: A. Nowicki (red.), Czas w kulturze, s. 31.
6 Z. Poniatowski, Czas religijny i czas swiecki, "Przeglad Hu-
manistyczny”, 1964, nr 5, s. 51.
7] Pucelle, Le temps, Paris 1972, s. 8.

S. de Grazia, Time and Work, FW}H Yaker, H. Osmond,
F. Cheek (eds.), The Future of Time, New York 1972, s. 439-478.
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wisk, z ktgrych "kazda zyje w swym wlasnym czasie, nieraz nie tylko
w jednym" . Wedle Gurvitcha wielo$¢ czaséw zwigzana jest z réznymi
sferami rzeczywistosci, zyjacymi w roznych czasach. Na tej zasa-
dzie wyodrebnia czas makrofizyki, czas termodynamiki, astronomii, che-
mii, geologii, biologii, czas fizjologiczny, psychologiczny, historyczny i

spoteczny'® . Dobra ilustracja popularnosci tego punktu widzenia, a tak-
ze wskazanego przez de Grazie zjawiska "proliferacji czasow" (i pro-
liferacji koncepcji na ten temat) mogg by¢ prace jednego z wielu inter-
dyscyplinarnych sympozjéw na temat czasu, gdzie na podobnej zasadzie
wyodrebniono nastepujace jego rodzaje: czas filozofa, historyka, fizyka,
psychoanalityka, filmowca, pisarza, artysty, poety, teatru, polityki''. Moz-
na by przytacza¢ dalej przyktady réznych zasad i réznych podziatéw
czasu; niemalze kazdy autor dostarcza tu jakiejs wlasnej propozyciji.
Zwykle jednak badacze zainteresowani socjologiczna problematyka
czasu i specyfika czasu spotecznego operuja swego rodzaju zbiorczy»-
mi kategoriami czasu. Moéwi sie wiec najczesciej o czterech rodza-
jach czasu: o czasie fizycznym, biologicznym, psychologicznym i spo-
lecznym (badz kulturowym).

Wyodrebnianie rodzajow czasu oparte na kryterium réznic miedzy
typami wiedzy czy miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami naukowymi wska-
zuje przede wszystkim na. odmiennos$¢ i specyfike poszczegdlnych ob-
szarow zjawisk, w ramach ktdrych i przez ktére bywaja badane i do
ktorych bywaja odnoszone zjawiska okreslane mianem czasu. A jedno-
czesnie okreslenia te sa wskaznikiem nie tylko - i nie przede wszyst-
kim - pluralizmu czaséw, ale i pluralizmu podejs¢ w badaniu tych zja-
wisk. Wyrazaja bowiem nie tylko swoisto$¢ zjawisk sktadajacych sie na
problematyke czasu w danej dziedzinie, ale i swoistos¢ podejscia witas-
ciwego danej nauce, sferze twodrczosci czy konkretnej perspektywie ba-
dawczej. Otwarty pozostaje problem wzajemnych relacji miedzy tymi po-
dejsciami: czy sa one jakos wzajemnie przekladalne? poréwnywalne? Tak
istotny problem "sposobu wspolistnienia wielosci czasé6w" - na co wska-
zuje sie w literaturze - jest réwniez istotny w plaszczyznie wielosci per-
spektyw badawczych. Problemem do rozwiazania, staje sie¢ powiazanie,
przelozenie czy scalenie tych réznych perspektyw. Jakie relacje zacho-
dza miedzy czasem spofecznym a np. czasem psychologicznym czy kul-

9 Ibidem, s. 468.

10 G. Gurvitch, La vocation actuelle de sociologie, II, rozdz.:
"La multiplicité des temps sociaux", Paris 1969, s. 336.

1 J. Hersch, R. Poirier, (eds.), Entretiens sur le temps,
Paris 1967.
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turowym? Czy stosowanie tych kategorii badawczych daje mozliwos¢ ko-
niecznej w analizie badanych zjawisk syntezy? Tak np. czas ludzi zy-
je.cych w okreslonych epokach, spoteczenstwach, nalezacych do réznych
grup spotecznych czy roznych kultur, mozna opisywac jako specyficzny
rodzaj czasu ekonomicznego, psychologicznego, historycznego czy spo-
tecznego, a wiec uwzgledniajae pewne tylko elementy mozliwej charakte-
rystyki. Problemem staje si¢ pofaczenie tych rozcztonkowanych, odreb-
nych punktéw widzenia w taka cato$¢, ktéra charakteryzowataby czy wy-
jasniataby zlozony "czas ludzki" w danej epoce, spoteczenistwie, kulturze.
Postuguje sie tu kategoria "czasu ludzkiego" w znaczeniu, jakie przy-
pisuje temu terminowi A. Sicinski'? . Jest to bowiem propozycja o tyle in-
teresujaca, iz zawiera mozliwosci integrujacej perspektywy w badaniach
nad czasem. Integrujacej w inny sposob i na innej zasadzie niz takie
syntetyczne (lub tylko zbiorcze) kategorie, jak "czas przyrodniczy" ver-
sus "czas kulturowy", wsparte na kryterium zasadniczej odrebnosci przed-
miotu dwu typéw nauk: nauk przyrodniczych badz tez nauk o kulturze.
W przypadku kategorii "czasu ludzkiego" podzialy i zwiazki przebiegaja
na innym poziomie, wszystkie bowiem objete tym terminem rodzaje cza-
sow maja charakter jakoSciowy-. Jak pisze autor, czas ludzki to synte-
tyczna kategoria obejmujaca 3 grupy zagadnien, 3 rodzaje czasu: czas
biologiczny, czas psychologiczny (indywidualny), czas antropologiczny
(spoteczny czy kulturowy). "Sa one - pisze autor - ze soba Scisle po-
wigzane, a nawet problematyka ich krzyzuje si¢ w wielu punktach". Ze
wzgledu na idee pewnej integracji problematyki czasu, integracji wokot
tego przedmiotu badan réznych nauk, jakim jest cztowiek, propozycja ta
wydaje sie interesujaca. Wypada jedynie zatowaé, ze nie zawiera hipo-
tez na temat relacji miedzy rodzajami czaséw skladajacymi sie na "czas
ludzki". Sprawa oczywiScie nie jest prosta i - by¢ moze - przedwczes-
ne jest méwienie o tym przy obecnym stanie zaawansowania prac nad
czasem w biologii, psychologii czy socjologii. Jak pisze jeden z auto-
réw: "Zjawisko czasu psychologicznego jest problemem interdyscyplinar-
nym i wiele jeszcze aspektdw czeka na wyjasnienie'’; . To samo mozna
powiedzie¢ o kategorii "czasu spotecznego” czy "kulturowego”, a w jesz-
cze wigkszym stopniu o kategorii "czasu ludzkiego". Problematyka bowiem
relacji miedzy poszczegélnymi rodzajami czaséw - wyodrebnianymi na za-
sadzie odrebnosci dyscyplin lub odrebnosci przedmiotu badan tych dys-

12
. A. Sicinski, Uwa§i 0 sprawie relatywnosci czasu, "Czlowiek
i Swil%topoglqd", 1975, nr 3(116), s. 93 i nast.

Z. Chlewinski, Czas w aspekcie fizjologicznym i Fsycholo—
gicznym, "Roczniki Filozoficzne KUL", 1977,. t. XXV, nr 3, P 115.
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cyplin - stanowi niewatpliwie ten zestaw zagadnien, ktdre wymagajg tak
szeroko dzi$ postulowanej, a po czesci i realizowanej, wspodtpracy in-
terdyscyplinarnej.

Ale, jak wspominatam, owo rozumienie dyscyplinowe wielosci czasow
nie jest rozumieniem jedynym. Druga mozliwo$¢ interpretacji terminu
"wielo$¢ czasdw" nie ma nic wspdlnego z odmiennoscia perspektyw ba-
dawczych i punktéw widzenia poszczegdlnych nauk czy z wieloscig
koncepcji w tej dziedzinie.

Wieloé¢ czasdw spolecznych

W tym drugim rozumieniu mozna moéwi¢ o wielosci czaséw w odnie-
sieniu do czasu fizycznego, biologicznego, psychologicznego czy spo-
tecznego, kazdego wzigtego z osobna. Podobnie jak nie ma jednego cza
su fizycznego, nie istnieje réwniez jaki$ jeden czas biologiczny, psycho
logiczny, spoteczny czy kulturowy. Kazdy z tych typdw czasu jest rela-
tywny i w drugim znaczeniu: w ramach kazdego typu mozna wyodrebniac¢
wiele odmian, wariantéw, réznych konkretnych realizacji. Dotyczy to w
pelni i czasu spolecznego, ktérego pojecie, jak sie wskazuje, winno
by¢ od razu zastgpione przez pojecie "wielosci czaséw spoiecznych",
co pozwolitoby uniknaé¢ pewnych zasadniczych sporéw miedzy psycholo-

garni i socjologami'

Wieloé¢ czaséw w tym rozumieniu - a wiec roznorodnos$é czasow
spotecznych czy - w plaszczyznie psychologicznej - wielos¢ indywidu-
alnych "$wiatdéw czasu" jest podstawowym zalozeniem i punktem wyijscia
badan i refleksji dotyczacych probleméw czasu w ramach takich nauk,
jak psychologia, psychiatria czy antropologia, skoncentrowanych na ana-
lizie jednostkowych lub kulturowych odmian czasu. Prace z zakresu
tych nauk dotyczace problematyki czasu ukazujg jego roznorodnos¢ i
rozmaicie uwarunkowang zmienno$¢. Bedzie to réznorodnos¢ poje¢ i
koncepcji czasu badz réznorodnos¢ perspektyw czasowych i orientacji
temporalnych, rézne sposoby odczuwania i symbolizacji przemijania i
trwania. Przy catej odrebnosci mozliwych punktéw widzenia, rozmaitym
wykrojeniu pola badawczego, uwzglednianego zakresu zjawisk - wspdl-
ne pozostaje stwierdzenie relatywnosci i wielosci czasow.

4Spory dotyczyly problemu realnosci "czasow wspélrgfch dla gru-
", przeciw Czemu owiadali sie np. Praisse i Bachelard; por.
ercure, L'Etude des temporalités sociales. Quelques orientations,
”CazléiSers Internationaux de Sociologie", 1979, vol. L . nouvelle série,
s.
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Wskazuje si¢ wiec, ze zycie spoleczne nie zawsze i nie wszedzie
przebiega w tym samym tempie i rytmie, a ponadto Zze obiektywne uwa-
runkowania temporalne rdéznie sa postrzegane, konceptualizowane i wy-
obrazane. Ze nie istnieje jeden powszechny, uniwersalny sposéb kon-
ceptualizacji czasu, tak jak nie istnieje jeden kalendarz, jeden typ miar
czasu, jeden sposdb dostrzegania chronologii zjawisk. O relatywizmie i
wielodci czasow spolecznych méwi sie wiec w dwu wymiarach: w wymia-
rze obiektywnym - regularnosci zjawisk spolecznych, tempa i rytmu zy-
cia spotecznego, jak i w wymiarze subiektywnym (spotecznie subiektyw-
nym) - w sferze znaczen i wartosci wigzanych z czasem.

W humanistyce wspotczesnej tak pojety relatywistyczny punkt widze-
nia w stosunku do czasu wyrazany jest réznorodnie. Dostrzega sie wie-
lo$¢ czasdw w rdéznych wymiarach, na réznych poziomach, poczawszy
Od réznic miedzy cywilizacjami, epokami, spoteczenstwami czy kulturami,
skonczywszy na réznorodnosci wewnatrzspolecznej czy wewnatrzgrupo-
wej. Poprzednie czesci tej pracy zawieraly informacje na temat tak rozu-
mianej wielosci czasow.

Obserwujemy przeciez, pozbawiony czesto jakiejkolwiek swiadomie
Przyjetej perspektywy relatywistycznej czy nawet jakiego$ oparcia teo-
retycznego, caly nurt, prawdziwy zalew prac o charakterze empirycznym,
monograficznym czy przyczynkarskim, moéwiacych o specyficznych posta-
wach wobec czasu, réznych jego koncepcjach i réznych sposobach mie-
rzenia, wystepujacych w okreslonych spoteczenistwach, kulturach, gru-
pach, epokach, nurtach mysli, w tworczosci poszczegdlnych myslicieli
czy nawet w okreslonych dzietach sztuki. Czytamy o czasie w kulturze
Wschodu i o czasie czlowieka Zachodu, w spoteczenstwach rozwijaja-
cych sie i w postindustrialnych, w mysli chinskiej i w tradycji hindus-
kiej, w judaizmie i w chrze$cijanstwie, w $wiecie starozytnym, w kultu-
rze Bantu i w Swiecie arabsko-muzutmanskim, podczas wojny domowej
w Hiszpanii i w czasie konkwisty, nie wspominajac juz o licznych rela-
cjach antropologéw na temat sposobéw rozumienia i mierzenia czasu
Wiasciwych poszczegdlnym spotecznosciom pierwotnym. Wszystkie te tak
dzi$ licznie ukazujace sie prace znakomicie ilustruja i wyrazaja - po-
$rednio wprawdzie - twierdzenie o wielosci czasow.

Interpretacje zgromadzonego materiatu faktograficznego dokonywa-
ne sa z roznym stopniem precyzji. Najczesciej operuje sie szerokimi,
malo sprecyzowanymi kategoriami, takimi jak "cywilizacje", "kultury",
"epoki historyczne", np. "Postawy wobec czasu i sposoby, w jaki jest
on rozumiany i doswiadczany, zmieniaja si¢ wraz z epokami i cywiliza-
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cjami"® ; "Kultury i epoki historyczne réznig si¢ wyraznie ze wzgledu
na ich rézne postawy wobec czasu""'®. Pewna potocznos¢ okreslen
wskazujacych na uklady odniesienia zréznicowanych rodzajéow czasu
sugerowataby przynaleznos¢ tak rozumianego relatywistycznego punktu
widzenia do wiedzy obiegowej, szeroko przyjetej. Mniej popularna, a
nawet mniej znana, jest problematyka zréznicowan czasu w wymiarze
wewnatrzspolecznym czy wewnatrzkulturowym, tak dobrze wyrazona np.
przez historyka radzieckiego, nawigzujacego do idei francuskiej szkoty
socjologicznej: "czas spoteczny rézni sie nie tylko miedzy poszczegdl-
nymi kulturami i spoteczenstwami, ale takze wewnatrz kazdego socjokul-
turowego systemu; jest on funkcjg jego wewnetrznej struktury” . O tak!”
rozumianej wielosci czaséw spotecznych moéwit Halbwachs wskazujac,
iz nie ma jednego czasu spolecznego, lecz jest ich tyle, ile odrebnych
grup spolecznych. Kazda grupa spoteczna ma swa wlasng pamiec i swe
Wrlasne wyobrazenia czasu'® . Ten punkt widzenia najpelniej teoretycz-
nie rozwingt Gurvitch, wskazujac, iz nie tylko kazda klasa spoteczna,
kazda grupa, kazdy element mikrostruktury spotecznej, ale i kazda ak-
tywno$¢ spoteczna przebiega w czasie sobie wlasciwym!® . Czas spo-
leczny jest wigc wewnetrzng cecha struktur spolecznych.

Dostrzega si¢ wage tych zréznicowan i ich ztozone konsekwencje dla
zycia spotecznego, ktére wymaga zharmonizowania tak odmiennych zjawisk
czasowych. Sprawy te przybieraja szczegdlnie skomplikowang postaé¢ w
zréznicowanych spoteczenistwach rozwinietych. Wielo$¢ czaséw spotecz-
nych, w ktérych efektywnie zyjemy, tworzy charakterystyczng “architektu—
re" temporalng wspodtczesnej cywilizacji?® . Przystosowanie sie do tej rdz-
norodnosci, redukcja tworzacych sie napie¢, zwiazane z nimi zmiany $wia-
domosci, systemoéw wartosci, zachowan - to odrebny wazny obszar badan
dla socjologii i innych nauk spotecznych. Z bezposrednio praktycznego
znaczenia tej problematyki zdaje sobie sprawe wielu badaczy? . Jest to
tylko fragment ztozonej problematyki wielosci czasow spotecznych.

1 A.]. Gurevitch, Time as a problem of cultural history, [w:]
Culture and Time, Paris 1976, s. 229.

1 H.G. G adanier, experience intérieure du temps et 1'échec
de la réflexion dans la pensée occidentale, [~w] Le temps et les philoso-
phies, Paris 1978, s. 41.

7 A.J. Gurevitch, op. cit, s. 238.
18 M. Halbwachs, The Collective Memory, New York 1980, s. 104.
19 G. Gurvitch, op. cit, s. 238.

20 K. Pomian, L'Ordre du temps, Paris 1984, s. XIIL

21
Por. K. Pomian, op. cit; D. Mercure, op. cit; A. Toffler,

Szok przysztosci. Warszawa 1974.
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W swietle tych informacji uzasadnione wydaje sie twierdzenie o
szeroko rozpowszechnionym w humanistyce wspdtczesnej relatywistycz-
nym punkcie widzenia w ujeciu czasu.

Wokdt koncepcji czasu spotecznego

Sama kategoria czasu spolecznego jest wyrazem relatywistycznej
Perspektywy w podejsciu do czasu. Po wtdre zas, skoro czas jest spro-
wadzany do relacji miedzy zdarzeniami, do zmian i ruchu zjawisk, tyle
Jest odmian czasu, ile rodzajow uwzglednianych zmian i rodzajéw ruchu,
do ktdérego czas jest odnoszony. Tak wiec wprowadzenie kategorii cza-
su spotecznego zmusza do dalszego rozwiniecia perspektywy relatywis-
tycznej. Konsekwencjg jest "wielo$¢ czasow spolecznych”, odmiany cza-
su wilasciwe réznym spoteczenstwom, réznym ‘ramom spotecznym"”, roéz-
nym sytuacjom spofecznym.

Czas spoteczny jest wiec jednym z wielu czaséw, jakie sie wyod-
rebnia. Czym rézni si¢ od innych czasdéw; pod jakimi wzgledami jest do
nich podobny? Na czym polega swoistos¢, odrebnos¢ czasu spoteczne-
go? Charakterystycznym zabiegiem wprowadzania kategorii czasu jako
kategorii analizy socjologicznej bylo poréwnawcze, opozycyjne najczes-
ciej ujecie tej kategorii. Specyfika czasu spolecznego rysowata sie
najostrzej lub najpelniej w zestawieniu z innymi rodzajami czasu, w
przeciwstawieniu wobec jednych, we wskazaniu zwigzkéw z innymi.
Pojdzmy wiec tym éladem, starajac sie przez relacje wobec innych ro-
dzajow czasu okresli¢ specyfike czasu spotecznego.

Sprawa jest o tyle zlozona, iz kategoria czasu spotecznego nie na-
lezy do kategorii dobrze utrwalonych w literaturze socjologicznej, cho¢
stosowana bywa czesto. I w tej dziedzinie mozemy odnotowac obfitos¢
propozycji i definicji. Mnogo$¢ i wzajemna niezalezno$¢ koncepcji cza-
su spotecznego moze by¢ przykladem tych zjawisk z zakresu niedosta-
tecznej instytucjonalizacji socjologii czasu, o ktérych wczesniej wspomi-
nalam. Postugiwanie sie kategoria czasu spotecznego wymaga, jak sa-
dze, odniesienia si¢ do istniejacych koncepcji i propozydiji.

Trudno$¢ w poruszaniu sie po tak nie uporzadkowanym, rozleglym
obszarze zagadnien ma jeszcze jeden istotny wymiar, zwigzany z ogdl-
noscig i uniwersalnos$cia tej kategorii, jaka jest czas. Ze wzgledu na
te ogdélnos¢ i uniwersalnos¢ dyskusje na temat czasu w socjologii to
dyskusje na temat podstawowych zalozen tej nauki. Spory wokdt kon-
cepcji czasu spolecznego sa wyrazem sporéw metodologicznych i réz-
nic stanowisk w zakresie przedmiotu socjologii, swoistosci zjawisk spo-
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lecznych, sposobéw ich badania. Przeciwstawienie czasu spotecznego
czasowi przyrodniczemu (socjologia humanistyczna) badz tez czasowi
psychologicznemu (socjologizm durkheimowski) to wyraz tego rodzaju
Sporow.

Rozwazania wokdl koncepcji czasu spolecznego poprzedzmy odwo-
laniem si¢ do spraw bardziej podstawowych: do twierdzen na temat te-
go, czym jest czas w ogole.

Jak sie wskazuje w literaturze, zagadnienie czasu - czasu w 0go-
le, bez relatywizujacego przymiotnika - wymaga odpowiedzi na kilka pod-
stawowych pytan:

- czym jest czas,

- ile jest czasow,

- jakie cechy ma czas,

- jaki kierunek ma uplyw czasu,
jakie tempo ma czas,
ile obszaréw (wymiarow) ma czas.

Pytania te rowniez sa istotne w odniesieniu do kategorii czasu spo-
fecznego.

Jak sie wskazuje, wéréd wielu znaczen tak wieloznacznego terminu
jakim jest czas, mozna wyodrebni¢ cztery jego podstawowe znaczenia:
1. czas bywa rozumiany jako chwila - punkt czasowy; 2. czas to inter-
wal czasowy, odcinek czasu; 3. czas to trwanie jakiegos okresu
czasu, jego dlugosé; 4. wreszcie czas to nieograniczona linia czaso-
wa, "wszechobejmujacy okres czasu"??> . Postugujac sie tym terminem,
warto sobie zdawal sprawe z tej wieloznacznosci.

Z istota czasu zwiazane sa relacje miedzy zdarzeniami: relacje
nastepstwa, réwnoczesnosci, trwania, zmiany, kierunku uplywu czasu.
Istota czasu jest ruch i zmiana; szczegdélnie wazne sa dwa sprzeczne
aspekty czasu: sprzecznos¢ miedzy przemijaniem i trwaniem.

Wszystkie te sprawy pojawiaja sie w koncepcjach czasu spolecz-
nego, tyle ze przenoszone w sfere zjawisk spotecznych, przettumaczo-
ne niejako na jezyk zjawisk spolecznych. Czas spoleczny odnoszony
jest do zjawisk zmiany i ruchu; ma on wyraza¢ sposoby, w jakie spo-
tecznosci ludzkie konceptualizuja i ujmuja problemy trwania i przemija-
nia; Sorokin wprost odnosi czas spoteczno-kulturowy do relacji trwania,
synchronizacji, nastepstwa i zmiany. Ale i w innych koncepcjach czasu
spotecznego - Gurvitcha, Zerubavela, Rezsohcizy'ego - ta problematyka
jest podejmowana.

2K.Ajdukiewicz, hasto "Czas", WEP, t. I, 1963, s. 703-705.
Por. A. Sicinski, op. cit
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Jak wczesniej wspominatam, kategoria czasu spolecznego powsta-
wata w opozycji do zobiektywizowanego czasu fizyki klasycznej, do

czasu newtonowskiego® . W tej opozycji ujawniajg si¢ istotne cechy
czasu spolecznego. By je scharakteryzowad, trzeba wskazaé, czym
jest czas fizyczny, jakie ma cechy (chodzi o czas fizyki klasycznej).

Czas w fizyce klasycznej jest wielkosciag nieskoniczona, jest ciag-
Iym continuum uporzadkowanych momentéw czasowych. Jest samoistnym
bytem, pochodng ruchu i przestrzeni. Jest to czas iloSciowy, o charak-
terze ciggtym i jednostajnym. Ciagly, to znaczy nieskonczenie podziel-
ny, podzielny na nieskonczenie mate odcinki. Jednostajny, tzn. cechuje
go jednorodne nastgpstwo porownywalnych jednostek, tempo monotonne
i jednolite. Jest jednokierunkowy i nieodwracalny. Miary tego czasu sa
sprowadzalne do wspdlnej miary; sa to miary arbitralne, niezalezne od
cech mierzonego zjawiska.

Inny zupelnie charakter ma czas spoteczny. Przede wszystkim jest
to czas relatywny - bo odniesiony do konkretnych zdarzen i zjawisk,
rézny i zmienny w réznych spotecznych ramach. Nie ma charakteru
ilosciowego, jest jakosciowy, niejednolity, niejednorodny. Jakosciowy je-
go charakter wyraza si¢ np. w wartoSciowaniu obszaréw czasu i prze-
mijania jego uplywu. Czas spoleczny jest nieciggly (dyskretny, kwanto-
wany, punktowy) - zdarzenia sa oddzielone odcinkami pustymi; jest tez
niejednostajny, ma zmienne tempo, moze "zatrzymywac sie" lub "przy-
spieszac"; nie jest nieskonczenie podzielny, jego podzielnos¢ ma pew-
ne granice. Jak wskazuja psychologowie czasu, podzielno$¢ ta jest
zwiazana z ludzkimi mozliwosciami i zdolnosciami percepcji i wyobraz-
ni. Czas spoleczny nie biegnie w jednym kierunku, nie musi mie¢ cha-
rakteru linearnego, lecz jest odwracalny; moze by¢ np. cykliczny, po-
wracajacy, powtarzajacy sie. Nie zawiera jednolitego, wzajem przektadal-
nego systemu miar czasu - zawiera wiele roznych systemdow. Nie jest
pustym uplywem, lecz czynnikiem oddziatywajacym na zycie spoteczne.

Opozycja czas spoleczny - czas fizyczny ( czas fizyki klasycznej)
jest opozycja podstawowa, najczesciej stosowana. Wskazuje sie, ze sam
ten czas fizyczny - z socjologicznego punktu widzenia - tez jest kon-

struktem s%oiecznym, tzn. zwigzan z zespolem okreslonych warunkow
spotecznych?*  Wiele cech specyficznych czasu spotecznego ujawnia

3
Jako ciekawostke mozna poda¢, iz Newton dokonywat zabiegu
odwrotnego, przeciwstawiajac wyodrebniany przez siebie czas nauki zvxfyk—
femu, wzglednemu, jako$ciowemu czasowi “zycia codziennego. Por. K. P o-
mian, op. cit, s.277
4 Wskazywat na to Sorokin, takze np. H. Nowotny, Time Struc-
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si¢ przy uwzglednieniu innych wymiaréw odrebnosci rodzajow czasu.
Tak np. Pomian (nie uzywajacy wprawdzie terminu "czas spoteczny")
proponuje trzy takie plaszczyzny przeciwstawien typéow czasu: 1. czasy
spoteczenstwa a czasy przyrody; 2. czasy jakosciowe a czasy iloscio-
we; 3. czasy zbiorowe a czasy indywidualne?.

1. Czas spoteczny jako czas kulturowy jest przeciwstawiony cza-
som przyrody (czasowi przyrodniczemu, fizycznemu, biologicznemu,
astronomicznemu itd.). Tu miescityby sie wczesniej przedstawione od-
rebnosci miedzy czasem spotecznym a czasem fizycznym, okre$lane
nieraz mianem opozycji "czasu rzeczy" i "czasu ludzi"'®. Te typy cza-
sow charakteryzuje zasadnicza odmiennosc.

2. Czas spoteczny jako czas jakosciowy jest przeciwstawieniem
czasu iloSciowego (tzn. czasu miary, czasu zegara, czasu nauki). Ale
czas spoleczny nie jest jedynym czasem jakosciowym. Do tej "wielkiej
rodziny czaséw jakosciowych", jak to okresla Pomian, nalezg np. nie-
ktéore czasy historii, czas biologiczny, czas psychologiczny. Czas spo-
leczny jest tylko jednym z wielu czaséw jakoSciowych; problemem oczy-
wiscie sg stosunki miedzy réznymi czasami jakosciowymi. Nie nalezy tej
ptaszczyzny poréwnania miesza¢ z poprzednig i utozsamiaé opozycji
czasu ilosciowego/czasu jakoSciowego z przeciwstawieniem czasu natu-
ry i czasu kultury (spoleczenstwa), jak to si¢ nieraz robi'. Czasy
przyrodnicze bowiem tez moga mie¢ charakter jakosciowy, z kolei cza-
sy spoleczne, co jest stwierdzeniem banalnym, zawieraja elementy ilo$-
cowe®' . Dzieje ksztaltowania sie koncepcji czasu w kulturze europej-
turing and Time Measurement: on the Interrelation between Time-keepers

and Social Time, [w:]].T. Fraser, N. Lawrence® (eds.), The dy
of Time II, Berlin 1975.

25 K. Pomian, op. cit, s. 231.

F. Le Lionnais, Introduction, ['w~l J. Hersch, R. Poirier
(eds.%, op. cit., s. 95-97.

7 .
%6 Por. C. Crryko, op. cit.

Pora tu moze na O}{gwn_q dygresje, zwiazang z paradoksem doty-
czacym kategorii czasu. Otoz, jak “sie wskazuje, c.ech‘% potocznej wizji
rzeczywistosci spotecznej jest jakoSciowe jej ujecie. przypadku kate-
gorii ‘czasu sprawa jest bardziej zlozona. Wskazujac na_ spoteczny cha-
rakter czasu autorzy koncepcji ‘czasu spotecznego odwotuja sie do po-
tocznych poje¢ i oKreslen czasu, lokujacych okreslone wydarzenie nie
w ramach kalendarza grl\eforlansfqec%o 1 precyzyjnego czasu zegara
zgodnego z ustaleniami” Miedzynaro oweéo Biura Czasu, lecz w osobis-
tych lub grupowych chronologicznych ukiadach odniesienia. Te warstwe
akosciowa potocznych uje¢ czasu trzeba bylo dopiero odkr%w_ac, tak
owiem zostala zdominowana w nowoiytnfyc spoleczenstwach industrial-
nych przez koncepcje czasu bliskiegd fizyce klasycznej - iloSciowego,
jednostajnie plynejcego, zobiektywizowanego. Tak wiec dominujace potocz-
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skiej to procesy przechodzenia od czasu naturalnego do czasu sztucz-

nego. od spontanicznego do narzuconego, od jakosciowego do iloscio-

wego.  Tak uksztattowana w spoleczenstwach nowozytnych koncepcja,
czasu zawiera elementy jakosciowe i ilosciowe. Mozna przeto powiedziec,
ze struktura czasdéw spotecznych sklada sie z dwu serii czasowych: z
czasu jakos$ciowego i z czasu iloSciowego

3. Czas spoteczny jako czas zbiorowy jest przeciwstawiony czasom
indywidualnym, a. wiec przede wszystkim czasowi psychologicznemu, ale
takze czasowi biologicznemu. A jednoczesnie, ze wzgledu na szereg
swoich cech charakterystycznych, jest bliski takim kategoriom, jak czas
psychologiczny, czas intuicyjny, wewnetrzny, czas przezywany.

W literaturze spotykamy najrozniejsze opozycyjne charakterystyki
czasu ludzkiego: czas przezywany przeciwstawiany bywa czasowi mie-
rzonemu (Maclver, Febvre) lub czasowi mechanicznemu (Suchodolski);
czesto operuje sie opozycja czasu zewnetrznego i czasu wewnetrznego,
nie zawsze zreszta wprost nawigzujac do klasycznego dzi$ rozrdznienia
Bergsona czasu zewnetrznego, ilosciowo i przestrzennie doznawanego
i czasu wewnetrznego, polegajacego na doznawaniu trwania.

Roézne te opozycyjne ujecia pomocne sa w charakterystyce czasu
jako kategorii opisu socjologicznego. Wskazane wyzej trzy plaszczyzny
analizy czasu spotecznego jako jednego z czasdéw pojawiaja sie w lite-
raturze w réznym nasileniu. Watek spotecznego, a nie jednostkowego,
charakteru czasu podejmowany jest najczesciej - od Durkheima poczaw-
szy po Zerubavela-

Zbiorowy, a nie jednostkowy, charakter czasu spolecznego opisuje
sie wskazujac na jego intersubiektywnos¢; na wspolnote doswiadczen
i sposobéw myslenia o czasie; na standardy i konwencje zwigzane z
czasem; na przynaleznos¢ koncepcji zwiazanych z czasem do sfery wyob-
razen zbiorowych, odznaczajacych sie pewnym stopniem instytucjonali-
zacji i uzewnetrznienia; na ich symboliczny charakter i funkcje komuni-
kacyjne. Przyjrzyjmy sie réznym koncepcjom czasu spotecznego (nie-

ne ujecie czasu w nowozytnej kulturze europejskiej ma historie i pocho-
dzenie stosunkowo niedawne. Relatywny i historyczny charakter tej kon-
cepdji agal dopiero ujawnienia,” podobnie jak® odstoniecia wymagata
owa podstawowa pierwotna_warstwa jakosciowa, Paradoksalne féwniez
jest to, iz - jak wskazu%e Wiestaw Pukaszewski - wlasnie w epoce na-
stepujacej po odkryciu teorii wzglednosci obserwuje sie¢ "ekspansje mys-
lenia ‘0 czasie w Kategoriach fizyki klasycznej (w. tukaszewski,
Szanse rozwoju osobowosci, Warszawa 1984).

29 K. Pomian, op. cit, s. XIIL

30
Por. N. Samuel, Loisir, valeurs et structure s%mbolique des
temps sociaux, "Loisir et Société”, 1982, vol. 5, nr 2, s.323.
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ktére z nich byly juz wczesniej omawiane) z punktu widzenia, cech
szczegllnych, charakterystyki czasu spotecznego.

Durkheim, ktory jako pierwszy uzyl terminu "czas spoteczny", pod-
kreslat spoteczny charakter czasu, czyli wspolny dla zbiorowosci, przez
niag wytworzony, konwencjonalny. Jako wyobrazenie zbiorowe kategoria
czasu narzuca si¢ jednostkom, bedac przez nich odczuwana jako co$
zewnetrznego, o cechach pewnego przymusu. Czas rozumiany jest jako
kategoria myslenia, jako element systemu poznawczego; kladzie sie wiec
nacisk na poznawcze funkcje czasu.

W ujeciu Huberta czas jest autonomiczng struktura symboliczna or-
ganizacji spoleczenstwa w rytmy czasowe. Ma charakter szczegdlny:
jest jakosciowy, niejednolity, dyskretny. Wedle innych durkheimistéw -
Halbwachsa, Czarnowskiego - czas spoteczny jest czasem heterogenicz-
nym, charakteryzuje go pluralizm. Jest wyobrazeniem zbiorowym, zjawis-
kiem z zakresu Swiadomosci zbiorowej, kategoria ujmowania i porzadko-
wania poznawczego rzeczywistosci. W catej szkole durkheimowskiej przy-
wiazuje si¢ szczegdlna wage do poznawczych funkcji czasu.

Czas spoteczny w ujeciu Gurvitcha definiowany jest jako czas koor-
dynacji i zmiany catosciowych zjawisk spolecznych; sugestia odnoszenia
czasu do calosciowych zjawisk spotecznych wydaje sie¢ by¢ szczegolnie
interesujgca i cenna.

Najpelniejsza - sposrod uje¢ "klasycznych" - koncepcje czasu spo-
lecznego daja Sorokin i Merton. W ich interpretacji czas spoteczny to
taki czas, ktdry wyraza zmiane lub ruch zjawisk spotecznych w termi-
nach innych zjawisk spolecznych, przyjmowanych za punkty odniesienia.
Czas spoteczny da sie wiec sprowadzi¢ do porzadku, nastepstwa wyda-
rzen znaczacych w zyciu spolecznym danej grupy czy zbiorowosci. W
koncepcji tej kiadzie si¢ nacisk na funkcje czasu jako narzedzia koor-
dynacji, kooperacji i synchronizacji zycia spolecznego. Kategoria czasu
odpowiada na podstawowe wymogi zycia spolecznego, umozliwia wrecz
funkcjonowanie zbiorowosci i grup spotecznych.

W nawiazujacych do zalozen socjologii fenomenologicznej koncep-
cjach czas spoteczny jest okreslany jako produkt interakcji z innymi
Judzmi, jako intersubiektywne, wspolne doznawanie czasu, podzielene
przez ludzi zyjacych w podobnych warunkach spotecznych, okreslane
w sposob dla nich zrozumiaty. Intersubiektywne doznawanie czasu jest
wytworem proceséw interakcji spotecznych zarowno w plaszczyznie be-

hawioralnej, jak i symbolicznej. Standardowa orientacja czasowa, ztozo-
na ze standardowych jednostek trwania i konwencjonalnych ukladow cza-
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sowego odniesienia, jest podstawowym warunkiem uczestnictwa w $wie-
cie spotecznym jako $rodek regulacji zachowan i zrédlo regularnosci®

Mysle, ze warto tu szerzej przedstawi¢ tego rodzaju koncepcje czasu
spolecznego.

Sharron® zaklada, nawiazujac do bergsonowskiego pojecia "czys-
tego trwania", ze subiektywna, wewnetrzna percepcja czasu jest unikal-
na i odmienna dla kazdego czlowieka. Dopiero wejscie w interakcje spo-
leczne, "bycie razem", wymaga, by ludzie wzajemnie podzielali swoje
wewnetrzne percepcje czasu. Sharron moéwi o tréjwymiarowosci czasu i
wyodrebnia jego nastepujace wymiary: wymiar pierwszy to czas we-
wnetrzny i subiektywny (inner time), zwigzany ze Swiatem emocji, dla
kazdej jednostki odmienny, poprzez dziatanie staje si¢ intersubiektywny,
wspolnie podzielany przez innych. Czas staje sie spoleczny, gdy we-
wnetrzne czasy poszczegélnych ludzi wspodlnie dziatajacych zostana
wzajemnie uzgodnione, zestrojone (concerted). Jest to drugi wymiar
czasu, okre$lony mianem "concert time", ktére tlumacze jako "czas in-
tersubiektywny". Trzeci wymiar, tzn. czas przestrzenny (spaced time)
pojawia sie¢ wdéwczas, gdy czas zostaje kulturowo ustalony i mierzalny
jednostkami przestrzennymi. Wszelki mierzony czas jest uprzestrzen-
niony.
Sharron kladzie nacisk na "concert time", czyli "niemierzalny wy-
miar czasu spotecznego”, ktéry nie ma nic wspdlnego z synchronizacja
dziatan (na co wskazywat Sorokin), lecz "powstaje miedzy ludzmi, kto-
rzy chca podziela¢ swoje intelektualne i emocjonalne czasy". Jest to
czas spoleczny, a jednoczesnie ma cechy czasu wewnetrznego. Jest
to prawdziwy czas spoteczny, znajduje wyraz w dziataniu zbiorowosci
i trwa tak dlugo, jak cztonkowie grupy dziataja wspodlnie i sa razem.
Autor uwaza, ze w literaturze socjologicznej nie dostrzega sie réznicy
miedzy tymi dwoma rodzajami czasu: miedzy "concert time" i "spaced
time", ze w koncepcjach czasu spotecznego® najczesciej miesza sig

31
Por. E. Zerubavel, Hidden Rhythmys, Schedules and Calen-

dars in Social Life, Chicago 1981; H. Nowotny, op. cit; V. Gios-
cia, On Social Time, [wija Yaker.., op. cit; P.Bosserman,
Some Theoretical Dimensions to the Study of Social Time, "Society and
Leisure", 1975, vol. VI, nr 1, s. 23-44.

2 A. Sharron, Dimensions of Time, [w:] N. K. Denzin (ed.),
Studies in Symbolic Interaction, vol. 4, 1982; A " Sharron, Prarne Pa-
ralysis: When Time Stands Still, "Social Research", 1981, vol. 48, nr 3.

Sharron wymienia Sorokina i Mertona, Moore'a, Kolaje i Card-
wella jako autoréw koncepcji czasu spotecznego. By¢ moze, ten zestaw
koncepcji upowaznia do takich wnioskéw, ale przeciez lista ta nie wy-
czerpuje nazwisk autorow socjologicznych koncepcji czasu.
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elementy tych dwu rodzajéow, nie dostrzegajac, ze pierwszy z nich jest
niemierzalny, drugi za$ obiektywny i uprzestrzenniony. Czas przestrzen-
ny stal si¢ w koncu jedynym wymiarem czasu, jakim socjologowie sig
interesujq i jaki szczegétowo badaja, gdy w rzeczywistosci jest on je-
dynie czescig calego systemu emocjonalnego wartosciowania czasu i
wcale nie najwazniejsza czeScia.

Na podobne aspekty - emocji, wrazen, wartosci - jako aspekty
czasu wazne réwniez z punktu widzenia jego spolecznej charakterysty-
ki wskazujg i inni autorzy (np. koncepcja czasu impresyjnego de Gra-
zn

Wspomniatam tu tylko niektére z bardzo wielu propozycji rozumie-
nia czasu spotecznego. Mozna z nich wyloni¢ te cechy, ktére wydaja
sie by¢ najwazniejszymi elementami kategorii czasu spotecznego. Tak
wigc czas spoteczny, czyli wzory zachowan temporalnych i wy-
obrazenia czasu (czyli trwania, zmiany, nastepstwa), jest to czas
wspolny dla zbiorowosci, to znaczy: wytworzony przez te zbioro-
wos¢ w procesie interakcji miedzy jej czlonkami; przezyty, zinternalizo-
wany przez poszczegoélnych cztonkéw zbiorowosci; zinstytucjonalizowa-
ny, zlozony z obyczajéw, norm, wartosci, tworzacy strukture symbolicz-
ng; petniagcy funkcje poznawcze i komunikacyjne, integracyjne i porzad-
kujace, bedacy $rodkiem regulacji zycia zbiorowego. Do tak okreslonej
"istoty" czasu spotecznego chciatabym dotaczy¢ pewne elementy Rezso-
hdzy'ego koncepcji "spolecznego pojecia czasu": jest to pojecie czasu,
ktére podzielane jest przez wszystkich czlonkéw zbiorowosci i po-
strzegane? jako naturalne3>. Tak rozumiany czas spoteczny jest
zmienng kulturowq: zmienia si¢ wraz z kulturami, spoteczenstwami, gru-
pami spotecznymi.

W zakonczeniu rozwazan na temat koncepcji czasu spotecznego
chciatabym doda¢ dwie uwagi zwiazane ze sprawami tradycyjnie przez
filozoféw rozwazanymi.

Po pierwsze, niezaleznie od tego, jak wzajemnie zréznicowane i od-
mienne s koncepcje czasu spoltecznego, zawsze sa to koncepcje rela-
tywistyczne. Nie mozna sobie wyobrazi¢ czasu spolecznego, ktdry nie
bylby czasem relatywnym, czyli odniesionym do réznych zjawisk spo-
lecznych, réznych sytuacji spotecznych, réznych struktur spotecznych.
Czas sprowadzony do cech systeméw spotecznych - a tym jest czas
spoteczny - musi by¢ relatywny.

"

34 S.deGrazia, op. cit, s. 467; por. tez V. Gioscia, op. cit

35 ,
R. Rezsohazy, Les facteurs socio-culturels du dévelcéppement.
L'exemple de la notion sociale du temps, "Esprit”", 1965, nr 7, s. 22.
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Po drugie, czas spoleczny jest wielkoscig zarazem subiektywna i
obiektywng. W koncepcjach czasu spotecznego uwzglednia sie wielo$¢
czasoOw spolecznych odniesionych do takich zjawisk, jak cigglo$¢ struk-
tur spotecznych, tempo zycia spolecznego, regularnos$¢, rytm, powtarzal-
miardw czasowych. A jednoczesnie wielos¢ czaséw spotecznych to wie-
lo$¢ subiektywnych (spolecznie subiektywnych, intersubiektywnych) kon-
cepcji, wyobrazen, wartosci wigzanych z czasem. Obok przezy¢ o cha-
rakterze wewnetrznym, jednostkowym, miesci si¢ tu cata sfera symboli,
znaczen, konwencji spotecznych. Pisze socjolog, w swych rozwazaniach
o czasie nawiazujacy do socjologicznej teorii Pawla Rybickiego: "Bada-
nia socjologiczne czasu powinny obejmowad swym zakresem zaréwno
zjawiska czasowe wilasciwe sferze materialnej rzeczywistosci spotecz-
nej, jak réwniez sferze symbolicznej i sferze aktywnosci spotecznej"se.
Teorie czasu spotecznego czy ogolne koncepcje z tego zakresu row-
niez powinny uwzglednia¢ te rozne sfery rzeczywistosci i roézne ptasz-
czyzny ich analizy. Jest tak zreszta i w przypadku tych dawniejszych
koncepcji (np. Gurvitcha), jak i tych powstajacych wspoélczesnie (np.
Zerubavela). Mozliwe natomiast i pozadane w konkretnych przypadkach
dla okreslonych celéw jest zawezanie pola badawczego i koncentracja
na zjawiskach zaliczanych do jednej z tych sfer.

Problem okreslenia "subiektywnej" i "obiektywnej" ptaszczyzny zja-
wisk w badaniu czasu nie ma nic wspdlnego z filozoficznymi sporami
na temat subiektywnego badz obiektywnego statusu czasu: czy jest by-
tem subiektywnym, czy obiektywnym. Wybor sfery symbolicznej, $wiado-
mosciowej, sfery znaczen i wartosci - a na tym obszarze zagadnien
koncentrowatabym swe zainteresowania zwigzane z czasem - nie jest za-
przeczeniem tezy o obiektywnosci czasu. Nie jest wyborem stanowiska
na temat tego, czym jest czas i jaki jest jego charakter, lecz jedynie
charakterystyka problematyki bedacej obiektem zainteresowan socjologa.

Zréznicowanie czasOw spotecznych

Czas spoleczny jest kategoriag bardzo ogolng. Niektorzy badacze
socjologicznych zagadnienn czasu w ogodle nie stosuja tego pojecia, po-
stugujac sie tylko pewnymi konkretyzacjami czasu spotecznego, takimi
np. jak czas religijny czy czas polityczny . Inni w ramach tej ogdlnej

% T. Banaszczyk, Czas jako kategoria spoleczna, Wroctaw
1981, s. 142.
3 Por. np. K. Pomian, op. cit.
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kategorii, jaka jest czas spoteczny, dokonuja dalszych podzialow, szu-
kajac cech specyficznych wyodrebnionych przez siebie czaséw. I tak
wsrod wielosci czasow spotecznych najczesciej wyrdznia sie i przeciw-
stawia sobie czas linearny i czas cykliczny, jako charakteryzujace sie
odmiennymi strukturami czasowymi. Mamy w literaturze wiele propozycji
roznych typéw i rodzajow czaséw spolecznych, wyodrebnionych na réz-
nych zasadach i na réznych poziomach ogdlnosci.

Przedstawione w I czesci tej pracy "sposoby myslenia o czasie"
zaproponowane przez Leacha (czas pierwotny, czas historyczny, czas
magiczny, czas naukowy, czas polityczny)3® to niewatpliwie rodzaje
czasu spotecznego. Inng taka propozycja jest przedstawiona w II czes-
ci typologia zréznicowanych czasdw spotecznych Gurvitcha® W obu
przypadkach sg to typologie o charakterze ponadhistorycznym, o zacie-
ciu uniwersalnym. Na podobnej zasadzie Pomian mdéwit o czasie polityc
nym czy liturgicznym - niewatpliwie zrdznicowanych czasach spotecz-
nych - a Banaszczyk o czasie mitycznym, $wietym (oraz swieckim) i
czasie wolnym.

Rodzaje czaséw wyodrebnionych w ramach ogdlnej kategorii czasu
spotecznego majg jednak nieraz bardziej zrelatywizowany, do okreslo-
nej sytuacji historycznej, charakter. Tak np. gdy Guriewicz wyrdznia
czas agrarny, genealogiczny, liturgiczny i cykliczny - propozycja ta
jest jak najscislej zwiazana z badanym przezen spoleczenstwem Sred-
niowiecza. Gdy z kolei Rezsohdzy wyodrebnia czas pracy profesjonal-
nej, czas obowigzkéw rodzinnych, czas aktywnosci religijnych, czas za
angazowan politycznych, czas loisir jako rodzaje czaséw spotecznych,
niewatpliwie jest to propozycja najlepiej opisujaca zjawiska czasowe
zréznicowanych spoteczenstw industrialnych.

Jest to wiec jeszcze inny aspekt "wielosci czasow spotecznych".
Céz to jest ta wielo$¢ i roéznorodnos¢ czasow spotecznych? Co
rézni poszczego6lne ich rodzaje? Pod jakim wzgledem sa one odmienne?

Czego wielo$cig i rdznorodnoscia jest wielos¢ czaséw spotecznych?

Niewatpliwie tym, co rézni poszczegoélne czasy spoteczne, sa ich
odmienne struktury. Rdznia si¢ wigec one pod wzgledem zawartych w
nich koncepcji czasu, modeli percepcji czasu, wzoréw zachowan tem-
poralnych, wartosci przypisywanych do czasu, sposobdéw symbolizacji
czasu, sposobow mierzenia czasu.

Odmiennosci  struktur poszczegdlnych czaséw spotecznych dobrze

%Por.s. 24 tej pracy.
¥Por.s. 106 tej pracy.
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oddajag wyodrebnione przez Rezsohcizy'ego "kategorie temporalne spolecz-
nie znaczace". Zostaly one zastosowane w roli narzedzia pordwnania
dwoéch typdw spoleczenistw: spoleczenstwa tradycyjnego i spoteczenstwa
rozwinietego i wlasciwych im spotecznych koncepcji czasu. Wydaje sig,
ze zastosowanie tych kategorii moze by¢ szersze, wykraczajace poza
te konkretna sytuacje badawcza, a wiec warte przytoczenia. Jest to
zreszta interesujaca calosciowa propozycja analizy spotecznej problema-
tyki czasu.

Wsrod "kategorii temporalnych spotecznie znaczacych" Rezsohazy
wymienia trwanie czasu, jego ciaglosé, dyspozycyjnosé, gestosé, relacje
miedzy czasem jednostki a czasem zbiorowosci, warto$ciowanie czasu,
stosunek do jego obszarow.

Paktami spotecznie waznymi, rdznicujagcymi czasy spoteczne w tych
dwu typach spoleczenstw - rozwinietych i tradycyjnych - jest trwanie
jego zakresy krotkie, srednie lub diugie; dominacja lub brak ktéregos z
wymiardw (np. znaczacy jest brak $redniego wymiaru czasu w spole-
czenstwach tradycyjnych, ograniczajacych sie¢ do momentu bezposrednio
przezytego lub do zdarzenia z odleglej przesztosci). Réwniez wazng ce-
cha jest ciggtos¢ lub nieciggltos¢ trwania (cigglos¢ charakte-
ryzowataby czas w spoleczenstwach rozwinietych, nieciggto$¢ - w trady-
cyjnych).

Istotne sa takie cechy czasu, jak jego dyspozycyjnos¢,
rozporzadzalno$¢, elastycznos$é i pojemnos$é. W spo-
teczenstwach rozwinietych czas jest rama i miarg aktywnosci, a w trady-
cyjnych - aktywno$ci sa miarg czasu. Nieobecna jest tam presja czasu,
jednostki sa zorientowane na zadanie, a nie na tempo i czas jego wyko-

nania.

Relacja miedzy czasem spoleczenstwa a
jednostki jest kolejnym wymiarem réznicujgcym poréwnywane spote-
czenstwa. Zaktada sig, ze czlowiek zyje wedlug dwu skal czasu, kto-
rych wymogi moga by¢ sprzeczne, a nawet sta¢ sie podiozem konfliktdw,
i ze zawsze ktdry$ z tych czasdw przewaza. Czas jednostkowy to czas,
w ktédrym Zyjac nie zwraca si¢ uwagi na jego przeptyw. Ten typ czasu
dominuje w spoteczenstwach tradycyjnych, podczas gdy w spoleczenistwach
industrialnych przewaza czas spoleczenstwa, obejmujac nawet bardzo in-
tymne sfery zycia i aktywnosci.

Skupienie, gestos¢ czasu to liczba zdarzen i dzialann przy-
padajacych na jednostke czasu obiektywnego. Z tym wiaze si¢ poczucie
szybkos$ci uplywu czasu (w spoleczenstwach industrialnych obserwuje

czasem
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sie przyspieszenie wielu czynnosci) oraz czestosci zmian (réwniez
wyzsza w spoteczenistwach industrialnych).

Istotna kategoria temporalria jest kategoria wieku, znaczaca w
zyciu spotecznym, jako ze bywa podstawa niektdrych zjawisk spotecz-
nych (np. wyznaczanie pozycji w spoleczenstwach tradycyjnych).

Kolejnym wymiarem réznicujagcym jest cyklicznos$¢, czyli po-
wtarzajace sie regularnosci rdznych zjawisk spotecznych. Regularnosci
te moga mie¢ rézny charakter i podloze: fizyczne (przyrodnicze), bio-
logiczne, spoteczne, kulturowe. Ze stopniem rozwoju spoleczenstwa zwig-
zany jest typ cyklicznosci dominujacej w danym spoleczenstwie.

Waznym wymiarem zréznicowan sa orientacje temporalne, czyli rdz-
ne warto$ciowanie obszaréw czasu, zwane tu czasem historycz-
nym. Dla spoleczenstw tradycyjnych, zdaniem Rezsohzzy'ego - charak-
terystyczne sa dwie wizje czasu historycznego: orientacja cykliczna,
przedstawiajaca historie jako wieczny powrdt, oraz orientacje "nostalgicz-
na", pozytywnie wartosciujaca zloty wiek ulokowany w poczatkach czasu.
Dla orientacji czasowej spoleczenstw rozwinietych charakterystyczna jest
obecnos¢ idei postepu, wedle ktorej terazniejszos¢ jest lepsza od prze-
sztosci, a przyszto$¢ od terazniejszosci.

Waznym wskaznikiem zréznicowan postaw wobec czasu jest czas
traktowany jako wartos$¢ przekazywana w procesie socjalizacji.
Twierdzi sie, ze im wiecej i im cze$ciej poczucie czasu w réznych je-
go aspektach jest przedmiotem zabiegéw w procesie socjalizacji, tym
wigksza warto$¢ przywigzywana do czasu w danym spoteczenstwie

Propozycja Rezsohdzy'ego dostarcza dobrego narzedzia pordéwna-
nia czasOw spotecznych - w postaci ich strukturalizacji. Problematyka
ta bedzie szerzej rozwinigta w nastepnym fragmencie tej pracy, gdzie
dokonuje pewnej strukturalizacji czasu rozumianego jako zjawisko spo-
leczne.

Struktura $wiadomosci temporalnej

Przedstawitam w tej pracy spory zasob moze nie teorii, ale koncep-
¢ji czasu spotecznego. Odwolywalam sie wielokrotnie do rozproszonych,
niedostatecznie funkcjonujacych, nieraz nawet nie znanych szerzej pro-
pozycji traktowania czasu jako zjawiska spotecznego. Z rdéznych przyto-
czonych tutaj opracowan wyloni¢ mozna pewien zespdt zatozen i postula-
tow, ktére wydaja sie¢ szczegdlnie wazne dla socjologicznego podejscia

40 R, Rezsohazy, op. cit.
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do problematyki czasu. Chcialabym wigc obecnie, wykorzystujac dotych-
czasowe ustalenia i dokonujac pewnych wyboréw wéréd omawianych pro-
pozycji, zastanowi¢ sig, czym jest, a czym powinien by¢, czym moze
by¢ czas rozumiany jako kategoria socjologiczna, czas traktowany nie
"ilosciowo", lecz jakosciowo, nie jako miara, lecz jako zlozona catos¢,
zroznicowane zjawisko spoteczne. Na czym miataby polega¢ specyfika
socjologicznej perspektywy w odniesieniu do czasu?

Rezsohazy pisze, ze czas - zjawisko zasadniczo fizyczne - staje
sie zjawiskiem spolecznym w momencie, gdy spoteczenstwo zaczyna
wigza¢ z nim jakies warto$ci*! . Zerubavel twierdzi, ze w przeci-
wienstwie do fizyka czy biologa, interesujacych si¢ obiektywnymi cecha-
mi czasu, socjolog winien raczej skoncentrowac¢ si¢ na "subiektyw-
nych jakos$ciach i znaczeniac"*? . Horton dowodzi, iz z
perspektywy socjologa czas nie jest obiektem istniejacym niezaleznie od
czlowieka, lecz jest zawsze spoleczny i subiektywny#*3
Z kolei Guriewicz, wprawdzie historyk, ale w swoich analizach czasu
nawigzujacy do zalozen socjologii durkheimowskiej, méwi o potrzebie u-
wzglednienia nie tylko tego, ze "przestrzen i czas istniejg obiektywnie,

ale ze ludzie subiektywnie je sobie uswiadamiajg i przy-

swaja ja¥' . Szczegolnie waznym elementem socjologicznej perspektywy
w badaniach nad czasem wydaje mi sie realizacja postulatu "subiektywne-
go" ujecia czasu. Niektérzy badacze wola moéwi¢ o "intersubiektywnosci"
czasu, ktory nie jest ani subiektywny, ani obiektywny - wskazujac na
specyficzne cechy czasu wynikajace z Zzycia spotecznego, z bycia ra-
zem ludzi. To pozwala unikna¢ nieporozumien zwiazanych z utozsamia-
niem "subiektywnosci" z perspektywe indywidualng i do$wiadczeniem in-
dywidualnym, na ktéra to kwestie socjologowie zajmujacy si¢ czasem od
samego poczatku byli uwrazliwieni.

Niezaleznie od réznic w tych okresleniach, istotne w nich jest daze-
nie do uwzglednienie podmiotowej perspektywy w badaniu czasu, perspek-
tywy aktora, a nie tylko obserwatora. Chodzi tu o relatywizacje czasu do
sfery wyobrazen zbiorowych, do systemow wartosci, do mentalnosci i

41
R. Rezsdhazy, Théorie et critique des faits sociaux, Bruxel-
les 1971, s. 26. Wszystkie podkreslenia moje - E. T
42 g, Z erubavel, Hidden op. cit., s. XIL

43
J. Horton, Time and Cool People, [WSJ{L. A. Samovar, R.E.
Porter (eds(.}, Ir.tercultural Communication: A Reader, Belr-ont, Califor-

nia 149472, s. 9
A. Guriewicz, Kategorie kultury $redniowiecznej, Warszawa
1976, s. 30.
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$wiadomosci grup i zbiorowosci, w celu uzyskania wiedzy - o wiele
czesciej niz socjologow interesujgcej antropologéw czy historykow -

na temat tego, jak ludzie okreslonych spoteczenstw, grup i odlaméw
wewnatrz jednego spoleczenstwa rozumieja czas, jak o nim mysla, jak
wartosciuja, jak odczuwaja i przezywaja uplyw czasu, jaka jest "struk-
tura ich Sswiadomosci czasowej" wedle trafnego okreslenia Bourdieu.
Tym, co moim zdaniem jest najcenniejsze w probach socjologicznych
analiz czasu, jest postulat traktowania czasu jako ‘"zjawiska ze sfery
wartod$ci i znaczenia" ("as meaning and value phenomenon"),
wedle okreslenia Zentnera®® postulat uwzglednienia sfery symbolicznej
- systemOw przyjetych znaczen i uznawanych wartosci. Przy calej ogol-
nikowosci tych sformulowan (jak zreszta i samego postulatu "badania
subiektywnosci ludzkiej"), ktére mozna wypelnia¢ rézng trescia, jest to
postulat bardzo istotny. Tak okreslajac problematyke czasu spoteczne-
go, podkresla sie jego zlozonos¢ i nieredukowalno$¢ do prostych wskaz-
nikéw ilosciowych.

W powyzszy sposob wyodrebnia sie tylko czes$¢ socjologicznej pro-
blematyki czasu, zostawiajac z boku sfere obiektywnych zjawisk czaso-
wych, takich jak regularnos¢ zjawisk spotecznych, rytm zycia spolecz-
nego, tempo zmian w nim zachodzacych. Problematyka ta jest réwniez
waznym fragmentem socjologicznych zagadnien czasu i jako taka miesci
sie¢ w obrebie przedmiotu badan socjologii czasu.

Z punktu widzenia moich zainteresowan te obiektywne ramy czaso-
we, w ktorych toczy sie zycie spoteczne, sg o tyle wazne, o ile znaj-
duja wyraz w $wiadomosci ludzi i ich sposobach przezywania czasu.
Na tej problematyce - $wiadomosci temporalnej zbiorowosci i jednostek
- zamierzam skoncentrowac¢ sie w dafszych rozwazaniach.

Z postulatem traktowania czasu jako "kategorii subiektywnej' zwia-
zany jest inny postulat: postulat traktowania czasu jako zmiennej zalez-
nej.

Wskazuje sie w literaturze (np. Zentner), ze w teoriach socjologicz-
nych dominuje ujecie czasu i przestrzeni jako zmiennych niezaleznych,
tworzacych zewnetrzne ramy dla zjawisk - a chodzi o potraktowanie
czasu jako zmiennej zaleznej. Na podobna jednostronnos$¢ uje¢ czasu
zwraca uwage psycholog, modwigc o nielicznych pracach z zakresu
psychologii czasu, w ktérych "orientacja temporalna jest zmienng

45

H. Zentner, The Social Time—Sgace Relationship: A Theoreti-
cal Formulation, "Sociological Inquiry", 1966, vol. 36, nr 1, s.-66.
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zalezng"* . Postulat uwzglednienia spotecznej subiektywnosci zwigzanej
z czasem - znaczen i wartosci - jest wyrazem traktowania czasu jako
zjawiska zlozonego, waznego autonomicznie, a nie sprowadzanego tylko
do roli parametru, wymiaru czy wskaznika innych zjawisk spolecznych?

Jak blizej okresli¢ 06w czas rozumiany socjologicznie, jakosciowo,
jako "zmienna zalezna", "konstrukt spoteczny", "kategoria subiektywna'?

Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, méwiac o Swiadomosci tem-
poralnej jakiej$ zbiorowo$ci, mamy na mysli wspdlne dla tej zbiorowosci,
tzn. podzielane przez wszystkich (lub wigkszos¢ jej cztonkow), postrze-
gane jako oczywiste, naturalne, sposoby rozumienia czasu, odczuwania,
przezywania i wartosciowania; pojecia, koncepcje, wyobrazenia czasu;
modele percepcji czasu; warto$ci zwigzane z czasem; wzory i normy
zachowan temporalnych; sposoby symbolizacji czasu; sposoby jego mie-
rzenia, a wigc rozne sposoby wyrazania intelektualnego i emocjonalne-
go stosunku do faktéw przemijania i trwania, zmiany i nastepstwa. Ten
zespot poje¢, wzoréw i wartodci nazwalabym Swiadomos$cig cza-
sowag lub postawami wobec czasu okreSlonych grup i
zbiorowosci.

Tak szeroko, globalnie zarysowana problematyke mozna podda¢ we-
wnetrznej strukturalizacji. W poprzednich cze$ciach tej pracy*® probie-,
matyke czasu jako zjawiska spotecznego sprowadzitam do trzech grup
zagadnieni, wyodrebniajac: 1. sposoby orientacji w czasie, systemy ra-
chuby czasu, stosowane miary; 2. koncepcje, pojecia, idee, wyobraze-
nia na temat czasu, czyli przemijania i trwania, nastepstwa i zmiany;

3. orientacje temporalne, czyli postawy wobec obszaréw czasu, wybor
i sposoby warto$ciowania przeszto$ci, terazniejszosci i przyszlosci i
zwigzana' z tym problematyka horyzontu czasowego, czyli zasiegu per-
spektywy czasu w przesztos¢ i w przyszlos¢. Kategorie te wydaja sie
trafnie oddawac¢ gldwne zarysy strukturalizacji $wiadomosci czasowej
zbiorowosci.

W literaturze socjologicznej, a takze psychologicznej, dotyczacej
czasu stosuje sie powyzsze, a takze inne kategorie. Czytamy o posta-
wach wobec czasu, o orientacjach temporalnych, o perspektywach cza-

46
R. Nawrat, Orientacja temporalna. Prze%lasiix technik pomiaru i
wynjli(;w badan, "Przeglad Psychologiczny", 1981, IV, nr 1, s. 112.

Oczywi$cie sam w sobie postulat "traktowania czasu jako zmien-
nej zaleznej" nicz_eio nie zapewnia; musi by¢ potaczony z odpowiednig
koncepcja czasu jako zjawiska spotecznego.

43 Por. s. 28 tej pracy.
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sowych, horyzontach czasowych, wyobrazni czasowej. Terminy te stoso-
wane bywaja w bardzo dowolny, nieporzadny sposdéb: tym sairym tern.i-
nem okresla sie kilka zjawisk badz tez to samo zjawisko okresla sig
na roézny sposob. Ten nieporzadek terminologiczny wilasciwy jest nie
tylko "socjologii czasu" z jej niedostatecznie rozwinietym aparatem poje-
ciowym. bardziej od niej zaawansowana "psychologie czasu" charaktery-
zuje réowniez dos¢ dowolne stosowanie "kategorii czasu psychologiczne-
go". Mysle przede wszystkim o dwu podstawowych kategoriach: o orien-
tacji temporalnej i perspektywie czasu. Z reguly bywaja one stosowane
zamiennie - przez psychologéw i przez socjologow.

Perspektywa czasu wedle Coserow* to sposoby odnoszenia sie do
przesztosci i przysztosci cztonkdéw zbiorowosci. W interpretacji psycho-
logéow termin ten odnosi si¢ np. do "swiadomosci swego umiejscowienia
na kontinuum temporalnym, obejmujacym przeszlosé, terazniejszos¢ i przy
sztos¢", i do postaw, jakie ludzie przyjmuja "w stosunku do réznych

okresow czasu"® , badz tez perspektywa czasowa to "obszar czasu, ja-
ki jednostka bierze pod uwage w projektowaniu, przewidywaniu i realizo-
waniu swoich dziatan, tzn. obszar czasu, w jakim jednostka funkcjonuje
psychologicznie, poznawczo i emocjonalnie” . Problematyke te nazywa®
sie zamiennie - i w socjologii, i w psychologii - "orientacja temporalng".
Wedle Cottle'a i Klineberga orientacja temporalna to koncentracja na
pewnych "strefach czasu®" ; dla H. Nowotny jest to relatywna waga przy-

pisywana do ktéregos z obszarow czasu , a dla R.Rezsfihcizy'ego® o-
rientacja temporalna (zwana tez przez niego w pewnych przypadkach

czasem historycznym) to rozne wartosciowanie obszardéw czasu

YL.A.Coser, R.L. Coser, Time Perspective and Social Struc-
ture, [w.] A. W. Gouldner, H.P. Gouldrier (eds.), Modern Socio-
loggégAn Introduction to the Study of Human Interaction, New York 1963,
s. .

SR.Nawrat, op. cit. Psychologowie méwia o "obszarach czasu"
w odniesieniu do przeszlosci, tergz’nieliszos'ci i przyszlosci i ja tez zde-
cydowatam sie na ten termin, choc¢ w literaturze propozycji termonologicz
nych znajdujemy bardzo wiele. Najczesciej wiec mowi sie o "wymiarach
czasu", ale ‘takze np. o "warstwach" (A.Nowicki), o "odcinkach czasu"
(A. Kepinski), o "strefach czasu" (T.]. Cottle), a takze o "kategoriach
czasowych".

1A.Szmajke, Zaanzga20wanie spoteczne a aktywnos¢ spotecz-
na, [w:% J. Jarymowicz, Z. Smolenska (red.), Poznawcze regu-
latory tunkcjonowania spotecznego, Wroctaw 1983, s."226.

52T.J. Cottle, S.L. Klineberg, The Present of Things Fu-
’cl%r7eé Nevx1705 ork 1974, takze T.J. Cottle, Perceiving Tirne, New York
, S. .

“H.Nowotny, op. cit.,, s. 366.
5R.Rezstiho6zy, Les facteurs .., s. 38.
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Oba te podstawowe okreslenia - perspektywa czasu i orientacja
temporalna - odnosza sie do problematyki wartosciowania obszarow
czasu: przeszlosci, terazniejszosci i przysztosci. Jest to problematyka,
do ktorej socjologowie slusznie przywiazuja szczegdlng wage, ale nie-
raz niejako kosztem innych tematéw. Socjologiczna problematyka czasu
sprowadzana bywa do wartoSciowania obszarow czasu, pomijane sg na-
tomiast inne zjawiska skladajace si¢ rowniez na s$wiadomos¢ temporal-
r.3, postawy wobec czasu, wartosciowanie czasu. Mam na mysdli takie
problemy, jak problem stabilnosci, ciaglosci, poczucie zakorzenienia
badz tymczasowosci, odczucie tempa zmian, ogélny stosunek do zmia-
ny, ktore czesciej bywaja uwzgledniane w ogdlnych konceplualizacjach
socjologicznej problematyki czasu niz w konkretnych zastosowaniach
badawczych.

Nie chce przez to umniejsza¢ znaczenia wiedzy na temat stosun-
ku jednostek i zbiorowosci do obszardw czasu. Jest to problematyka
istotna dla catosci swiadomosci temporalnej i postaw wobec czasu, po-
zwalajaca dotrze¢ do podstawowych cech tej Swiadomosci i do szer-
szych systemow wartosci jednostek i zbiorowosci. Z tego punktu widze-
nia wazne jest np. to, czy jednostka skupia si¢ na jednym, czy na wie-
lu obszarach czasowych, czy jej horyzont czasowy sklada sie z trzech
obszaréw czasu (przeszlos$¢, terazniejszo$¢, przysziosc), czy tez z pie-
ciu (odlegta przesztos¢, bliska przeszlos¢, terazniejszos¢, bliska przy-
sztos¢, odlegla przyszlos¢) lub nawet siedmiu; czy te obszary czasu
ujete s3 w sposOb "gestaltyczny"”, ciagly, czy tez atomistyczny® . Waz-
ne jest réwniez ogolne nastawienie do czasu, czyli przemijania, ktdre
moze by¢ pozytywne lub negatywne, pesymistyczne lub optymistyczne,
aktywne lub bierne. Wskazuje si¢ na zwigzek perspektywy czasu, czyli
stosunku do jego obszaréw, z innymi typami orientacji, np. z kolektyw-
nymi i indywidualistycznymi® . Badanie postaw wobec obszaréw czasu
otwiera wiec szeroka problematyke zagadnieni, ktére winny by¢, i bywa-
ja, badane nie tylko przez psychologdéw, ale i przez socjologow.

Waga problematyki nie jest jednak Zadnym uzasadnieniem stosowa-
nia roznych terminéw do okreslenia tego samego zjawiska. Gdybym mu-
siala tu podejmowac jakies decyzje terminologiczne, sklonna bylabym
przyja¢ rozrdéznienie A. Szmajke, ktory perspektywe czasowa jednostki
ujmuje jako "jeden z aspektow orientacji temporalnej"®’. Orientacja tem-

55 T.J. Cottle, Perceiving ..., s. 176.
56 L.A.Coser, R L. Coser, op. cit.
7 A. Szmajke, op. cit
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poralna bytaby wiec kategoria szersza, co wydaje sie by¢ zgodne z
przyjetymi nawykami stosowania tych termindw, przy czym obie te kate-
gorie odnosityby sie do problematyki obszaréw czasu. Trzeba wspom-
nie¢ o jeszcze jednej kategorii, ktéra jest réwniez kategorig czasu psy-
chologicznego. Horyzont czasowy odnosi sie do wyobrazen
czasu, obejmujacych dwie wielkie perspektywy czasowe: rekonstrukcja
przesztosci z jednej strony, antycypacja przysztosci z drugiej. Na ho-
ryzont czasowy skladaja sie wiec dwie odmienne grupy zagadnien: wy-
obrazenia czasu zwigzane z przeszloscia (wspomnienia, pamie¢ indywi-
dualna i zbiorowa, historia, mit) i z przyszltoscia (plany, przewidywania,
oczekiwania, nadzieje) Z glebig i rozlegloscia horyzontu czasowego
wiaza si¢ dlugie lub krétkie perspektywy czasu.

Problematyka horyzontu czasowego weszla juz réwniez w pewnym
stopniu do socjologicznej refleksji nad czasem; wydaje si¢ by¢ dobra
kategoria opisu $wiadomosci czasu i postaw wobec czasu grup i zbio-
rowosci. Warto wspomnie¢ o zagadnieniu wielosci horyzontéw czasowych,
ktéra to wielo$¢ i réznorodnos¢ jest tak istotna dla psychicznego funk-

cjonowania jednostki® Wydaje sie, ze i te problematyke mozna z pozyt-
kiem odnies¢ do spotecznego wymiaru zjawisk.

Z problematyka orientacji temporalnych i horyzontéw czasowych wia-
ze sie¢ inna kategoria, o ktérej warto wspomnie¢ w tym miejscu. Mysle o
pojeciu "wyobrazni czasowej’, odnoszonym do wyobrazen na temat prze-
sztosci, terazniejszosci i przysziosci, do czasowych granic myslenia, do
zakresu czasu objetego zainteresowaniem . Wydaje sig, ze kategoria ta,
stosowana przez historyka do opisu mentalnosci i $wiadomosci potocznej
ludzi innych epok, moze by¢ réwniez inspirujaca dla socjologa.

Omoéwione w tych rozwazaniach kategorie - sposoby orientacji w
czasie, koncepcje na temat czasu, orientacje temporalne (wraz z proble-
matyka perspektyw czasowych i horyzontow czasowych) - to wazne ele-
menty struktury $wiadomosci czasowej i postaw wobec czasu jednostek
i zbiorowos$ci. Nie jest moja intencja utozsamianie perspektywy socjolo-
gicznej z psychologiczna; zadania i cele obu dyscyplin sa tu odmienne.
Przy tym wszystkim - wszelka inspiracja, zapozyczanie i wymiana narze-

58
P. Praisse, Psychologie du temps, Paris 1957, rozdz.. "L'Ho-

rizon temporel’; P. Praisse, Time in Psycﬁology, fw;] P. Green a-
way (ed.), Time and the Sciences, Paris 1979, ’s. 81. Por. tez intere-
sujchl9 komentarz D. Mercure, op. cit.

Sprawe te podnosi i podkresla W. Lukaszewski.

“B.G eren ek, Wyobraznia czasowa polskiego dziejopisarstwa
$redniowiecznego, "Czlowiek i Swiatopoglad”, 1975, nr 10.
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dzi badawczych - kategorii pojeciowych - wydaje sie by¢ zjawiskiem

korzystnym.

Zréznicowanie orientacji temporalnych

Jak wczesniej wspomniatam, sposréd ztozonej problematyki czasu ro-
zumianego jako zjawisko spoteczne, najwiekszym zainteresowaniem bada-
czy cieszy sie problem zréznicowan orientacji temporalnych, czyli sposo-
béw wartosciowania obszaréw czasu: przesztosci, terazniejszosci, przy-
sztosci. Analiza zjawisk tego rodzaju jest sposobem dotarcia do pewnych
bardziej ztozonych calosci, do trudniej dostepnych, ukrytych struktur.

Liczne sg i rozmaite w humanistyce wspodlczesnej proby i propozy-
cje zastosowania kategorii czasu (rozumianej m. in. jako orientacja tem-
poralna) w roli narzedzia opisu, wyjasniania, rozumienia zréznicowania
takich zlozonych catosci, jak styl zycia!, obraz $wiata, model swiata |,
ethos® , $wiat wartosci® , profile wartosci®® . U podstaw tak ukierunko-
wanych analiz lezy zalozenie, Zze $wiadomos¢ temporalna jest waznym
elementem S$wiadomosci spolecznej; jak to napisat Guriewicz: ”wyoéb6raZe—

nia czasu sa zasadniczymi komponentami swiadomosci spotecznej”
Zaklada sie réwniez $ciste jej powiazanie z systemami wartosci, etho-
sem. "Wybdr" orientacji temporalnych przez jednostke, zbiorowos¢, kul-
ture bylby wyborem w $wiecie wartosci, a okreslone rodzaje orientacji
temporalnych wyrazatyby sposéb wartosciowania rzeczywistosci dokony-
wany przez jednostke czy zbiorowosc¢®”. W mysl tej zasady za pomoca

Por. B. Suchodolski, Styl zycia w perspektywie filozoficz-
nej, [w:] A. Sicinski (red.), Styl Zzycia. Koncepcje i propozydje,
Warszawa 1976; A. Sicinski, Hi oetgczne perspektywy przemian
stylu zycia, fw;] A. Sicinski (re %), tyl zycia. Przemiany we wspol-
czesnej Polsce, Warszawa 1978; W. Pawluczuk, Zywioti forma,
Warszawa 1978.

A. Guriewicz, Kategorie ...

5 P. Bourdieu, La société traditionelle. Attitude a 1'égard du
temps et conduite économique, "Sociologie du Travail", 1963, nr 1.

H. Mann, M. Siegler, H. Osmond, The Psychotypolo
of TignSe, H Yaker .. 8 y YPOIOBY

P.R. Kluckhohn, P.L. Strodtbeck, Variations in Value
Orientations, New York 1961. Por. takze P.R. Kluckhohn, Dominant
and Variant Value Orientations, C. Kluckhohn, M. A. Murray
( e(?:,li.z?,351’7ersonality in Nature, Society and Culture, New York 1971,

S. -357.

®A.J. Gurevitch, Time as a Problem of Cultural History, [Jw]

Culture and Time, Paris ].976, s. 229
Termin "wybdr" opatruje cudzyslowem, poniewaz nie wybieramy
sobie rodzaju czasu, nie wypracowujemy sobie $wiadomie postaw wo-
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analizy sposobdéw rozumienia i wartosciowania obszarow czasu orzeka
sie o postawach wobec zycia ludzi i o wzorach kultury stwarzajacych
przestanki dla aktywnosci badz biernosci, tradycjonalizmu badz innowa-
cyjnoséci, indywidualizmu badz postaw prospolecznych, nastawienia kon-
sumpcyjnego lub tworczego®. Poszukiwanie zréznicowan takich katego-
rii, jak styl zycia, z uwzglednieniem "stosunku, jaki wobec czasu ludzie
zajmuja" (Suchodolski), czy "dominujacej perspektywy czasowej" (Sicin-
ski), jest rowniez poszukiwaniem wybordw i ich konsekwencji w Swiecie
wartoéci. W tej tez perspektywie nalezy widzie¢ problematyke zrdznico-
wan orientacji temporalnych.

Przypomnijmy, Ze orientacje temporalne to dla nas sposoby postrze-
gania i stosunek do réznych obszaréw czasu. Zakladamy, Zze w orienta-
cjach temporalnych wyrazaja sie rozne sposoby postrzegania uplywru
czasu, swoistego jego rozumienia i oceny, a wiec takie zjawiska, jak
poczucie ciagtosci lub nieciagtosci czasu, linearnosci lub cyklicznosci,
zamknigtego lub otwartego charakteru czasu, poczucia zakorzenienia
badz tymczasowosci. Orientacje temporalne sa zmienne w plaszczyznie
jednostkowej, jak i zbiorowej; mozna za ich pomoca charakteryzowac
poszczegdlnych ludzi, jak i zbiorowosci, grupy spoteczne, cate spote-
czenstwa. Tak tez sa stosowane w literaturze psychologicznej, socjo-
logicznej i antropologicznej®®

Przeglad typologii orientacji temporalnych chciatabym zaczac¢ od
propozycji najprostszych, zmierzajac ku coraz bardziej skomplikowanym,
ow stopien komplikacji jest w pewnym zakresie zwiazany z liczba wy-
odrebnianych w danej koncepcji typéw orientacji temporalnych.

Nieraz wskazuje si¢ tylko na dwa glowne typy orientacji temporal-
nych: orientacje retrospektywna i orientacje prospektywna” . Intencja
wyrdznienia dwu tylko typdéw (mowi sie wprawdzie o nich "gléwne") nie
wydaje sie zrozumiata. Najbardziej bowiem oczywiste, odwotujace sie do
kategorii $wiadomosci potocznej, byloby wyodrebnienie trzech orientacji,
odpowiadajacych trzem obszarom czasu: przeszlosci, terazniejszosci i

bec czasu_ (lub nie zawsze to robimy). Czas nalezy do tych poje¢ i
kategorii, ktore sa nieSwiadomie przyjmowane w procesie ‘socjalizacji,
w zyciu codziennym. W pewnych t¥ <o przypadkach kategoria czasu
stajé sie obiektem S$wiadomego wartosciowania i wyboru: sa to przypad-
ki ideologii i ruchéw spotecznych.

8 por. np. LA.Coser, RL.Coser, op. cit

69
W omoéwieniu tym uwzgledniam tez koncepcje, ktoérych autorzy

postugujg sie terminem” "perspektywa czasu" dla zjawisk tu okreslonych
mianem ~"orientacji temporalnych":
0 R Nawrat, op. cit, s.99.



przysztosci. Na takiej triadzie opiera sie typologia stylow zycia Andrze-
jaSicinskiego.”!

Pisze on, iz "istotne zroznicowania stylow zycia wiaza si¢ z tym,
czy zorientowane sa one raczej ku przesztosci lub ku przysztosci, czy
tez ku terazniejszosci", i wyodrebnia trzy typy stylow zycia; styl kon-
serwatywny, polegajacy na uporczywym trzymaniu si¢ tradycyjnych form
zachowan; styl innowacyjny, czyli podatny na zmiany; styl "dnia dzisiej-
szego", czyli orientacja na chwile biezaca (w dwu odmianach: maksyrna-
listycznej, czyli poszukiwania pelni zycia, oraz minimalistycznej, nasta-
wionej na przetrwanie).

Stosunek do trzech obszardw czasu jest jednym z wymiaréw rdzni-
cujacych profile wartosci spotecznosci, objetych badaniem uwazanym za
najbardziej systematyczne badanie poréwnawcze na temat czasu rozumia-
nego jako zjawisko kulturowe. Mam na mysli badanie Florence Kluck-
hohn i wspdtpracownikow, przeprowadzone wsréd pieciu spolecznosci,
sasiadujacych na poludniowym Zachodzie Stanéw Zjednoczonych? . Au-
torzy badan twierdza, ze jest kilka takich uniwersalnych probleméw, kto-
re wszystkie kultury, przy catej ich réznorodnosci, musza rozwiazaé, do
ktérych ludzie w kazdej sytuacji spotecznej musza sie ustosunkowac.
Jednym z tych probleméw jest pytanie o dominujagca perspektywe czaso-
wa, o orientacje wobec czasu. Odpowiedzia moze by¢ wybdr przesztos-
ci, terazniejszosci badz przysztosci. Wybory te moga by¢ wskaznikowe
dla charakteru danej kultury. Autorzy bowiem konstruuja hipotezy na te-
mat zwigzku pomiedzy okreslonymi profilami wartosci a relatywna waga
w danej kulturze pewnych sfer zycia: ekonomiczno-technicznej, religijno-
-rekreacyjnej, intelektualno-estetycznej. I tak dominacja przysztosci
(wraz z wieloma innymi elementami danego profilu wartosci) zwigzana
jest z priorytetem w danym spoteczenistwie sfery ekonomiczno-technicz-
nej; dominacja terazniejszosci - to priorytet sfer religijnej i rekreacyj-
nej; dominacja przeszlosci zwiazana jest z waznoscia sfery intelektual-
nej i estetycznej.

Bardziej skomplikowane typologie orientacji temporalnych i postaw
ludzi wobec czasu obok trzech podstawowych obszaréw czasu uwzgled-
niajg jeszcze jeden wymiar: cate continuum czasowe. Najpelniejsza i naj-
ciekawsza propozycja tego rodzaju wydaje mi sie typologia psychologicz-
na, nawiazujaca do typdw osobowosci Junga” . Poszczegdlne typy orien-

7MA.Sicinski, Hipotetyczne ..., s. 369-377.

"2Por. przypis 65.
7“H. Mann, M. Siegler, H. Osmond, The Psychotypology ...
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tacji temporalnych ujete sa w tej propozycji jako elementy spdjnych
systemow wartosci, ukierunkowujacych ku okreslonym dziataniom i ty-
pom aktywnosci. Z tych wzgledéw warta jest szerszego przytoczenia.

Wyodrebnione przez Junga funkcje psychologiczne - myslenie, u-
czucie, wrazenie i intuicje - autorzy typologii odniesli do czterech pod-
stawowych orientacji czasowych. Typ osobowosci oparty na funkcji mys-
lenia doswiadcza rzeczy jako procesu, linearnie, czyli uwzgledniajac
wszystkie trzy obszary czasu. Typ uczuciowy zwiazany jest z prze-
sztoscia, dla typu doznaniowego wazna jest terazniejszos¢, dla intuicyj-
nego - przyszlos¢. Kazdy z tych typéw osobowosci scharakteryzowany
jest ze wzgledu na wilasciwa mu orientacje temporalng i zwiazane z nia
cechy osobowosciowe, skionnos¢ do pewnego rodzaju aktywnosci itp*

Typ myslowy (myslacy). Charakteryzuje go linearne odczucie
czasu (linia przeszto$¢ - terazniejszos¢ - przyszlosé), czas jest waz-
ny i doznawany tylko jako proces, istotny jest sam jego bieg i ciagtosc.
Interesuje go zawsze geneza i rozwdj rzeczy i zjawisk, charakteryzuje
go myslenie catoSciowe. Ludzie nalezacy do tego typu zdolni sa do hi-
potez, przewidywan, do postrzegania rzeczy w porzadku historycznym.
Ich zycie jest uporzadkowane, zgodne z zasadami i planem, pozbawio-
ne spontanicznosci. Nie sa skuteczni w sytuacjach kryzysowych. Czas
uwazaja za wazny, ale traktuja jako czynnik zewnetrzny. Czesta forma
ekspresji ludzi tego typu jest historia, rzadza sie logika, a ich rzeczy-
wistoscia jest "rzeczywistos¢ procesu i idei".

Typ uczuciowy. Charakteryzuje go dominacja przeszlosci, a
jednoczesnie odczucie jej ciaglo$ci z terazniejszoscia - zakorzenienie.
Czas odczuwany jest cyklicznie, jako czas powracajacy. Przejawia sie
to w poszukiwaniu analogii miedzy biezacymi wydarzeniami a. przeszios-
cia osobista. Ludzie nalezacy do tego typu unikaja nowosci; rzeczy no-
we odnoszone sa do tego, co znane i do$wiadczone, nie s postrzega-
ne jako nowe. Przesztos¢, ciagle zywa, jest glownym ukladem odniesie-
nia. Ludzie ci maja tendencje do widzenia swiata w kategoriach osobis-
tych; czesto znajduja ekspresje w poezji. Osobowoscia tego typu rzadza
emocje, a ich rzeczywistoscia jest "rzeczywistos¢ pamieci i emocji".

Typ wrazeniowy (odruchowy). Ludzie tego typu zyja teraz-
niejszoscia, koncentruja si¢ na tym, co aktualne, biezace, natychmiasto-
we, a takze: dotykalne, konkretne, widoczne i odczuwalne. W przeciwien-

74
) Prz%glsyqu;e pewnym emocjonalnym i poznawczym funkcom
cztowieka sktonnosci ku okreslorgfm obszarom czasu ma znaczng tra-

dycje w filozoficznej refleksji nad czasem.
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stwie do dwu poprzednich typéw, ktore charakteryzowala ciagtos¢ poczu-
cia czasu, typ wrazeniowy (jak réwniez i intuicyjny) charakteryzuje nie-
ciagtos¢, brak wilaczenia przeszlosci w terazniejszos¢. Wyraza sie to w
braku zainteresowania dla przesziosci czy przysztosci, genezy i kierun-
ku rozwoju zjawisk. Typ ten wyzywa sie¢ w dziataniu, jest skoncentrowa-
ny tylko i wylacznie na biezacej rzeczywistosci, odczuwa silng potrzebe
dziatania w $wiecie materialnym, czesto we wiadzy. Nie ma abstrakcyj-
nego poczucia czasu, nie dostrzega uplywu czasu, lecz z jednego mo-
mentu do nastepnego przechodzi tylko przez wlasng aktywnos¢. Ciagla
potrzeba aktywnosci, stale pragnienie doznawania wrazen. Ludzie tego
typu realizuja si¢ przez dziatanie, wlasciwa dlan rzeczywistos¢ to "rze-
czywisto$¢ natychmiastowosci i konkretu".

Typ intuicyjny. Charakteryzuje go orientacja na przyszlos¢;
Zyje wyobraznig i fantazja, zainteresowany w dostrzeganiu mozliwosci,
w wytyczaniu kierunkéw i plandéw, nie za§ w ich realizacji. Realne to,
co mozliwe; ciagte inspiracje dotyczace przyszlosci, bez umiejetnosci
szczegOlowszego planowania. Ludzi tego typu charakteryzuja trudnosci
w stosowaniu czasu jako miary. Rzeczywistoscig jest dla nich "rzeczy-
wisto$¢ antycypowanej wizji".

Przedstawiony w tej propozycji punkt widzenia wydaje sie¢ bardzo
inspirujacy. Autorzy koncza swe wywody stwierdzeniem, iz kultura za-
chodnia ma tendencje do podkreslania funkcji i typow zwiazanych z
mysleniem i doznawaniem, wyraznie nie dowartosciowujac tego, co wia-
ze sie ze Swiatem doznawanym przede wszystkim przez uczucie i intui-
cje. Preferuje wiec linearnos¢ i -prezentyzmu Mozna pdjs¢ tym tropem i
probowac przelozy¢ plaszczyzne jednostkowa na spolecznag i kulturowa.
Ale i bez tego propozycja ta, umieszczajgca orientacje temporalne w
kontek$cie szerszych calosci - Swiatow wartosci - wydaje sie przydat-
na i inspirujaca takze dla badacza zjawisk spotecznych.

Autorzy tej typologii unikaja wartosciujacego stosunku do omawia-
nych typéw orientacji temporalnych, starajac sie tylko przedstawic je
w ich ztozonosci i ukaza¢ ich rozmaita funkcjonalnosé. Jest to o tyle
godne podkreslenia, iz zwykle - jesli uwzglednia si¢ dodatkowo ow
czwarty typ orientacji temporalnych, orientacje na cale continuum cza-
sowe, rownomiernie na wszystkie trzy obszary czasu - towarzyszy te-
mu przeswiadczenie o wiekszej wartosci tego typu catosciowej, harmo-

nijnej orientacji’”® , wypowiadane najczesciej w sposob niezrelatywizowa-

75
Por. A. Nowicki, Czas i cztowiek, Warszawa 1983, s. 167;
W. tukaszewski, Szanse ..., s. 183. Por. réwniez V. Voisi, Chro-
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ny kulturowo. Postrzeganie orientacji linearnej jako jednej wsrdd wielu,
a. tak jest w przedstawionej propozycji, jest o tyle cenne, iz swiadczy

0 umiejetnosci wyzwolenia sie¢ spod nawykéw i stereotypow wiasnej kul-
tury.

Wprowadzenie czwartego typu orientacji temporalnej - orientacji na
cate contintum czasowe - jest wprowadzeniem typu "mieszanego" do
"czystych" typdw orientacji temporalnych. Typ "czysty" to taki typ, gdy
wazny jest tylko jeden obszar czasowy: przesztos¢, terazniejszos¢ lub
przysztos¢, i Odpowiadaja im kolejno odpowiednie orientacje: retrospek-
tywna, prezentystyczna (zwana nieraz aktualistyczna), prospektywna
(zwana nieraz futurystyczna). O typach "mieszanych" orientacji tempo-
ralnych méwimy wtedy, gdy wazne sa dwa lub trzy obszary czasu’¢.
Uwzglednienie mieszanych typdéw orientacji temporalnych komplikuje
znacznie obraz mozliwych zréznicowan w tym zakresie, dostarczajac
tym samym typologii najpelniejszej.

W przedstawieniu takiej typologii korzystam z dwu propozycji typo-

logicznych: psychologa’” i socjologa’ . Ujete razem wydajq si¢ znako-
micie porzadkowac problematyke bedaca czestym przedmiotem zaintere-
sowan socjologow, rzadko jednak ujmowanym w sposdb systematyczny

iwykraczajacy poza kategorie myslenia potocznego, sprowadzajacego
cala réznorodnos¢ do odmiennej waloryzacji trzech obszaréw czasu:
przeszlosci, terazniejszosci i przysztosci.

Przede wszystkim, jak wskazujg i Lukaszewski, i Moulin, obszary
czasu moga by¢ wazne w rézny sposéb i w réznym nasileniu. Po pierw-
sze, stosunek do obszaréw czasu moze by¢ opatrzony réznym znakiem:
moze by¢ pozytywny lub negatywny. Obszary czasu -moga
by¢ oceniane pozytywnie, dowartosciowywane, faworyzowane, moga byc¢
obiektem nadziei. A jednoczesnie wobec pewnych obszaréw czy momen-
tow czasu ludzie miewaja postawy negatywne: pozostajac waznymi, ob-

nozofia, czyli o krystalizacji integralnej nauki o czasie, _ Problemy
nauk pomocniczych historii, "Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach", nr 151, Katowice 1976.

76 Rozréznienie to proponuje W. Lukaszewski, op. cit, s. 178.

7W.Lukaszewski, OF. cit., s. 178-184. W charakteryzowaniu
poszczegodlnych typdéw orientacji temporalnych wykorzystuje i przytaczam
ustalenia tego autora.

AL.M o ulin. Doswiadczanie czasu i sredniowieczne millenaryz-
my, "Znak", 1980, nr 4(310). Moulin skonstruowat swa typologie dla
celow analizy ruchéw spotecznych. Przytoczenie przykladow konkret-
nych ruchéw spotecznych i wlasciwych “im orientacji “temporalnych mo-
ze tu by¢ interesujacé.



szary te sg odrzucane. O negatywnych i pozytywnych orientacjach mo-
zemy mowi¢ zardéwno w przypadku czystych typéw orientacji temporal-
nych, jak i w przypadku typéow mieszanych.

Po wtére zas, owe negatywne badz pozytywne nastawienia mogg
mie¢ rézny stopien nasilenia. Lukaszewski, odnoszacy cala te proble-
matyke do sfery psychiki, do jednostki, proponuje, by méwi¢ o orienta-
cjach temporalnych tylko wtedy, gdy "jednemu z obszaréw czasu czto-
wiek przypisuje zdecydowanie wieksza wage niz dwu pozostalym, ale
znaczenia tych ostatnich nie neguje"” . Gdy wazny jest natomiast tyl-
ko jeden obszar, inne za$ odrzucane, nalezaloby mdéwi¢ o koncentracji
lub fiksacji, nie za$ o orientacji temporalnej, w stosunku do jakiego$
fragmentu continuum czasowego. Jest to rozréznienie istotne przy anali-
zie postaw i zachowan temporalnych jednostek, ale wydaje sie¢ réwniez
przydatne dla wymiaru spolecznego zjawisk czasowych, oczywiscie w
bardzo ogdélnym sensie. W literaturze socjologicznej czy antropologicz-
nej zwykle méwi si¢ o "dominacji", a nie o wylacznosci ktéregos$ z ob-
szarébw czasowych. Tak tez i ja bym to rozumiala: owe "faworyzacje"
lub "deprecjacje" poszczegélnych obszaréw czasu traktowatobym jako

wzgledne.
Typy orientacji temporalnych
Faworyzowany  Deprecjonowany
TyF obszar czasu obszar czasu Charakterystyka
orientacji (tzn. wazny (ten. wazny orientacji temporalnej
temporalnej i oceniany 1 oceniany
pozytywnie) negatywnie)

A 1+2 + 3 - orientacja na caty hory-
przesziosc + zont czasowy
terazniejszos¢ + ,
przysztosc

B 1+2 » Pozytywna orientacja re-

rzeszlos¢ +  przysztos¢ rospéktywno-prezentys-
erazniejszosc tyczna ~ negatywna orien-
tacja prospektywna

C 1+3 2 » ozytywna orientacja re-
przesztos¢ + terazniejszosc rospektywno-prospektyw-
przysztosc na « negatywna orientacja

prezentystyczna

D 2 +3 1 . pozytywna orientacja pre-
terazniejszos¢ + przesztosc zentystyczno-prospektywna
przysztosc - negat?/wna orientacja re-

trospekfywna

"W.kukaszewski, op.cit.
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E 1 ., 2 +3 ~ pozytywna orientacja retro-
przesztosc terazniejszo$¢ spektywna = negatywna o-
+ przyszios¢ rientacja prezentystyczno-
-prospektywna
F 2 I+3 pozytywna orientacja pre-
terazniejszosc przesztos¢ =~ zentystyczna = negatywna
+ przyszto$¢ orientaja restrospektywno-
-prospektywna
G 3 . 1+2 pozytywna orientacja pro-
przysziosc przesztos¢ + spektywna = negatywna o-
terazniejszosc rientacja retro spekfywno-
-prezentystyczna
H 1+2+3 Trudno méwi¢ o orientacji

rzeszlo$¢ + temporalnej, gdy wszystkie
erazniejszos¢ 3 obszary czaSu odfzucane
+ przyszlosé

Dla uzupelnienia obrazu warto moze jeszcze wspomnie¢ o takim ty-
pie orientacji temporalnej, ktory charakteryzuje zmiennos¢ i niestabilnosé
uwzglednianych obszaréw - brak trwalej orientacji czasowej. Jak twierdzi
bowiem psycholog, najliczniejsza grupa ludzi przy ocenie wydarzen sto-
suje jako punkty odniesienia rézne obszary czasowe, w za-
leznosci od tego, co jest przedmiotem oceny®’. Odnotowuje tu te sprawe,
gdyz zmienno$¢ orientacji temporalnych jest na pewno waznym problemem
badawczym.

Przyjrzyjmy sie¢ blizej wyodrebnionym typom orientacji temporalnych.
Orientacja A, czyli wazne wszystkie trzy obszary czasu,
orientacja na caty horyzont czasowy. Dla tej orienta-
cji wazne jest "caloSciowe doswiadczenie czasu jako ciaglego"; wrazli-

wos¢ na nieustanny przeplyw czasu, poczucie ciaglosci, kontynuagji.

W optyce tej brak miejsca na gwattowne przelomy i zmiany; wiara w moz-
liwosci rozwojowe czlowieka, nie dopuszczajaca jednak zmian radykal-
nych.

Orientacja ta ma wiele cech wspdlnych z przedstawiona wczesniej
"orientacja czlowieka typu myslacego”, wyodrebniong w nawiazaniu do
typologii Junga, gdzie akcentowalo sie element ciaglosci i linearnosci.
Orientacje te czesto okresla sie jako najwartosciowsza (dodajmy: w na-
szej, nowozytnej, euro-amerykanskiej kulturze), jak twierdzi psycholog,
"orientacja na caty horyzont czasowy optymalizuje funkcjonowanie psy-
chiczne czlowieka", dzigki réwnowadze miedzy adaptacja, zachowaniem

80 Jbidem.



149

status quo i innowacja - co ma wazne znaczenie psychologiczne®!
Orientacja B, czyli pozytywna orientacja mieszana retro-
spektywno-prezentystyczna lub - patrzac z innego punktu
widzenia - negatywna orientacja prospektywna. Orientacja ta polega na
faworyzowaniu przesztosci, docenianiu terazniejszosci, leku przed przy-

sztoscia®? . Przemijanie czasu budzi lek, czas ma charakter zamkniety,
przysztos¢ bywa postrzegana w kategoriach apokaliptycznych. Zdaniem
Moulin, ta postawa najszerzej jest rozpowszechniona we wspolczesnych
spoteczenstwach zachodnich (leki roku 2000 czy 1984); towarzyszy jej
Swiadomos¢ dekadencji czy takie zjawiska, jak depolityzacja.

Z punktu widzenia jednostki orientacje te charakteryzuje dazenie
do utrzymania status quo, nastawienie zachowawczo-adaptacyjne, brak
dziatan antycypacyjnych, nieche¢ do wychodzenia naprzeciw nowym
sytuacjom.

Orientacja C, czyli pozytywna orientacja retrospektyw-
no-prospektywna. Charakteryzuje si¢ ona pozytywna waloryzacja
przeszlosci i przyszltosci oraz poczuciem czasu nieciagltego, takze cyk-
licznego, skoro "przesztos¢ zapowiada przysztosc¢". Terazniejszos¢ jest
odrzucana, do przysztosci wkracza sie dzieki przelomowi. Ten typ o-
rientacji powstaje w takich sytuacjach, gdy ani terazniejszos¢, ani blis-
ka przysztos¢ nie daja podstaw do nadziei na pozytywny obrét rzeczy;
charakteryzowal on $redniowieczne millenaryzmy i réznego rodzaju uto-
pie i ideologie postepu.

Z psychologicznego punktu widzenia orientacja ta jest najczesSciej
"zakamuflowana wersja" negatywnej orientacji prezentystycznej: wazne
jest odrzucenie terazniejszego obszaru czasu. Ludzi tej orientacji cha-
rakteryzuje duza zmienno$¢ zachowan, oscylacja miedzy nawrotami ku
przeszto$ci a probami dziatan na rzecz przyszlosci.

Orientacja D, czyli odrzucenie przesziosci, wazna tylko teraz-
niejszo$¢ i przysztosé. Jest to pozytywna orientacja prezentys-
tyczno-prosp ektywna lub - ujmujac rzecz z innego punktu wi-
dzenia - negatywna orientacja retrospektywna. Orientacje te charaktery-
zuje poczucie czasu ciaglego, tyle ze czas ten ma pewien okreslony
poczatek, ulokowany w terazniejszosci. Terazniejszos$¢ jest punktem o-
parcia dla ksztaltowania przysztosci. Orientacja ta wlasciwa jest ideolo-
giom postepu, rozumianego jako proces ciagly, jednorodny, nieodwracal-
ny. Dobrze wyraza ja haslo "czas pracuje dla nas".

81
W. Lukaszewski, op. cit, s. 183-184.

82, Moulin, op. cit.
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Z perspektywy psychologicznej jest to réwniez bardzo interesujaca
orientacja. Jak sie wskazuje, orientacja ta pojawia sie najczesciej w
przefomowych momentach zycia czlowieka. Wowczas to terazniejszos¢
postrzegana jest jako poczatek przysztosci, dziata si¢ na rzecz standw
przysztych, odcinajac sie jednocze$nie od przesziosci i negujac jej
znaczenie. Orientacji tej towarzyszy nastawienie adaptacyjno-innowacyjne.

Orientacja E, czyli pozytywne wartosciowanie przesztosci. Jest
to pozytywna orientacja retrospektywmna lub - z innego punktu
rzecz ujmujac - negatywna orientacja prezentystyczo-prospektywna. Jedy-
nie przeszlos¢ jest wazna, inne obszary czasu sg odrzucane. Wyraza
sie¢ to w idealizacjach przeszlosci, w rozmaitych formach ucieczki od teraz-
niejszoséci i od przysztosci. Tego typu orientacja charakterystyczna jest
- w plaszczyznie ruchdéw spotecznych i ideologii rzecz ujmujac - dla
skrajnego konserwatyzmu. Ze wzgledu na skrajnos¢ tej orientacji, pole-
gajaca na negowaniu dwu waznych obszaréw czasu, z psychologiczne-
go punktu widzenia nie jest to orientacja korzystna. Dotyczy to réwniez
dwu nastepnych orientacji, skoncentrowanych takze na jednym tylko ob-
szarze czasu.

Orientacja F, czyli pozytywna orientacja prezentystycz-
n a. Polega na absolutyzacji terazniejszosci przy negacji innych obsza-
réw czasu. Orientacja ta byla wielokrotnie dla réznych celéw opisywana
jako "orientacja na chwile biezacg", "zycie chwilg" itd. Typ "wrazeniowy"
z przedstawionej wyzej typologii psychologicznej nawiazujacej do Junga
dobrze wyrazal charakterystyczne elementy tej orientacji, takie jak poczu-
cie czasu nieciggltego, waga natychmiastowosci, konkretu, dziatania. Luka-
szewski wskazuje na wysoce adaptacyjne, przystosowawcze nastawienie
0s0b o tej orientacji. Czesto towarzyszy jej hedonizm lub koniunkturalizm
- maksymalizacja przyjemnosci lub doraznych korzysci, a jednoczesnie
swoboda i spontaniczno$¢ dziatan® . Moulin wskazuje na negatywne kon-
sekwencje tej orientacji w wymiarze spotecznym. Z postawa tq zwiaza-
na jest ucieczka od wartosci duchowych jako zakorzenionych w prze-
sztosci, towarzysza temu pewne zjawiska patologiczne, takie jak wanda-
lizm, narkomania, nieodpowiedzialna prokreacja. Tego rodzaju orientacja
aktualistyczng charakteryzowala bardzo rézne ruchy spoteczne: obecna
byla np. z jednej strony w ideologii faszystowskiej, z drugiej za$ w ru-
chu kontrkultury.

Orientacja G, czyli dominacja przysztosci. Pozytywna orienta-
cja prospektywna, zwiazana z negowaniem znaczenia terazniej-

8Por.A. Szmajke, op. cit, s. 214.
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sz0sci i przesztosci. Orientacja ta charakteryzuje jednostki marzyciel-
skie, pozornie tylko nastawione innowacyjnie, a w gruncie rzeczy bier-
nie oczekujace na pozadany ksztatt przysztosci. Poniewaz przyszitosc
nie ma zwigzku z negowana terazniejszoscia, zadne dzisiejsze dziala-
nia na rzecz przyszloSci nie maja sensu. Ludzie ci nie planuja wiec
przysztosci, nie daza do niej w jakis sposdb, gdyz dla nich jest ona
"miejscem, w ktérym ulokowane sg wlasne marzenia"®

Orientacja H. Polega na odrzuceniu wszystkich trzech obsza-
6w czasu. Wiasciwie w tym wypadku trudno jest méwi¢ o istnieniu ja-
kiejkolwiek orientacji temporalnej. Tego rodzaju postawa charakteryzuje
ludzi chorych psychicznie, by¢ moze - potencjalnych samobojcow.

Badanie zréznicowan orientacji temporalnych, samo w sobie interesu-
jace, jest o tyle wazne, iz problematyka ta wprowadza w szeroki zakres in-
nych, skomplikowanych zagadnien. Wybory i wartosciowania obszaréw cza-
su informuja o zréznicowaniu postaw, systeméw wartosci, wzordw kultu-
ry; wyrazaja nastawienia aktywne badz bierne, indywidualistyczne badz
prospoteczne, bierne badz aktywne, dazenia do ksztattowania rzeczywis-
tosci badz do podporzadkowania sie jej. Moga by¢ tez - i sa - ocenia-
ne z punktu widzenia ich racjonalnosci i efektywnosci dziatania w kon-
kretnej rzeczywistosci spolecznej..

Mozna sobie znakomicie wyobrazi¢ rozwinigcie tej typologii i pet-
niejszy opis typéw wyodrebnionych tu na zasadzie formalnologicznej,
w calym ich bogactwie powigzan z warunkami spotecznymi, wzorami kul-

tury i stylem zycia .

Wiestaw Lukaszewski charakteryzujac poszczegodlne typy orientacji
temporalnych wskazywat na role, jaka dla psychologicznego funkcjono-
wania jednostki ma przypisywanie duzej wagi do wszystkich trzech ob-
szarOw czasu - przyszloSci, terazniejszosci i przeszlosci. Pozytywne
orientacje zlozone, takie jak orientacja retrospektywno-prezentystyczna
i prezentystyczno-prospektywna, byly tez oceniane wyzej niz "czyste"
wybory, skoncentrowane wylgcznie na jednym obszarze czasu, przy ne-
gowaniu waznosci innych.

Te pozytywnie oceniane orientacje temporalne taczy szczegoélny cha-
rakter czasu: jest to czas ciagly, nawet wtedy gdy ta cigglos¢ nie do-
tyczy catego horyzontu czasowego, lecz tylko pewnego jego fragmentu.

4 W. tukaszewski, op. cit, s. 181.

Ilustracje wielu wymienionych tu typéw mozna znalez¢ w mate-
riatach z badan stylu 2%/cia, przeprowadzonych przez Zaklad Badan nad
Stylami Zycia. Por. E. Tarkowska, ZrdZnicowanie s%léw zycia w Pol-
sce: pokolenie i pte¢, "Kultura i Spoteczenstwo", 1985, XXIX, nr 2.
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Waga. ciaglosci czasu z psychologicznego punktu widzenia polega na
warunkowaniu aktywnego stosunku do rzeczywistosci; z nieciggloscia
czasu natomiast zwigzane sa rozne postawy eskapistyczne. Tak jest
w przypadku orientacji skoncentrowanych na jednym tylko obszarze
czasu; wyrazaja one koncepcje czasu calkowicie nieciggtego. Domina-
cja przesztosci lub przyszto$ci miewa w nich czesto charakter wycofa-
nia z terazniejszosci; sa wazne jako przeciwstawienie terazniejszo$ci®
Te nieciaglo$¢ czasu najostrzej moze wida¢ w przypadku ztozonej o-
rientacji retrospektywno-prospektywnej, ktéra mozna interpretowac jako
zmienne sposoby negacji terazniejszosci, zmienne postaci nastawien
eskapistycznych.

Dominacja terazniejszego wymiaru czasu (co jest rowniez wskazni-
kiem nieciagtosci czasu) w systemach wartosci tez nie jest zjawiskiem
pozytywnym. Opisal to znakomicie Eisenstadt na. podstawie badan prze-
prowadzonych w koricu lat czterdziestych wérdd populacji Zydéw w Je-
rozolimie, pochodzacych ze Wschodu i charakteryzujacych sie réznym
stopniem adaptacji do nowego s$rodowiska®” . W niektorych badanych ro-
dzinach zaobserwowano zerwanie ciagloSci czasowej, wysoki stopien
dezorganizacji w tej dziedzinie. Dawne wazne punkty czasowe (sabat,
Swieta religijne, rodzinne) stracilty swa wazno$¢, zostaly zarzucone, co
zmienifo uklad stosunkéw rodzinnych, nowe natomiast nie zostaly jesz-
cze przyjete. Zycie rodziny nie zostalo jeszcze podporzadkowane no-
wym wzorom czy sekwencjom czasowym. Czas w tych rodzinach ma
charakter wybitnie nieciagly: kazdy moment czasu ma swe wiasne ce-
chy, w oderwaniu od innych momentéw. Nie ma ani ciggtosci momentow,
ani ciaggtosci relacji spolecznych, ani tez cigglosci percepcji czasowej.
Dziatania tych rodzin skladaja sie z serii dziatan, z ktérych kazde o-
parte jest na postrzeganiu chwilowej, aktualnej potrzeby, bez dostrzega-
nia zwigzkéw z innymi, bardziej odleglymi potrzebami. Zwigzana jest z
tym nieokredlona struktura przyszlosci, co jest jednym z najwazniejszych
wskaznikow braku jasnej orientacji temporalnej. Cele przedstawiane sa
w sposdb ogdlny, w takich kategoriach, jak "bogactwo" czy "pomyslnosc¢”,
bez dokladniejszej precyzacji i bez wyobrazen i planéw na temat ich re-

860 eskapizmie retrospektywnym por. B. Szacka, Przesztos¢ w
$wiadomosci inteligencji polskiej, Warszawa 1983; o eskapizmie prospek-

tywn or. J. Szacki, Swiadomo$¢ historyczna a wizja przysztosci,
'Stug{g Fﬂozoﬁezne", 1975, nr 8(117). Y Pty

8 S.N. Eisenstadt, The Perception of Time and Space in a
Situation of Culture-Contact, "The Journal of the Royal Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland", 1949, vol. 79, s. 63-68.
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alizacji. Brak jasnej hierarchii potrzeb i celéw, jak wskazuje Eisenstadt,
jest psychosocjologicznym korelatem niecigglosci czasowej.

Zjawiska niecigglo$ci czasowej, kurczenia sie perspektywy tempo-
ralnej, a w konsekwencji dominacji terazniejszosci, opisuje sie w litera-
turze jako charakterystyczne zjawiska dla wspoélczesnej cywilizacji. Pi-
sal o tym m. in. Meyerhoff, wskazujac na paradoksalno$¢ sytuacji, gdy
to poglebia sie i rozszerza wiedza o historii i przesztosci, a jednoczes-
nie stabnie poczucie identyfikacji z dawnymi czasami, poczucie ciagtos-
ci z przesztoscia. Poprzednie pokolenia wprawdzie wiedziaty mniej
o przeszlosci, ale bardziej czuty sie z nig zwigzane. Dzi$§ obserwu-

je sie trend odwrotny®® . Dla wspdtczesnych spoteczenstw zachodnich
charakterystyczne jest to, iz coraz wiecej ludzi zyje w nieustannym "te-
raz". Nie jest to jednak jakie$ jakoSciowe, subiektywne "teraz", zlozone
z elementéw wlasnej przeszlosci, odpowiednio ustrukturalizowanej przez
pamie¢, ale jest to "teraz" iloSciowe, okres$lone przez konsumpcje dobr,
wartos¢ nowosci i instrumentalny stosunek do innych ludzi. Rozwdj tech-
niki, komunikacji i transportu sprawia, ze Swiat wydaje si¢ by¢ jednym
ogromnym miejscem, w ktdrym wszelkie wydarzenia s potencjalnie jed-
noczesne, co jest psychicznie trudnym doswiadczeniem. Jak pisze Meyer-
hoff, nie bedac zreszta w tym twierdzeniu odosobniony: technika skréci-
ta perspektywe czasu czlowieka, rozszerzajac jego fizyczng przestrzen
Scisneta go niejako w mentalnej i emocjonalnej przestrzeni 'chwilowego
teraz", pozbawiajac ciggtosci i znaczacych relacji z przeszto$cig i przy-
szic;éciq”

Problem uwarunkowan orientacji temporalnych, jak i innych elemen-
tow zroznicowanych s$wiadomosci czasowych i postaw wobec czasu cha-
rakterystycznych dla jednostek i zbiorowosci nie jest sprawa dostatecz-
nie opracowana i w perspektywie psychologicznej, i w ramach socjologii.
Autor przegladowego artykutu na temat badan z zakresu psychologii cza-
su wskazuje, iz wiekszos¢ z tych badan opiera sie na "paradygmacie

korelacyjnym"™® . Nie umiatabym oceni¢, czy opinia ta bylaby stuszna
rowniez w odniesieniu do badan socjologicznych. Mozna bowiem odnoto-
wacé wielo$¢ stanowisk w zakresie zaleznosci miedzy koncepcjami i po-
stawami wobec czasu, miedzy orientacjami temporalnymi a odpowiednimi
"ramami spotecznymi’. Mdwig one o réznego rodzaju zwiazkach: struktu-

88
H. M eyerhoff, Time in Literature, Berkeley-Los Angeles 1955,

s. 108-109.
89 Ibidem, s. 111.

0 R. Nawrat, op. cit.
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ralnych, genetycznych, funkcjonalnych. Wskazuja na ich zlozony charak-
ter nie dajacy sie zredukowac¢ do prostego determinizmu. Wymienia sig
wiec réznego rodzaju struktury posredniczace - poznawcze, symboliczne
(Maltz, Nowotny). Nieraz patrzy sie na uklad: czas i jego spoteczne
ramy jako na cato$¢ dynamiczng, 6 wzajemnie na siebie oddziatywaja-
cych czesciach sktadowych (np. Rezsohazy, Bourdieu).

Najczesciej zrdznicowanie koncepcji czasu i orientacji temporalnych
odnosi sie do réznych kategorii opisu globalnego, takich jak spoleczen-
stwo, cywilizacja, kultura, epoka. Typ spoteczenstwa czy dana epoka by-
waja traktowane jako podloze zréznicowanych orientacji, postaw i wartos-
ci zwigzanych z czasem. Poszukuje sie réwniez innych determinant (le-
piej méwi¢ ogdlnie o "spolecznych ramach") zréznicowan orientacji tem-
poralnych i ogolnych nastawienn wobec czasu.

Jednym z istotnych wymiaréw zrdéznicowan orientacji temporalnych
jest wymiar: wies-miasto. W monografii normandzkiej wsi Nouville
odmiennos¢ "czasu kalendarzowego" i "czasu historycznego" robotnika
i chtopa pokrywa sie po czesci z rdéznicami zawodowymi” . We wspom-
nianych wczesniej analizach Bourdieu czy badaniach Rezsohéizy'ego,
przeprowadzonych w Peru, réznice wie$ - miasto to jednoczesnie rdézni-
ce miedzy spotecznoscig tradycyjng a spoteczenstwem poddawanym pro-
cesom zmiany i modernizagji.

Sytuacja zawodowa jest rdwniez analizowana jako deter-
minanta lub raczej korelat okreslonych postaw wobec czasu i orientacji
temporalnych; dobrym przykladem moze by¢ poglebione badanie ankieto-
we Grossina nad wielo$cig czasé6w zycia codziennego Francuzdéw®:
Interesujacych wynikéw w tym zakresie dostarczaja badania nad ludzmi
nie pracujagcymi - z wyboru lub z koniecznosci, od klasycznej monogra-
fii spotecznosci dotknietej bezrobociem, "Marienthal", poczawszy*?

Miejsce w strukturze klasowo-warstwowej jako spo-
leczne ramy okreslonych postaw wobec czasu i orientacji temporalnych
to temat interesujacy zarowno autoréw koncepcji czasu spotecznego, jak
i autoréw badan empirycznych. Np. Horton méwi wprost, iz poczucie cza-
su czlowieka wywodzi sie z jego miejsca w strukturze spotecznej i z

przezytego doswiadczenia® . Klasyczne badanie LeShana (wraz z cala
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) L. Bernot. R. Blancard, Nouville un village francais, Pa-
s 199 5397W. Grossin, Les temps de la vie quotidienne, Lille 1973.

M. Jahoda, P.F. Lazarsfeld, H. Zeisel, Marienthal. The
Sociography of an Unemployed Community, Chicago-New York 1971; por.
tez J. Horton., op. cit.

94 J. Horton, op. cit.
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dyskusja wokdét wynikéow badan) ® moéwia o zaleznosci dilugosci perspek-
tywy czasowej dzieci od ich przynaleznosci klasowej: dzieci pochodza-
ce z klas nizszych maja krotsza perspektywa czasowa niz dzieci z klas
wyzszych. Bardzo pieknie o odmiennosciach postaw wobec czasu klasy
$redniej i "ludzi biednych", pozbawionych nadziei, pisze Jules Henry w
artykule pod znamiennym, tytulem: "White People's Time, Colored People's
Time. Of Hope, Achievement and Time in the Lower Classes"%¢

W interesujacy sposdb Helga Nowotny interpretuje réznice w sposo-
bach strukturalizacji czasu z punktu widzenia dazen do zdobycia lub za-
chowania pozycji w strukturze ekonomicznej, prestizu i wiladzy. Dazenia
do zachowania statusu tworza dluga perspektywe czasowa, zaspokajanie
potrzeb ekonomicznych, zwtaszcza konsumpcyjnych, zaweza natomiast

perspektywe czasowa ku terazniejszo$ci®’

Z kolei Coserowie twierdza, ze zrdznicowania perspektyw czasu
przyczyniaja sie¢ do podtrzymania zrdéznicowan klasowych. Bedac istot-
nym elementem systemu wartosci spoleczenstwa, perspektywa czasu kon-
stytuuje wazny element w wyznaczaniu ludzkich aktywnosci. Jednostki
orientuja swe dzialania z odniesieniem do grup, ktérych wartosci podzie-
laja. W spoteczenistwie amerykanskim klasy nizsze skoncentrowane sa na
terazniejszosci, klasy $rednie zorientowane sa na przyszlos¢ (optymis-
tyczna orientacja ku przysztosci zwiazana z osigganiem), klasy wyzsze

- na przesztosc®®
Problematyke zréznicowan orientacji temporalnych i ich ewentualnych

uwarunkowan i konsekwencji dla zycia jednostek i zbiorowosci chciata-
bym zamknaé¢ wskazaniem na pewien szczegdélny obszar zjawisk: jakim
zmianom podlegaja orientacje temporalne, co dzieje si¢ z postawarmi wo-
bec czasu w sytuacjach gwaltownych przemian, destabilizacji, wydarzen,
nad ktérych przebiegiem nie ma sie kontroli, ktére nadchodzg z zewnatrz.
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L.L. Le S han, Time Orientation and Social Class, "The Journal
of Abnormal and Social Psychology”, 1952, vol.47; L. M. Ellis, R. El-
lis, E.D. Maude! jr., M.S. Schaeffer, G. Sommer, G. Som-
mer, Time Orientation” and Social Class: an Experimental Supplement,
"The gournal of Abnormal and Social Psychology", 1955, vol. 51, nr 1;
R.J. Barndt, D. M. Johnson, Time Orientation in Delinquents, "The
Journal of Abnormal and Social Psychology"”, 1955, vol. 51, nr 2; ]J. E.
Greene, A. H. Roberts, Time Orientation and Social Class: a Cor-
rection, "The Journal of Abnormal and Social Psafcholo y", 1961, vol. 62,
nrl; M.B.Kendall R.P.Sibl1 eg, Social Class Differences in Time
Orientation: Artifact?, "The Journal of Social Psychology"”, 1970, vol. 82.

96Artykut zamieszczony w "Trans-action"”, 1965, vol. 2, nr 3.

7 H. Nowotny, op. cit
98 L.A.Coser, RL.Coser, op. cit



156

"Nie dajemy sobie rady z czasem; wcigz nie mozemy zlapaé jego ryt-
mu, w koncu nie od nas on zalezy" - pisze kronikarz roku 1983%

Warto uwzgledni¢ tego rodzaju sytuacje, gdy to jednostki i zbiorowosci
majg $wiadomos¢, ze nie panuja nad swoim czasem, ze nie maja wply-
wu na terazniejszos¢, nie maja poczucia kierowania swa przysztoscia,
sytuacje, w ktorych przyszto$¢ jawi sie¢ jako niejasna, nieokreslona,
trudna do przewidzenia. Jaki wplyw tego rodzaju perspektywa czasu mo-
ze mie¢ na zachowanie ludzi, styl zycia, systemy wartosci? W odpowie-
dzi na to pytanie przydatna moze by¢ literatura chronozoficzna. Psycho-
logowie méwia o wplywie "psychologicznej przysztosci" na nasza teraz-
niejszo$¢, o roli nadziei lub jej braku, o "dazeniowej" lub "lekowej" po-
stawie wobec przysztosci. Mamy sporo badan nad postawami wobec cza
su jednostek i zbiorowosci znajdujacych sie w sytuacjach trudnych: mo-
nografie spotecznosci bezrobotnych, ludzi ulicy, ludzi marginesu spotecz
nego. Interesujace sa badania na temat postaw wobec czasu ludzi pod-
danych oddziatywaniu instytucji totalnych: pacjentéw szpitali, wiezniéw, ro-
botnikéw sezonowych skupianych w obozach pracy, Zoinierzy. Specyficz-
ny stosunek do czasu, zwlaszcza zas specyficzne postawy wobec przy
sztosci tych ludzi, znajdujacych sie w sytuacji prawie eksperymentalnej,
mogg by¢ inspirujace dla szerszej wiedzy na temat orientacji temporal-
nych jednostek i zbiorowos$ci znajdujacych sie¢ w sytuacji braku wpltywu
na ksztalt swej terazniejszosci i przyszlosci. Jest to juz jednak temat
innej pracy.

99 P. Morga, Notatki, "Kultura", 1983, nr 3(426).



ZAKONCZENIE: CZAS JAKO PROBLEM SOCJOLOGII

Tytul tego fragmentu nie pochodzi ode mnie. Zapozyczytam go od
Arona Guriewicza, ktory pisal na temat "czasu jako problemu historii
kultury".

1. W pracy tej dazytam do ukazania, Ze problematyka czasu rozu-
mianego jako zjawisko spoteczne i kulturowe miesci sie dokladnie na
pograniczach nauk, a wiec zZe jest "problemem interdyscyplinarnym”,
problemem socjologii, antropologii, historii, psychologii. Jednocze$nie jed-
nak znaczy to, Zze nie ma swego autonomicznego pola badawczego, ba-
dana jest przy réznych okazjach, dla réznych celéw, w rozproszeniu,
przypadkowosci, braku kumulagji informacji.

Staralam sie pokaza¢, ze wiedzy na temat spotecznej i kulturowej
roznorodnosci czasu dostarczajq rozne dziedziny humanistyki w réznym
stopniu i w réznym zakresie; dotyczy to réwniez ewentualnych inspira-
cji metodologicznych dla "socjologii czasu".

W tej perspektywie poréwnawczej widoczne jest pewne "zapoznie-
nie" socjologii rozumianej badz jako nauka o wspoélczesnych zréznico-
wanych spoleczenstwach, badz tez' jako dyscyplina dostarczajaca ogol-
nej teorii zjawisk spotecznych. Przy pierwszym rozumieniu bowiem wy-
daje sig, ze wiecej wiemy dzi$ na temat czasu w odmiennych kulturach
i spoteczenstwach niz o swiadomos$ci czasowej i zréznicowaniu orienta-
¢ji temporalnych we wspolczesnych spoteczenstwach industrialnych. U-
wzgledniajac za$ drugi sposob rozumienia socjologii wydaje sie, ze w
zakresie teoretycznego opracowania problematyki czasu spotecznego
wiekszy dorobek miata socjologia w przesztosci niz dzis. I to dorobek,
o ktérym nazbyt czesto sie dzi$ nie pamieta.

Z tych tez wzgledéw charakterystyke socjologicznej problematyki
czasu, czasu rozumianego jako zjawisko spoteczne i kulturowe, prowa-
dzilam dwiema drogami: przez przypomnienie zarzuconych, zle lub wca-
le nie funkcjonujacych w socjologii wspodlczesnej prac i koncepgji, a
takze przez przykltady badan prowadzonych w ramach innych niz so-
cjologia nauk humanistycznych. Sadze, ze wskazany w tej pracy ze-
staw mozliwosci sklada sie¢ na pewien program, wart realizacji i mozli-
wy do zrealizowania..



2. Punktem wyjscia tej pracy byla teza, ze dorobek socjologii w
dziedzinie czasu jest rozproszony, ze problematyka czasu podejmowa-
na jest zwykle na marginesie i przy okazji réznych wazniejszych (tzn.
uznanych za wazniejsze niz problem czasu) probleméw i zjawisk spo-
lecznych, ktérych czas jest co najwyzej aspektem czy wymiarem. Stara-
lam sie pokaza¢ fragmentarycznos¢ tej wiedzy i potrzebe przezwycieze-
nia istniejacego stanu rzeczy, opowiadajac sie jednoczesnie za koniecz-
noscia wypracowania pewnej wspolnej plaszczyzny, wspdlnego punktu
widzenia w stosunku do problematyki czasu. Takiej plaszczyzny i takie-
go punktu widzenia, ktére nie zamykatyby sie w waskich ramach badan
budzetéw czasu i iloSciowo zorientowanej socjologii empirycznej. Inspi-
racje i wzory badawcze antropologii, historii czy psychologii, operujacych
kategoria czasu jakoSciowego, moga te perspektywe wzbogaci¢. Tak tez
byla pomyslana ta praca: jako przyczynek do umocnienia, rozszerzenia
i wzbogacenia socjologicznej perspektywy w stosunku do probleméw
czasu. W rezultacie postuluje tu mozliwos¢ i potrzebe pewnego szczegol-
nego podejscia do probleméw czasu: podejscia jakosciowego, ca-
losciowego, uwzgledniajacego wartosci i znaczenia wia-
zane z czasem.

Przedstawitam w tej pracy rdézne konteksty problemowe badania
czasu i w socjologii, i - szerzej - w naukach spotecznych. Sa one
bardzo niejednorodne i rdznig sie znacznie, np. pod wzgledem wykroje-
nia obszaru uwzglednianych zjawisk. Wskazywatam, ze w konceptualiza-
cjach, jak i w ich empirycznych zastosowaniach réznie rozumie si¢ sa-
ma kategorie czasu: mozna moéwi¢ o szerszym i wezszym jej rozumieniu,
o pelniejszej jego charakterystyce lub o bardziej ograniczonej, zawezo-
nej do pewnych aspektéw. Wazne jest, ze we wszystkich tych przypad-
kach operuje si¢ poglebionym, jakosciowym rozumieniem tej kate-
gorii, czyli takim, jakie uwazam za specyficzne dla socjologicznego po-
dejscia do problematyki czasu. Jest to sprawa zupelnie podstawowa.
Sprawa drugorzedna, cho¢ skadinad bardzo istotna, sa rézne sposoby
realizacji podejscia "jakosciowego".

Przytaczajac rozne uwiklania problemowe badan czasu chciatam za-
sygnalizowa¢ wage takiego podejscia do tej problematyki, gdy czas jest
traktowany jako maussowskie catosciowe zjawisko spoleczne, tzn. prze-
jawiajace sie w réznych (wszystkich czy prawie wszystkich) sferach
zycia spotecznego. Interesuja mnie zwlaszcza takie stanowiska, gdy
czas jest traktowany jako cze$¢ pewnej catosci, takiej jak: ethos,
systemy wartosci, swiatopoglady, orientacje zyciowe; gdy czas jest ba-
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dany jako zjawisko zmienne w powigzaniu ze zmieniajacymi si¢ w kaz-
dej kulturze "normami, wartosciami, postawami" ; gdy postawy wobec
czasu sg przyjmowane za wyraz innych, ukrytych, trudniej dostepnych
w badaniu - wartosci. Wybory i wartosciowania nieuswiadamiane, do-
konywane w oczywistosci zycia codziennego badz tez warto$ciowania
artykutujace sie¢ w ideologiach odbywaja si¢ za posrednictwem takich
kategorii czasowych, jak orientacja temporalna, horyzont czasowy, ciag-
to§¢ badz nieciaglo$¢ czasu, linearnos$¢ badz cyklicznosé, stabilnosé
badz zmiana, dawno$¢ badz nowos¢, a takze to co potocznie nazywa
sie "wartoscig czasu", czyli - "cena czasu". W moich rozwazaniach
szczegOlnie podkreslam zagadnienie zréznicowania orientacji temporal-
nych, bedace dobrym sposobem ekspresji, a przez to i wskaznikiem,
wyboréw dokonywanych w $wiecie wartosci.

Tak wiec najistotniejszym elementem tego podejscia, jakie nazywam
rzeczywiscie socjologicznym podejsciem do czasu, jest zastosowanie
jakosciowej koncepci czasu, catosciowej perspektywy w
jego badaniu ze szczegdlnym uwzglednieniem wartosci jako czes-
ci badanej catosci.

3. W pracy tej staralam si¢ pokaza¢, ze problematyka czasu spo-
tecznego jest waznym przedmiotem badan socjologii, w obu rozumieniach
tej dyscypliny: a wiec socjologii rozumianej jako nauka dostarczajaca
ogollnej teorii zjawisk spolecznych, a takze jako nauka dostarczajaca
wiedzy na temat wspodtczesnych, zmieniajacych sie, zréznicowanych spo-
teczenstw. Dyskusje na temat charakteru czasu spotecznego wprowadza-
ja w samo sedno najbardziej podstawowych spordw o nature przedmiotu
socjologii, o charakter zjawisk spotecznych. Z kolei problem zréznicowa-
nia $wiadomosci czasowej, zmiennych i zréznicowanych orientacji tempo-
ralnych dotyczy waznego rysu kultury i cywilizacji XX wieku.

Z tych dwu punktéw widzenia wazna jest sama ogolna kategoria
czasu spolecznego. Jako czas wspdlny dla zbiorowosci (wspdlnie
podzielane wyobrazenia i wartosci) pelni istotne funkcje komunikacyjne,
informacyjne, integracyjne. Jest srodkiem budowania wigzi spotecznej,
ksztattowania sie¢ poczucia identyfikacji grupowej, integrowania jednostki

ze zbiorowoscig? . Czas spoteczny taczy, a takze dzieli. Problematyka
czasu to nie tylko problematyka integracji, ale takze podzialéw i kon-

! M. B. Kiray, The Concept of Time in Rural Societies, [w] P.
Grezenaway (ed.), Time and the Sciences, Paris 1979.

Znakomitym tego przykladem jest pieknie opisana przez Zeruba-
vela rola kalendarza dla procesow zachowania i podtrzymania tozsamos-
ci narodowej i religliljnej ydéw w diasporze. Por. E. Zerubavel,
Hidden Rhythms. Schedules and Calendars in Social Life. Chicago 1981.
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fliktow. Orientacje temporalne, wspolne interpretacje przeszlosci, wspol-
ne wizje przyszloSci sa spoiwem wiezi taczacych zbiorowosci i wyod-
rebniajacych je od innych. Wielo$¢ czaséw spotecznych, relacja "cza-
su jednostki" i "czasu spoteczenstwa', na co wskazuje si¢ w literatu-
rze®, czy tez "czasu prywatnego' i "czasu publicznego” sktadaja sie
na zakres probleméw, ktérych poznanie moze by¢ bezposrednio uzy-
teczne w analizie waznych problemow wspoélczesnosci.

4. Czas jako problem socjologii - ale jakiej socjologii? Socjologii
ogolnej? Socjologii wiedzy? Socjologii kultury? Socjologii czasu? Termin
"socjologia czasu" w literaturze stosowany jest w rézny sposob. Jesli
nie okresla sie nim po prostu pewnego obszaru zagadnien, lecz raczej
wyodrebniong gataz badan, jest to niewatpliwie rozumienie zawezajace,
postulujace wykrojenie z socjologii jej subdyscypliny zajmujacej. sie
czasem. Tendencja taka wydaje si¢ rysowa¢ w socjologii amerykanskiej.

Obojetne wydaje sie, w ramach jakiej dyscypliny czy subdyscypliny
beda prowadzone socjologiczne badania nad czasem, o ile beda prowa-
dzone w pozadany sposéb. Wazne jest jednak, by dyscyplina ta dostar-
czala plaszczyzny umozliwiajacej wykorzystanie dorobku innych dyscyp-
lin i wspdtprace z nimi. Moze wiec powinno sie sprawe postawi¢ jesz-
cze inaczej: czas jako problem nauk spotecznych, czas jako problem
humanistyki, wspolpracujacych nauk o czltowieku, kumulujacych wiedze
na temat spolecznych, kulturowych, historycznych, jednostkowych uwa-
runkowan i odmian postaw i zachowan z czasem zwigzanych.

Nie jest to postulat nowy; w badaniach nad czasem optyka inter-
dyscyplinarna jest szeroko przyjeta i szeroko postulowana. Rozumiana
i wyrazana bywa roznorodnie: od préb pojedynczego wykorzystywania
dorobku sasiednich, zblizonych pod jakims wzgledem dyscyplin, po zin-
stytucjonalizowany, sformalizowany ruch na rzecz stworzenia nowej in-
terdyscyplinarnej ptaszczyzny badan czasu. Mysle o zwigzanym z J.T.
Fraserem ruchu, majacym baze w postaci towarzystwa naukowego, dzia-
lajacym poprzez sympozja, konferencje i zbiorowe publikacje na rzecz
stworzenia chronozofii, nowej, integralnej nauki o czasie, ktéra by sca-
lata wysitki specjalistéw pracujacych w tradycyjnie wyodrebnionych dys-
cyplinach nad réznymi aspektami problematyki czasu. Problem czasu -
ze wzgledu na swa powszechnos$¢ i fundamentalny charakter - wydaje
sie znakomicie nadawac¢ do roli czynnika, wokdl ktérego zintegrowalyby

3 R. Rezsohazy, Les facteurs socio-culturels du développement,
"Espgt”, 1965, nr 7.

E. Zerubavel, op. cit
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sie wyspecjalizowane nauki wspotczesne, o czym marzy tak wielu spe-
gjalistow doby wspolczesnej. Postulaty Prasera sa wyrazem swiadome-
go pragnienia "postrzegania Swiata raczej jako jednosci niz jako kon-
glomeratu fragmentéw", postrzegania takiego, jakie charakteryzowalo np.
nauke w starozytnosci® .

Wedle Prasera, gtéwnego inicjatora ruchu, dwa zatozenia wydaja
sie niezbedne do podjecia badan interdyscyplinarnych: po pierwsze, za-
lozenie jednosci czasu, po drugie, zalozenie mozliwosci jego naukowe-
go badania. Zaklada sie wiec jednoczesnie jednos¢ czasu i jego rozno-
rodnos¢, tzn. wielo$¢ jego manifestacji. Zaktada sie tym samym, ze gdy
"specjaliSci méwig o czasie, moéwia o roznych aspektach tej samej rze-
czy", oraz ze cato$¢ ta moze by¢ badana metodami nauk Scistych, mo-
ze by¢ poddawana "subiektywnej kontemplacji umystu refleksyjnego” i
"intuicyjnej interpretacji" w twoérczosci artysty. Wszystkie te podejscia
dostarczaja waznej wiedzy na temat czasu i winny by¢ uwzgledniane.

Podejscie interdyscyplinarne nie wyklucza istnienia wyspecjalizowa-
nych dziedzin analizy: zmierza raczej do wykorzystania ich rezultatéw
niz do ich zastapienia. Fraser proponuje nazwe "chronozofia" dla in-
terdyscyplinarnego i krytycznego badania czasu. Ma to by¢ nauka in-
terdyscyplinarna, nauka sui generis o czasie, stanowiaca niezalezny
system doswiadczalnej, eksperymentalnej i teoretycznej wiedzy o cza-
sie. Cele jej miatyby by¢ rozmaite: m. in. ma zacheca¢ do poszukiwan
nowej wiedzy na temat czasu, ma wzmaga¢ wymiane i wspdtprace mie-
dzy naukami humanistycznymi i Scistymi za pomoca czasu jako tematu
wspolnego; ma pomaga¢ w lepszym poznaniu natury czasu, dostarcza-
jac kanatéw dla bezposredniej konfrontacji wielosci punktéow widzenia
w tej dziedzinie.

Ogolna idea chronozofii jako nauki integrujacej rozproszone w réz-
nych dyscyplinach problemy zwigzane z czasem, uzgadniajacej i wymie-
niajacej punkty widzenia, kumulujacej tym samym wiedze na temat cza-
su wydaje sie interesujaca. Tym bardziej interesujaca i pozyteczna wy-
daje sie idea integracji takiej wiedzy w nieco wezszej skali, w skali
humanistyki. I w tym zakresie proponuje si¢ stworzenie pewnych no-
wych dyscyplin. Nie bytabym, sklonna i$¢ tak daleko, doceniajac wszak-
ze wage problematyki pogranicznej. Sytuacja pozadana i optymalna, mo-

5 J.T. Pras er, The Interdisciplinary Study of Time, "Archives In-
ternationales d'Histoire des Sciences", 1966, vol. 19, nr 76, s. 203. Jest
to pelniejsza forma programu Prasera, zarysowanego wczesniej w arty-
kule The Study of Time, zamykajacym redagowany przez niego tom -
The Voices of Time. A Coopeérative Survey of Man's View of Time as
Expressed by the Sciences and by the Humanities, New York 1966.
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im zdaniem, to stan wspdtpracy, wspdtpracy réznych nauk humanistycz-
nych, z ktérych kazda w odpowiedzialny sposdb rozwija wilasna proble-
matyke czasu. Problemy zwigzane z badaniem czasu, stojace przed so-
cjologia, antropologia, historia, psychologia, filozofia, kazdq wzigta z o-
sobna, sg tak szerokie i tak odmienne, wymagajace takiego specjalistycz-
nego przygotowania, iz trudno byloby oczekiwad czego$ wiecej niz wza-
jemnej, mozliwie daleko idacej .wspdtpracy, ktéra zlozylaby sie na wspol-
ny zrab wiedzy na temat czasu ludzkiego.
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